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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Diplomová práce je věnována arteterapii a možnosti jejího využití v práci s osobami závislými.
Teoretická část je členěna do čtyř kapitol. První kapitola nastiňuje teoretická východiska ke zkoumané problematice- definuje expresivní terapii, kresebné testy, sociální patologii a psychopatologii. Druhá kapitola definuje arteterapii, vymezuje její cíle, historii, zabývá se osobností arteterapeuta, popisuje jednotlivé formy a metody. Předposlední a poslední kapitola popisuje občanské sdružení Onyx, hodnotí možnosti a omezení arteterapeutické dílny, která by v tomto sdružení měla v budoucnosti fungovat.
Teoretická část je zpracována na dobré úrovni.

V praktické části si autorka stanovila následující výzkumný problém: „Možnosti a meze zavedení arteterapie do kontaktního centra Onyx, dle názorů a představ klientů a pracovníků.“ 
Dále definovala výzkumné otázky, popsala zajištění validity dat, charakterizovala výzkumný vzorek a popsala místo realizace výzkumu. Výše jmenované podkapitoly jsou zpracovány po formální i obsahové stránce správně.

K analýze a interpretaci dat mám následující připomínky

· v práci jsem nenalezla odkaz na dotazník, jeho plné znění a přesné odpovědi respondentů nejsou známy (předpokládám, že jej autorka u obhajoby předloží)
· metoda testu stromu, která nebyla téměř analyzována, vyzněla poněkud samoúčelně

· ve shrnutí výsledků postrádám precizní návrat k definovaným výzkumným otázkám 

	Otázky k obhajobě:

1. Respondenty vašeho výzkumu byly osoby závislé. Jak se vám s nimi spolupracovalo?
2. Předložte dotazníky z vašeho výzkumného šetření.
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