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Tabulka A –
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu:
	Úroveň

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	
	X
	

	Praktické zkušenosti
	
	X
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	
	X

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	
	X

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	

	Kritéria hodnocení práce:
	Úroveň

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	X
	
	

	Samostatnost při zpracování
	
	
	
	X

	Metodologická kvalita postupu 
	
	
	X
	

	Úroveň teoretické části 
	
	X
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	X
	
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	
	X
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	
	X
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	X
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	X
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	X
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	X
	
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	x
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Připomínky a otázky k obhajobě:

Cíle předložené diplomové práce je vypracování návrhu na efktivní řešení komunikačního mixu Městského úřadu Frýdlant na základě  realizovaných analýz.  

Při zpracovávání teoretické řešerše autor vycházel z relevantních odborných zdrojů. Vzhledem k tomu, že obsahově je zaměřena pouze na teorii marketingových komunikací,  se autorovi nepodařilo logicky a obsahově navázat na analytickoučást.  Obě části, teoretická a analytická, působí jako naprosto oddělené, nesouvisející části. 
Analytická část obsahuje analýzy (autor je nazývá analýzami), které nemají analytický charakter, jsou spíše důkladným popisem stávajícího stavu. V rámci jedotlivých analýz neseznamuje čtenáře s jeho metodologickým postupem, podle jakých kriterií hodnotil, jaký zvolil postup hodnocení apod. Dílčí tzv. analýzy neobsahují dílčí shrnutí, která by v následujících kapitolách  měla být předmětem jednotlivých návrhů. Jedna z analýz, by měla být Porterova analýza (jak autor tvrdí na s. 40.). Analýzu, kterou, v tomto případě, autor předkládá je analýza STEP (prosím u obhajoby o vysvětlení).  SWOT analýza, která je vytvořena jako souhrn dílčích analýz, působí subjektivním dojmem, autor neuvádí způsob zpracování a nepřesvědčuje o schopnosti aplikovat analytické přístupy. V závěru analytické práce autor verifikuje vyslovené hypotézy, ale opět neuvádí, kterými analýzami byly ověřeny či vyvráceny. 
Projektová část práce obsahuje řadu návrhů vedoucí k efektivnější komunikaci, bohužel tyto návrhy nevycházejí primárně z realizovaných analýz, ale pravděpodobně spíše ze subjektivního dojmu autora a jeho dobré znalosti situace. 

Ve struktuře práce postrádám  charakteristiku metodologie práce i jednotlivých realizovaných analýz. 

Formální úprava splňuje požadavky, pouze u některých obrázků a grafů nejsou důsledně uváděny zdroje. 

Otázka k obhajobě

1. Charakterizujte metodologii dílčích analýz a způsob zpracování závěrečné SWOT analýzy.  

Návrh na klasifikaci diplomové  práce:        D/uspokojivě
Ve Zlíně dne 16.5.2009
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