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	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování
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	Dodržení formálních náležitostí (citační norma, formální úprava)
	
	B
	
	
	
	

	Obsahová stránka práce

	Práce s odbornou literaturou
	
	B
	
	
	
	

	Formulace cílů práce
	
	B
	
	
	
	

	Metodika zpracování výzkumné části (cíl, výzkumný problém, druh výzkumu, vzorek, metody)
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	Analýza dat a splnění cílů práce
	A
	
	
	
	
	

	Interpretace dat a formulace závěrů práce
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	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Autorka si v práci kládla za cieľ integritu P ČR z pohľadu morálky. Práca nadväzuje na bakalársku prácu autorky. Veľmi zaujímavá a náročná téma. Autor sa v nej však orientuje veľmi dobre a využíva pritom i svoje praktické skúsenosti. 
Teoretická časť práce je veľmi zaujímavá po stránke spracovania i obsahu. Veľmi dobre sú tu zvolené termíny a ich definovanie. Z pohľadu socializácie je integrita chápaná ako základ morálky a etických aspektov osobnosti vykonávajúcich pracovné činnosti u P ČR. Faktory ako i kontrolné mechanizmy vychádzajú z reality a sú jasne popísané. 

Praktická časť práce je venovaná výskumu. Začína kapitolou č. 7 rozborom jednotlivých činov podľa legislatívy v ČR. V kapitole č. 8.1. autorka predstavuje typológiu korupcie. Kapitoly sú dokumentované kazuistikou a štatistickými údajmi MV ČR, ako i zahraničným príkladom. 
Celkový dojem: práca je zaujímavá a prínosná pre špecifickú skupinu. Môže slúžiť ako príklad pre riešenie problematiky etiky a integrity etiky pre sociálne skupiny. Literárne zdroje, i keď v malej vzorke, sú zvolené vhodne. Metodika výskumu stručne načrtnutá, ale dokonalá k tématu. Výsledky by mohli byť prezentované i v širšom kontexte.
Práca splňuje náležitosti kladené na tento typ práce a aj keď sa autorka nevyhla drobným „preklepom“ proti norme, formálnym a metodologickým náležitostiam je veľmi zaujímavou a pre prax prínosnou. Doporučujem ju k obhajobe a hodnotím B. 

	Otázky k obhajobě:

V kapitole č. 8.1. autorka uvádza, že typológia je podľa Kleiniga. Môžete uviesť celú citáciu a bibliografický údaj.
Doporučte ďalší výskumný problém v danej tematike a navrhnite výskumné šetrenie. 

	Celkové hodnocení*
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





