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UvoD

»Na prvni pohled se to zda byt modernimu ¢lovéku jasné — pravo je to, co stvofil
ten, komu fikame zédkonodarce. Muze to byt absolutisticky vladce, viidce a v modernich
statech je to néjaké shromdzdeéni volenych zastupcu, kterému se vétSinou fika parlament
nebo n¢jak podobné. Je tedy vysledkem uvédomélé Cinnosti lidi, smétujici k dosazeni

urcitého cile®.

,Jednotlivei se naucili dodrzovat urc¢ita pravidla ddvno pied tim, nez byli
schopni je vyjadtit slovy. Cinili tak z prostého poznani, e ma-li uréita skupina piezit, je
nezbytné, aby byl nastolen a udrzovan uréity fad. Teprve pozdéji, jak se vyvijel rozum
ajazyk, mohla byt tato pravidla formovana, sdélovdna a pfedavana. Je vSak vyrazem
lidské nabubftelosti tvrdit, ze cely slozity systém pravnich a morélnich pravidel vytvofil

ve své moudrosti ¢lovek®. [15:17]

Téma diplomové prace — komparace kontinentdlniho a angloamerického pravniho
systému poskytuje opravdu Sirokou moznost vyberu. Cilem této prdce je charakterizovat
oba pravni systemy, vysvetlit jednotlivé zakladni instituty, a to i s ohledem na jejich

historicky vyvoj, stejné jako objasnit odchylky a specifika jednotlivych systémaii.

Diplomova prace by soucasné méla byt i o srovnani postaveni mladistvého jedince
v trestnim fizeni v kontinentdlni a angloamerické pravni kultufe metodou komparace.
V kapitolach k jednotlivym pravnim kulturdm se zaméfim na jejich zakladni subsystémy,
koncepci préva, prameny prava a pravni normy. V praci bude i1 Cast zaméfena

na mladistvého a jeho postaveni v trestnim fizeni jednotlivych zemi subsystému.

Pomoci metody komparace se zaméfim na srovnani jednotlivych rozdild,
¢i ptipadnych shod, které jsou v kontinentdlnim a angloamerickém pravnim systému
k dané problematice zakotveny. V systému prava evropského se ve vétsi mife zaméetim
na mladistvého v Ceské republice a v pravnim systému angloamerickém se zamé&fim

na mladistvého v Kanadé.



1. OBECNE POROVNANI ODLISNOSTI OBOU
PRAVNICH KULTUR

Kazdy jednotlivy stdit mad svou specifickou koncepci prava, kterd vznikala
V podminkdch daného prostfedi a vychdzela z rozdilnych historickych prament. Ptes
veskeré odlisnosti, které z téchto rozdili plynou, probihal vyvoj mnohych préavnich fadi
na zaklad¢ stejnych nebo podobnych historickych souvislosti, v obdobném politickém
I kulturnim prostiedi a pod vlivem prava okolnich statd, které bylo neziidka i pfevzato,
¢i byly pfejimany nékteré jeho instituty. Tak vznikly velké skupiny podobnych pravnich

radi, pro které se v pravni literatuie ujalo oznaceni Velké pravni systémy.

Podle pravni geografie rozlisSujeme zakladni typy:
- kontinentalné evropsky systém (kultura), ktery je systémem prava psaného,
- angloamericky systém (kultura), ktery byl vytvofen kralovskymi a kancléfskymi
soudy v Anglii,
- islamsky systém (kultura), ktery byl ve své dnes aplikované podobé vytvoren

autory islamskych u¢enych knih.

U kontinentaln& evropského systému rozliSujeme nékolik subsystémui:
- francouzsky, rakousky, némecky, Svycarsky, skandindvsky, latinskoamericky

a v nedavné dob¢ zanikly pravni podsystém sovétsky, resp. socialisticky. [12:113]

Do okruhu prava angloamerického patii:
- pravo anglické — kanadské pravo, australské pravo, novozélandské pravo, pravo
dalSich zemi Britského spolecenstvi,

- pravo angloamerické — Britské ostrovy, Irska republika. [12:163]

Hlavni rozdil mezi evropskym a angloamerickym pravnim systémem, spocivé jiz
v samotnych kotenech téchto dvou velkych pravnich kultur. Kontinentalni pravni systém
je postaven zejména na recepci fimského prava (jako prava psaného), kterym je systém

angloamericky ovlivnén jen minimalné.



Nejvyraznéjsi odliSnosti mezi kontinentdlné¢ evropskym a angloamerickym

systémem prava je jejich rozdil v pramenech préava:

1. V systému psané¢ho prava, které je uplatnovano v zemich evropského kontinentu
je zakladnim pramenem prava psany normativni akt — zakon. Zakon je obecné
zavaznou normou aplikovanou soudy a organy vefejné spravy na konkrétni ptipady

pravnich vztahi.

2. V zemich s angloamerickou pravni kulturou je zdkladnim pramenem prava zvykové
pravo - common law, pro néz jsou typickym pravnim pramenem soudni precedent
a obyceje. Je vSak nutné pfipomenout, Ze vyznam soudnich precedentt, jako pramene
prava, je ponc¢kud odliSny v pravu USA, které je podsystémem angloamerického
pravniho systému a ten se od obecného modelu common law v urcitych aspektech
odlisuje.

Pravo systému angloamerického, je souborem pravidel, tvotfenych soudci pii rozhodovani

spord. Tim se vytvafi vétsi prostor pro rozhodovani soudcii oproti systému

kontinentalnimu.

I kdyZ je rozdil v pramenech prava jednim ze zdkladnich rozliSujicich znakd,
vyvoj prava v poslednich desetiletich v dneSnim svété, jeho vyznam znacné utlumil.
V zemich angloamerické pravni kultury se stale vice pfijimaji zdkony a jiné pravni
predpisy. Psané pravo v angloamerické pravni kultufe nabyvd na vyznamu, zatimco

Vv kontinentalnich evropskych zemich vzrostl vyznam judikatury vyssich soudd.

Dalsi rozdily mezi obéma pravnimi systémy se tykaji pojeti pravniho statu
a techniky realizace prava. Rozdil mezi systémy spociva 1 v tom, ze vyvoj kontinentalnich
pravnich adl byl vice ovlivnén romanistickym (fimsko-pravnim) systémem pojmil nez
angloamerické common law. Mezi obéma typy pravni kultury existuji jesté dalsi rozdily,
které se tykaji systému prava. V anglickém systému se pravo déli na jednotliva odvétvi
jinak, nez tomu byva v systému prava kontinentalniho. Angloamericky systém prava

neznd déleni prava na vefejné a soukromé.



V této souvislosti je nutno zminit dotvareni komunitarniho prava (za komunitarni
se oznacuje pravo Evropskych spolecenstvi) a judikaty Evropského soudniho dvora, jehoz
vyroky precedencni povahy jsou zavazné pro organy aplikace prava ve vSech Clenskych
statech. Takto se zprostfedkované uplatni 1 soudcovska tvorba prava ve vSech ¢lenskych

statech Evropskych spolecenstvi s kontinentdlnim pravnim systémem.

Do rozdilit mezi doty¢nymi pravnimi systémy je nutno zahrnout i tlohu zakoniki
Vv pravnich systémech kontinentalniho typu, kde se jimi upravuji rozsahla pravni odveétvi.
Jde o snahu kodifikovat souvisejici pravni materii do jednoho uceleného pravniho

predpisu. V zemich angloamerického pravniho systému jsou kodexy spise vyjimkou.

Shrnuti

Pies vySe zminéné zakladni a podstatné rozdily, jsou si oba pravni systémy
V porovnani s jinymi, napr. S pravem islamskym, africkym, hinduistickym,
navzajem pomérné podobné, a v tomto kontextu je lze tedy pojimat jako jeden velky
celek zapadniho prava, protoze i pies své zjevné odliSnosti, jsou spojeny podobnym
spolecenskym prostiedim, civilizaci a skute€nosti, Ze oba dva vychazeji z kiest’anské

kultury.



2. PRAVNI SYSTEM KONTINENTALNE
EVROPSKY

Systémem kontinentalnim se nazyva systém soukromého prava, ktery se vyvinul
na zéklad¢ prevzeti prava fimského. Kontinentdlnim se nazyva proto, ze vznikl
V kontinentalni Evropé a odtud se pak rozsitil i mimo Evropu. Tento systém je Casto
nazyvan romansko-germanskym. V anglické pravni mluvé a v anglicky psané literatufe

se tomuto systému prava fika ,,Civil Law*. [12:112]

Je charakteristicky pro pravni fady vétSiny evropskych statd. Prostfednictvim
Ruska se kontinentdlni systém rozsifil az do severnich asijskych teritorii. V ramci
kolonizace byla pfenesena i do evropskych kolonii v Africe a do jihoamerickych statu.
V soucasné dobé zde ma, v diisledku vlivu dalSich pravnich kultur a zvlastnosti mistniho
socialné-ekonomického a politického vyvoje, hybridni podobu, ktera se od pivodniho

zakladu znacné 1isi. [8:43]

Tato kultura je systémem psaného prava, kde dominantni formou je psany
normativni akt (zékon, vladni nafizeni, vyhlaska a jiné). Dal§im pojmovym znakem
je charakter soustavy soudd, v tomto systému prava soudce pravo naléza, ale netvofi,
tj. soudni praxe spoCiva v interpretaci a aplikaci pravnich norem, vytvofené

zakonodarcem. [8:43]

2.1 Historicky exkurz

Ve starovéku mél v fimském pravu vyznamné misto vedle obyceje zakon, tj.
pravo psané, jehoz vyznam pfetrval po celou dobu vyvoje kontinentdlniho pravniho
systétmu do dne$ni doby. V 5. stoleti pi. n. 1. byla provedena prvni velmi vyznamna
kodifikace (kodex je pro tento pravni systém typicky do dnesni doby), a to tzv. Zdkon
dvanacti desek, v némz bylo sepsdno a tehdejSim pomérim pfizplisobeno téméi veskeré
obycejové pravo, at’ vetfejné nebo soukromé. Dilezité rovnéz je, Ze normy, které byly
sepsané v Zakonu dvanacti desek a mely povahu Cisté pravni, nebyly smiSené s normami

mravnimi nebo nabozenskymi. [12:112]



Rimské pravo tvoii soucast bohatého dédictvi, které zanechala Evropé antika.
Bylo pravem starovéké fimské fiSe, jejiz existenci ptezilo a velmi ovlivnilo pravni vyvoj
sttedovéké 1 novoveké Evropy. Po zaniku zépadotimské fiSe (roku 476 n. 1.) pretrvavalo
fimské pravo ve zjednodusené az zvulgarizované podobé v barbarskych zékonicich
aVpravu kanonickém. Ve své vétSiné vSak upadlo v zapomnéni a ptezivalo v Seru

knihoven a v soukromych kniznich sbirkach. [11:32]

Ve stiedoveke stavovsky ¢lenéné spolecnosti neexistovalo jednotné pravo zavazné
pro vSechny obyvatele statu — nebylo rovnosti pied zdkonem. Po dlouha stoleti prevladalo
pravo obycejové. Pisemné prameny se objevovaly znenahla, Casto jen jako soukroma
sepsani, tzv. pravni knihy, které vznikaly zejména pro potieby soudnich ufednikd.
S postupem doby nabyvala na dilezitosti i listinnd privilegia, v nichz byla riznym
subjektim piiznavana mocensky zaruéené vyhody v pravnim postaveni. Sir§i soubory
norem, vyhlaSené z moci panovnika, se posuzovaly s obtizemi, s ohledem na odpor mistni
Slechty, kterd wvycitila tendenci k omezovani svého vysadniho postaveni v justici.
Piikladem opozice Slechty proti panovnickym snahdm jsou pokusy ceskych krald
Pfemysla Otakara II., Vaclava II. a Karla IV. dat zemi obecny zdkonik, z nichZ ani jeden

nedosahl uspéchu. [8:45]

Ve 3. — 5. stoleti naSeho letopo¢tu doSlo opét ke snaze o systemizaci a shrnuti
fimského prava Rimské pravo se do této doby stalo chaotickym a nepiehlednym. Velka
kodifikace prava byla provedena za vlady byzantského cisafe Justinidna v roce 529 n. 1.
arevize tohoto kodexu byla provedena v roce 534 n. 1. Byzanské tiSe je po rozpadu
fimského impéria povazovana za jeho nastupce. Po Justinidnové smrti nastal Gpadek fiSe

a pro stfedovek se stala typickou svou rozdrobenosti statil, tedy. i jejich pravnich fadu.

Dochované prameny fimského prdva mély vyrazné kazuisticky charakter.
Predstavovaly rozbory konkrétnich pravnickych ptipadt sméfujici k jejich praktickému
feSeni. Nebyly obecnymi pravnimi normami v tom pojeti, jak je zndme dnes. Klasicti
fimSti pravnici fesili konkrétni spory, vypracovali k nim odborné posudky a stanoviska.
Rimska pravni véda byla uznavana za piimy pramen prava. Rimské pravo tudiz dospélo
ke své dokonalosti jinou cestou nez cestou legislativni — tj. vydavanim stale lepSich
a dokonalejsich zakont, a sice Sirokym pouzivanim pravni védy v praxi. V pravni praxi

zejména klasického obdobi, zaujali vad¢i postaveni pravnici, ktefi byli soucasné



predstaviteli soudobé pravni védy. Ve starém Rimé bylo tudiZ realizovano co nejuzsi
vzajemné propojeni teorie a praxe. A vysledkem bylo dokonalé pravo obsahujici i po
staletich zna¢ny intelektualni naboj schopny inspirovat stfedovéké pravni mysleni.
[11:33]

Rimské pravo bylo znovuobjeveno a obnoveno az po nékolika staletich
ve vrcholném stfedoveéku na prelomu 11. a 12. stoleti aby pak, dopliiovano a rozvijeno
pracemi pravnikii a teoretikli, prakticky aZz do nasi souCasnosti, vytvoiilo rozvinuty
systém prava dodnes nesouci charakteristiku, pojmy a obsah svého antického zakladu.
Ostatné je studium fimského prava dodnes neodmyslitelnou soucésti ptipravy budoucich
pravnikii. Jeho studiem ziskavaji vzor, jak pravnicky uvazoval a jak ziskat nezbytnou

pfesnost a peclivost. [11:32]

Po staletich feudalismu se v 18. a 19. stoleti opét objevuje snaha o inspiraci
legislativnich dél fimskym pravem, pfi¢emz vznikd a sili proud racionalistického
pfirozen¢ho prava. Od 18. stoleti zacinaji vznikat systematicky pojaté odvétvové
zakoniky, z nichZ mnohé se staly zdkladem dodnes platného prava jednotlivych statnich

utvard dnesni Evropy.

Soucasti vyvoje kontinentalniho prava byl i narlstajici vyznam psaného prava,
diraz byl kladen na pisemné prameny, autorizované statni moci. Tato norma pravnich
norem ziskava postupné celni misto v hierarchii pramenii prdva — hovoiime o udobi
velkych kodifikaci, prvnich ustav a ,zpozitivnéni* ptfirozeného prava. Tento vyvoj
se stuptiuje v 19. stoleti, které je proto nazyvano ,pravnickym stoletim®“. Vystiznym
dokladem tohoto stavu je v Némecku vzniklé réeni, Ze pravnik (evropsky) se nejvice

zacervena vzdy tehdy, kdyZ své tvrzeni nemuize podepfit zdkonem. [8:45]
2.2 Zakladni subsystémy

Kontinentalni systém neni homogenni, nybrz se ¢leni na nékolik okruhti, které
vznikly z¢asti historicky odliSnym vyvojem pravniho mysleni. Odrazil se v nich i proces
historického napodobovani. Rozclenéni systému pocalo na pielomu 18. a 19. stoleti,
kdy se v Evropé¢ stietly dva proudy pravniho mysleni, respektive dvé koncepce pravnich
pramenti. Koncepce pfirozeného prava prevladajici ve Francii a v Rakousku usilovala
0 zachyceni piirozeného prava psanou formou, a to jeho soustiedénim ve velkych

kodexech. [12:112]



Postupné pievladla koncepce usilujici o kodifikaci, coz se projevilo sledem
vyznamnych kodifikaci velkych pravnich odvétvi, a to 1 v ptivodné skeptickém Némecku.
Vysledkem téchto kodifika¢nich praci je zejména francouzsky obcansky zékonik
Code Civil, z roku 1804 a rakousky obecny obcansky zakonik Allgemeines Biirgerliches
Gesetzbuch, vSeobecné nazyvany jen zkratkou ABGB vydany roku 1811. [12:113]

Ptredevsim francouzsky obcCansky zékonik zaznamenal celosvétovou odezvu,
jeho koncepce a styl byly napodobovany v mnoha zemich svéta (napt. Luisiana, Québec).
Na pocatku 20. stoleti vznikly dal$i dosti vyznamné obcanské zakoniky, jmenovité
némecky Biirgerliches Gesetzbuch, zkratka BGB z roku 1896 a Svycarsky z let 1907

a 1914. Soubézné vznikaly rovnéz kodifikace prava procesniho.

Riznymi cestami imitace, popiipadé¢ piimym piejimadnim francouzského
obcanského zdkoniku a misty i1 ostatnich zakonikl, z¢asti 1 na zdklad€ vlastni odlisné
historie (zejména v okruhu skandindvském) a vlastni legislativni invenci vznikaly pak
subsystémy kontinentalniho pravniho systému, jez Ize tfidit na nasledujici:

- francouzsky,

- rakousky,

- némecky,

- Svycarsky,

- skandinavsky,

- latinskoamericky, vyvinuty zejména na zéklad¢ kolonizace, specificky diky

pomértim odliSnych od evropskych,

- nyni jiz zanikly sovétsky (resp. socialisticky). [12:113]

V souvislosti se vznikem zminénych velkych kodifikaci je tfeba podotknout,
ze zminény ABGB platil i na nasem uzemi, a to od svého vzniku, az do roku 1950, kdy

byl nahrazen socialistickym zdkonikem inspirovanym pravem SSSR. [12:114]



Okruh francouzsky

Francouzské pravo je prototypem kontinentdlniho pravniho systému a jeho vliv
mimo hranice vlastni zem¢ byl ze vSech okruhti kontinentalniho systému nejrozsahle;jsi.
Vliv francouzského prava zasahuje vétSinu zdpadoevropskych zemi, zemi Latinské
Ameriky, ¢etné zemé& Blizkého 1 Dalného vychodu a jihovychodni Asie. Zasahuje
prakticky vSechny africké staty, které vznikly na uzemi byvalych francouzskych
a belgickych kolonii, aj. [12:114]
Zékladnim pramenem francouzského prava je obcansky zakonik — Code civil, z roku
1804, jde o mohutné legislativni dilo, které je vypracované pod zietelnym vlivem

filozofie J. J. Rousseaua.

Okruh rakousky

Okruh prava rakouského se opira o obCansky zakonik z roku 1811 — Allgemeines
Biirgerliches Gesetzbuch. Vliv tohoto zékoniku neptekrocil vyznamnéji hranici rakouské
¢asti byvalého Rakousko — Uherského mocnafstvi. Jisty vliv mél jen na kodifikaci prava
v Srbsku, v Rumunsku a v Recku. Podle rakouskych pramenti zasahl svym vlivem

i v Chile a v Brazilii. Nicmén¢ jde o legislativni dilo velmi pozoruhodné. [12:114]

Okruh némecky

Némecky obcansky zdkonik vznikl v roce 1896, v Gcinnost vSak vstoupil az
v lednu 1900 — Biirgerliches Gesetzbuch. Vytvoril dalsi okruh kontinentalniho prava
amel jisty vliv 1 za hranicemi Némecka, zejména na dalném vychodé¢, v predrevolucni
Ciné a Japonsku. Némecké oblanské pravo postrada filozoficky zaklad, je vysledkem
kompromisu tendenci romanistickych a tendenci hledajicich inspiraci ve starém pravu
némeckém. Obcansky zakonik z roku 1896 neni legislativni dilo zdafilé a aplikacni praxe

velmi zahy odkryla jeho Cetné slabiny. [12:115]

Okruh Svycarsky
Dal§im okruhem je obcanské pravo Svycarské, jehoz hlavnim pramenem

je obcansky zakonik — Zivilgesetzbuch, ktery se sklada ze dvou zakont, z obcanského

vvvvvv

0 obligacich zroku 1881. Svycarsky ob&ansky zakonik postrada filozoficky zéklad.

Stylotvornym prvkem obcanského zakoniku je jeho Clanek 1., ktery ukladéa soudci, aby



Vv piipad¢, ze véc nemiize rozhodnout podle zdkona atd., ji rozhodl tak, jako by byl sdm
zakonodarcem.

Svycarsky ob¢ansky zakonik mél jisty vliv za hranicemi zemé (napf. Turecko) a ptisobil
jako vzor pfi kodifikaci tzv. vécného statutu v nékterych zemich Blizkého vychodu.

[12:116]

Okruh skandinavsky

Pojem Skandinavie se vpravu nekryje se Skandinavii (skandindvskym
poloostrovem) ve smyslu geografickém. Ke skandinavskému pravnimu okruhu se piedné
pocitd Dansko, které bylo do roku 1814 po staleti spojeno s Norskem, dale Finsko, jehoz
uzemi je na Skandinavském poloostrové jen z malé ¢asti, které se ale historicky vyvijelo

v zavislosti na Svédsku.

Historickym zdrojem prava skandinivskych zemi byl jednak Svédsky fissky
zakonik zroku 1734, jenz ovlivnil i pravo finské, jednak zdkonik z roku 1683 zvany
Dénské pravo krale Kristiana V., ktery platil v Dansku a v Norsku. Obcanské
zékonodarstvi skandinavskych zemi ponechava znaény prostor pro aplikaci préava
obycejového a zejména téz pro soudcovskou tvorbu prava, kterd tu byva zpravidla

uznavana za dulezity pramen prava. [12:116]

Okruh latinskoamericky

Obcanské pravo latinskoamerickych stath je veskrze pravem psanym.
Z francouzské kodifikace bylo vSak odvozeno jen z ¢asti. Ve znacné cCasti se tak stalo
vlivem obcanského zakoniku Chile, ktery sdim byl vytvofen pod dost rozmanitymi vlivy
am¢l vliv na obCanské zakoniky Argentiny, Ekvadoru, Nikaraguy a snad i jinde.
Obcanské zakoniky v Latinské Americe vznikaly ve velmi rizné dobg, v jiném dobovém

prostiedi, které je znacn¢ ovlivnilo. Vznikaly ve velmi specifickém kulturnim prosttedi.

Okruh byvalého socialistického prava

Do oblasti kontinentalniho prava nalezel svym piivodem 1 pravni systém sovétsky.
Zastaral¢ predrevolucéni pravo ruské, které se nevytvarelo pod vlivem recepce prava
fimského, bylo pro nove vznikly sovétsky stat nepouzitelné a na vytvoteni vlastniho prava

tehdy nebyl Cas, ani dostatek zkuSenosti. Proto, jak je znamo, na pfimy pokyn Leninav
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byl prvni sovétsky obcansky zakonik, tj. obcansky zakonik RSFSR zroku 1922,
vypracovan podle zapadniho vzoru, zejména podle vzoru francouzského a némeckého.

[12:117]

Evropské nadstatni pravo

Spolu s evropskou hospodaiskou integraci vzniklo a vyviji se tzv. evropské pravo.
Evropské pravo je pravo psané, je povazovano za pravo kontinentalniho typu. Evropské
pravo nevzniklo pfirozenym vyvojem, ale zamérnou integracni ¢innosti. Svym rozsahem
zaujima zatim jen pomérné nepatrnou cast spektra pravniho fadu jednotlivych stati.
Ptesto vSak v soucasném svété hraje nikoli nevyznamnou roli a tato jeho role nepochybné

bude vzrastat. [12:118]

2.3 Koncepce prdava

Kontinentalni koncepce pravniho stitu navazuje na idealy osvicenstvi a Velké
francouzské revoluce. Vlastni teorie kontinentdlniho pravniho statu byla vytvofena
Vv Némecku v 19. stoleti. Filozoficky zéklad koncepce pravniho stitu propracoval

némecky filozof Immanuel Kant.

Stat (pravni stat) vystupuje jako garant svobody — zakladniho pfirozeného prava
kazdého, kdo rozviji v obCanské spolecnosti svoje ptirozené vlohy. Jeho funkei je ochrana
pravniho tadu a jeho uskutecniovani. Jedinou povinnosti (pravniho) statu je zabezpeceni
pravni jistoty kazdého jednotlivce, kdy statni moc a jeji vykon jsou disledné vazany

zakonem. [6:93-94]

Pro pravni systémy kontinentalniho typu je charakteristické clenéni prava na
pravo vetejné a soukromé, a to z hlediska vztahti, které jsou predmétem nebo vysledkem
pravni regulace. Pravo soukromé odpovida vztahlim rovnosti subjektt, a to i tehdy, kdyz
je jednim znich stat, pokud je stranou soukromo-pravniho vztahu. Do oblasti prava
vefejného se obvykle zatazuje pravo ustavni, spravni, finan¢ni, trestni a pravo procesni.
Do soukromého prava se pocitd pravo obcanské, pravo rodinné, pravo obchodni

a zivnostenské, pracovni a mezinarodni pravo soukromé.
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2.4 Prameny prdava, pravni normy
Kontinentalni pravni systém je systémem psaného prava, prvky prava nepsaného
(pravni obycej, soudni nebo spravni precedent) jsou obsazeny v soudnich pravnich fadech

evropskych zemi pouze vyjimecné a v modifikované podobé. [8:43]

vvvvv

V némz jsou obsazeny pravni normy — zakon. Typicka v kontinentdlnim pravnim systému
je kodifikace jednotlivych pravnich norem do zdkonikt, které sdruzuji upravu ucelenych
pravnich odvétvi. V soucasné dobé, 1 kdyz je zdkon stale neoddiskutovatelné stéZejnim
pramenem prava, se vedle néj zacinaji prosazovat i pravni prameny jiné, zejména
v souvislosti s probihajici mezinarodni integraci. Zna¢ny vliv v poslednich desetiletich
ziskaly mezinarodni smlouvy, z nichZz nékteré jsou nadany piimou zavaznosti svych

ustanoveni 1 vii¢i vnitrostatnim subjektim.

Normativni pravni akt

StéZejnim pravem soudobého prava v evropskych statech je normativni pravni akt,
jako vysledek pravotvorné cinnosti, obsahujici obecné zavazné normy, které jsou
aplikovany soudy a dal§imi stitnimi organy na konkrétni piipady pravnich vztaht.
Normativni pravni akt je rozhodnuti, usneseni ¢i opatieni subjektu nadaného legislativni
pravomoci. Jde o vysledek realizované legislativni pravomoci vydavat, ménit, rusit pravni
normy. Nabyva konkrétni podoby jako ustavni zdkon, zakon, zdkonné opatfeni, vladni

nafizeni, vyhlaska, natizeni rady obce a kraje.

Zakladnim pravnim zakotvenim legislativni pravomoci jsou ustanoveni ustavy.
Subjekty, které jsou nadény legislativni pravomoci, nazyvame zékonodarnymi
¢i pravotvornymi  subjekty. Co do formy je normativni pravni akt vysledkem

proceduralniho postupu pravem piedepsaného, ktery vrcholi ndlezitou publikaci. [6:148]

Normativni smlouva

Dal§im pramenem kontinentalniho pravniho systému je normativni smlouva,
t]. smluvni akt dvou ¢i vice stran, jehoz ustanoveni maji obecnou pravni zavaznost —
vztahuji se na blize neurCeny pocet piipadl stejného druhu. Normativni smlouva

je spojena se specifickou kvalitou, coZ znamend, Ze jeji ustanoveni nebo alespon néktera
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Znich jsou obecna a reguluji zavazné celou skupinu spolecenskych vztahli stejného
druhu, neurc¢itého poctu. Normativni smlouva jako pramen prava dominuje v pravu

mezinarodnim, jeji vyznam vSak vzrostl v pravu vnitrostatnim. [6:147]

Obycej

Obycej v kontinentalnim pravu neni povazovan za pramen prava, pokud na n¢j
zékonodarce vyslovné neodkdze v nékterém ustanoveni pravni normy (napf. obchodni
zvyklosti). Zavaznost obyceje se zaklada na zakonném ustanoveni, tj. ani v tomto piipadé
samotny obycej pramenem prava neni. Ma vSak nesporn¢ vyznamnou ulohu pfi vzniku
arozvoji prava a jisté i pfi interpretaci pravnich norem. Mezi prameny prava v tomto
pravnim systému nepatii ani pravni nauka, i kdyZ mize mit podobné jako obycej roli

na poli rozvoje a interpretace prava. [6:303]

Soudni praxe

Dle klasického pojeti kontinentalniho pravniho systému se soudni praxe omezuje
na vyklad pravnich norem, rozhodnuti konkrétniho soudu je zdvazné pouze mezi stranami
fizeni. Vyroky vyssich soudli maji ovSem nesporny fakticky vyznam, nebot’ piisobi silou
presvédcivosti na sjednocovani soudni judikatury soudi nizsich. V nékterych evropskych
zemich se tato uloha vyssich soudt velmi blizi roli normotvirce. [6:203]
S ohledem na roli soudniho rozhodovani pii ochrané¢ obcanskych prav a svobod

a zabezpeceni pravni jistoty doslo k tomu, Ze:

- ve skandinavskych zemich je soudcovskd tvorba prava uznavédna za vyznamny
prvek préava,

- ve Spanélsku se lze odvolat proti rozhodnuti soudu, kterym nebylo respektovano
nekteré z presné uvedenych rozhodnuti nejvyssiho soudu,

- téméf ve vSech zemich je uznavan obrovsky vyznam Slovniki soudni praxe,
nékde se publikuji jen vybrand rozhodnuti, které se uznavaji za autoritativni.

[6:304]

V ramci legislativni ¢innosti vSak hraji v mnoha stitech vyznamnou roli
rozhodnuti organi kontroly ustavnosti (u nas jde o Ustavni soud), v jejichz pravomoci

je ptezkoumavat soulad zakoni a podzakonnych pravnich akti s ustavnimi piedpisy.
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Pokud takovy organ kontroly ustavnosti zjisti, ze doty¢ny pravni piedpis je s ustavou

V rozporu, ma zpravidla pravomoc jej zrusit.

2.5 Soudni moc

Jednim z nejvyznamnéjSich atributi soudnictvi je jeho nezéavislost, a to zejména
na moci zakonodarné a vykonné. Koncepce nezavislosti soudnictvi ma svij pavod

v Anglii, kde byla také nejdiive vypracovana koncepce délby moci.

V kontinentalni Evropé je vznik oddéleného a nezavislého soudnictvi spojovan
s obdobim osvicenského absolutismu, tj. v 18. stoleti. Evropa v sou¢asné dob¢é povazuje
za zaruku nezavislosti soudcii zejména jejich jmenovani bez casového omezeni.
Soudcovskou nezavislost je vSak tfeba chdpat mnohem komplexnéji, a to v zasadé
V trojim pohledu [18:318]:
- jako nezavislost moci soudni jako celku na jinych slozkach statni moci,
- jako nezavislost jednotlivych soudii na organech moci zdkonodarné a zejména
na organech moci vykonné,

- jako nezavislost jednotlivych soudct.

S nezévislosti soudcl téz bezprostiedné souvisi stanoveni neslucitelnost funkce
soudce s jinou statni (popiipadé i nestatni) funkci. Zejména v kontinentalnim systému
je vyzadovana odbornost soudct, tj. soudnictvi tu vykonavaji jako své povolani pievazné
vysokoSkolsky odborné vzdélani lidé s viceletymi pravnimi zkuSenostmi, a to bud’ jako
samosoudci nebo v soudnich senatech. Ucast laikii na rozhodovéani neni v evropském
pravnim systému pfili§ Castd (napf. porotni systém u nds neexistuje vibec a institut

ptisedicich z fad laiki se v civilnim soudnictvi uplatiiuje pouze ve vécech pracovnich).

V pravni kultuie kontinentalni Evropy soudy pfedevsim nalézaji pravo, rozhoduji
Vv konkrétnich vécech. Soudy posuzuji jednotlivé kauzy nikoli libovolné ¢i podle n&jaké
abstraktni spravedlnosti, ale podle prava, podle obecné¢ zavaznych a stitni moci
vynutitelnych pravidel chovani, obsazenych v platnych zakonech. V soucasné dob¢ jsou

vSak soudy vazany i pravem komunitdrnim.
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V kontinentalni Evropé hraje dilezitou roli také ustavni soudnictvi, tj. moznost
soudniho pfezkumu zakonu a jinych pravnich aktd z hlediska jejich souladu s ustavou
(tzv. abstraktni kontrola tstavnosti) a rozhodovani, zda v konkrétnim ptipad¢ nedoslo
ze strany vefejné moci k poruseni tustavy (konkrétni kontrola tustavnosti). Kontrola
ustavnosti je dnes ve vétSin€ piipadl svéfena organtim soudniho typu, vyjimecné ji vSak
provadi organ, ktery neni soudem. Jako ochrana pfed nezdkonnymi zasahy vykonné moci
slouzi v tad¢é stath tzv. spravni soudnictvi, které ma své historické kotfeny ve Francii
ajehoz ukolem je ,,specializovana soudni kontrola zakonnosti v rozhodnutich organti

statni spravy (exekutivy)®. [18:326]

Béhem dé&jinného vyvoje se na evropském kontinenté zformovaly dva modely
spravniho soudnictvi:
- model némecky, kde spravni soudnictvi je chapano jako soucast spravniho
systému;
- model rakousky, v némz je spravni soudnictvi striktn€ oddéleno od statni spravy.
Spolecné jednotlivym modelim je to, Ze ve spravnim soudnictvi se zdsadné rozhoduje
na kasa¢nim principu, tj. spravni soud rozhodnuti spravniho organu bud’ potvrdi, nebo

zrusi, nema pravomoc jej jakkoli ménit.

Soudy

Podle ustavy (CR) vykonavaji soudni moc nezavislé soudy, slozené z nezavislych
soudct, jejichz zavislost nesmi nikdo ohrozovat. Soudcovska funkce je zdsadné
nesluditelnd s jinymi funkcemi ve staté. Soudni moc predstavuji dvé oddélené slozky —
Ustavni soud jako samostatny a koncentrovany soud chranici Gstavnost a soustava

obecnych soudd.

Soustavy tzv. obecnych soudl tvoti: Nejvyssi soud, Nejvyssi spravni soud, vrchni,
krajské a okresni soudy. Soudci vSech soudil jsou jmenovani prezidentem republiky
bez casového omezeni (zakon o soudech a soudcich omezuje trvani jejich funkce
do sedmdesati let veéku). Pro vykon této funkce je kromé bezuhonnosti pozadovano
pravnické vzdélani a dosazeni véku 30 let. Soudce miize byt proti své vili zbaven funkce

pouze na zakladé rozhodnuti zvlastniho karného senatu.
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Soudni Fizeni

Soudni fizeni se liSi podle povahy projednavané veéci. VéEtSina véei je
projedndvana nejprve okresnim soudem. Navrh na zahdjeni fizeni (zaloba) se v civilnich
vécech podava zasadné u soudu podle bydlisté ¢i sidla protistrany (existuji v§ak vyjimky),
V trestnim fizeni podava statni zastupce obzalobu zasadné u soudu ptislusného pro obvod,

ve kterém k trestnému ¢inu doslo.

V¢cas podané odvolani ma odkladny Gc¢inek, coz znamen4, Ze rozhodnuti nenabyva
pravni moci a neni vykonavatelné, a uCinky devolutivni, z nichz plyne, Ze rozhodovat
bude soud jiny, nez ktery napadené rozhodnuti vydal — soud odvolaci. Tim je pfislusny
krajsky soud. Ten miiZze rozhodnuti soudu prvniho stupné potvrdit nebo zménit (v obou
ptipadech tim fizeni kon¢i, rozsudek nabyva pravni moci) nebo mtze rozhodnuti zrusit
a vratit véc soudu prvniho stupné k dalSimu fizeni. Ten je vadzan pravnim néazorem

odvolaciho soudu, proti jeho rozhodnuti je v§ak opét piipustné odvolani. [25:101]

V nekterych vécech je soudem prvého stupné krajsky soud, v tom piipadé€ se Ize
odvolat Kk vrchnimu soudu. Postup fizeni a rozhodovani je obdobny jako ve vyse
uvedeném piipad€é. Proti rozhodnutim odvolacich soudi je v né&kterych piipadech
ptipusténo dovolani, o kterém rozhoduje Nejvyssi soud. Dovolaci diivody jsou odlisné

V fizeni civilnim a trestnim.

Jak je ziejmé, organizace soudni moci a jeji fungovani nejsou pro laika pfilis
prehledné. Totéz plati pro mnohdy nedlivodné rozdily v jednotlivych typech fizeni,
nestejné pouzivani pojmi apod. Pred kterymkoli soudem a v kazdém typu fizeni vSak ma

kazdy pravo na to, aby byly plné€ respektovany Gstavni principy prava na soudni ochranu.

Pojem trestného ¢inu

Trestni zdkon definuje trestny Cin tak, Ze za takovy ¢in oznacuje jednani
nebezpecné pro spolecnost, jehoz znaky jsou uvedeny v zakon¢ (trestnim zakong¢), ,,Neni
trestu ani viny bez zakona“. Pouze ten, kdo beze zbytku naplni popis konkrétniho
trestného ¢inu, mize byt uznan vinnym a odsouzen, a pouze vsak k takovému trestu, ktery

zékon stanovi. Musi byt naplnény vSechny zakonné znaky trestného Cinu. [25:322]
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Pachatelem trestné odpovédnym, zisadné muZe byt pouze osoba fyzicka,
ktera je starSi patnacti let. Neni tedy rozhodujici jeji rozumova vyspélost. Pro
posuzovani trestnych ¢inu mladistvych osob vSak existuji zvlastni pravidla a

postupy. Jednajici musi byt v dobé spachani trestniho ¢inu pricetny.

Trestni Fizeni

Trestnim fizenim se rozumi zakonem upraveny postup pfislusnych organa statu
sméfujici k tomu, aby spachané trestné Ciny byly objektivné zjistény a aby jejich
pachatelé byli spravedlivé potrestdni. V celém trestnim fizeni se promitaji zakladni
ustavni zasady a principy, kterymi zejména jsou zdsada presumpce neviny, pravo na
obhajobu a na pravni pomoc pii obhajob¢é a zasada stihdni jen ze zdkonnych divoda

a zpusobem, ktery stanovi zdkon [pfiloha ¢. 1].

Trestni fizeni ma stupnovitou konstrukci [piiloha ¢. 5] — od piipravného fizeni
az po fizeni vykonévaci. Samotné trestni stihani vrcholi fizenim pied soudem. Cilem
trestniho fizeni je také upevitovani zdkonnosti, pfedchazeni a zamezovani trestné ¢innosti,
jakoZz ivychovné piisobeni na ob&any. Rizeni piisobi totiz nejen bezprostfednd vuéi
osobam, proti kterym je vedeno nebo které se ho Uucastni, ale zprostiedkované
(napf. prostfednictvim hromadnych sdélovacich prostiedkil) ma vliv 1 na $ir§i vefejnost,

pro kterou predstavuje odstraSujici ptiklad.

Prvni fazi trestniho fizeni je fizeni pfipravné — podminkou trestniho stihani tedy
predevSim je, Ze musi byt pfedevSim zfejmé, Ze byl spachan trestny ¢in a musi byt
dostatecné odivodnéno podezieni, Ze tento ¢in byl spachan konkrétni osobou. Prvnim
krokem zpravidla je, ze je nékdo vyslechnut jako podeziely ze spachéni trestné¢ho cinu,
a je snim sepsan zaznam o zahajeni tkond v trestnim fizeni. Ukaze-li se podezieni jako
divodné, rozhodne policejni orgdn o zahdjeni trestniho stihdni této osoby jako
obvinéného. Rozhodnuti ma formu usneseni, které musi spliiovat nélezitosti stanovené
zékonem. Proti usneseni je pfipustna stiznost, o které rozhoduje statni zastupce. Od tohoto
okamziku ma osoba vyznamna a neporusitelna prava.

Obvinény miize byt zadrzen policejnim orgdnem a to jen pouze tehdy, Ze existuje
zékonem stanoveny diivod, pro ktery by mél byt vzat do vazby, pokud by nebylo mozné

rozhodnuti o vazb¢ zajistit pfedem [piiloha ¢. 3].
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V ptipravném fizeni jsou provadény dikazy potfebné k tomu, aby véc byla fadné
objasnéna. Kromé vypovédi obvinéného slouzi jako dikazni prostredek svédecké
vypoveédi. Povinnost svédCit je v zasad¢ vSeobecnd. Dukaznimi prostiedky dale mohou
byt znalecké posudky, vécné a listinné dikazy, ohledani osoby a véci [piiloha ¢. 4]. Pied
zahajenim trestniho stihani mohou byt jako dikazy provadény pouze tzv. neodkladné
a neopakovatelné ukony (vyslech umirajiciho, domovni prohlidka, odposlech, ohledani

mista ¢inu).

O mén¢ zavaznych trestnych Cinech, na které zakon stanovi nejvyssi mozny trest
tfi let odnéti svobody a u kterych byl pachatel bud’ bezprostfedné pristizen, nebo
je zfejmé, Ze ho bude mozné postavit do dvou tydnu pied soud, se kona zkracené
ptipravné fizeni. Pfipravné fizeni mize skoncit témito zplsoby:

-V ptipade¢, ze policejni organ dojde k zavéru, ze je vySetfovani skonceno, postoupi
spis s navrhem na podani obzaloby statnimu zastupci. Statni zastupce provéti, zda
ptipravné fizeni probéhlo fadné, a pokud neshledd zavady, pro které by mohl véc
vratit, poda obZalobu. V piipadé, Ze bylo provadéno zkracené piipravné fizeni,
poda statni zastupce tzv. navrh na potrestani. Statni zastupce mulZze rovnéz
rozhodnout, Ze se trestni stihani zastavuje. Pokud statni zastupce dojde k zavéru,
ze jednani obvinéného by mélo byt postizeno jako prestupek nebo jiny spravni
delikt, miiZze rozhodnout o postoupeni véci jinému organu. Trestni stihdni miize
byt pferuSeno (napft. pro tézkou nemoc obvinéného). U méné zavaznych trestnych
¢ini muze statni zastupce ukonCit trestni stihani podminénym zastavenim.

Zvlastnim zptsobem skonceni stihani je také narovnani. [25:348-349]

Nedoslo-li ke skonceni trestniho stihani zadnym z alternativnich zptisobu, a byla-li
tedy podana obzaloba, musi soudce ve stanovené lhuté¢ natidit hlavni liCeni, nebo

rozhodnout o tzv. ptedbézném projednéani obzaloby.

V hlavnim li¢eni maji obé& strany, jak statni zastupce, tak i obZalovany, jiZ rovné
postaveni. Soudni jednani mé charakter sporu téchto stran. Stranami v fizeni mohou byt
také poskozené osoby a tzv. zuCastnéné osoby [pfiloha €. 2]. Hlavni liceni konci
zavéreCnymi fe¢mi, posledni slovo ma obzalovany. Po provedeném hlavnim li¢eni vynese
soud zpravidla rozsudek — odsuzujici nebo zprostujici. Proti rozsudku mize kazda ze

stran podat odvolani.
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Zvlastni pravidla jsou stanovena pro trestni fizeni, které se tykd mladistvych,
piipadné déti mladSich nez 15 let. Podle zakona ¢. 218/2003 Sb., v soudnictvi ve vécech
mlédeze, je u vSech ptipada trestniho stihani téchto osob vyzadovana uzka spolupréace

S organy socialné — pravni ochrany déti a s osobami, které realizuji probacni programy.

Obvinéna mladistvd osoba musi mit vzdy obhdjce, vyznamna opravnéni v fizeni
mayji také jeji zdkonni zastupci. Obvinény muze byt vzat do vazby jen vyjimecné, zakladni
doba trvani vazby ¢ini dva meésice, resp. Sest mésict u zavaznych provinéni. O tyto doby
muze byt vazba prodlouzena, vSak pouze jednou v pfipravném fizeni a jednou v fizeni
pfed soudem. Zakon stanovi fadu prostiedkl, kterymi mize byt vazba nahrazena. Jsou
také stanovena piisna pravidla pro uvolnovani informaci, podle kterych by bylo mozné
mladistvého delikventa identifikovat diive, nez dojde k pravomocnému rozhodnuti ve
véci. Véc zasadn¢ nemuze byt projednana soudem bez pfitomnosti obvinéné osoby
(s vyjimkou uprchlého). Odvolani mize byt organem socialné — pravni ochrany mladeze
podano i proti vili obvinéného. Zcela zvlaStni pravidla jsou stanovena pro fizeni
0 deliktech déti mladSich nez 15 let (vtomto ptipadé probihd jednani podle pravidel

obc¢anského soudniho fizeni).

2.6 Postaveni mladistveho v trestnim rizeni

Dité v konfliktu se zdkonem ma pravo na zachéazeni, které podporuje jeho smysl
pro distojnost a Cest a bere ohled na jeho vék s cilem znovu - zaclenéni do spole¢nosti.

(¢ldnek 40, Umluva o préavech ditéte)

V civilizovanych zemich kontinentalniho pravniho systému existuji v podstaté dva
stézejni modely pfistupu k delikventni mladezi. Ale v praxi je ziejmé& v zZadné pravni
uprave nenalezneme v jejich Cisté podobé€, vzajemné se prolinaji a dopliuji, pficemz vzdy
jeden z nich ptevazi ten druhy. Jedna se o model justi¢ni a socialn¢ - opatrovnicky.

- Justiéni model — klade pfedev§Sim dlraz na fadné projednani trestni véci
mladistvého ve formalnim trestnim fizeni a jeho pfipadné potrestani. Stézejni je
pro tento model vize projevu svobodné viile pachatele trestny ¢in spachat, pticemz

si mohl racionaln¢ vybrat, zda tak ucini ¢i nikoli. Charakteristicky je zejména
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pro sttedoevropské pravni systémy, zvlasté pro Némecko, Rakousko, ale i Ceskou
republiku.

- Socialné - opatrovnicky model — jde o propracovany systém ,,sluzeb pro déti
a mladistvé®, ktery je zamétfen predevSim na jejich potieby, vychovu a ochranu,
pfiCemz ale nerozliSuje mezi mladezi delikventni a nedelikventni. Spoustécim
mechanismem kriminalniho chovani je dle tohoto modelu neuspokojeni
objektivnich potieb mladistvého (socidln€ - ekonomickych, ale 1 psychickych),
které¢ vSak on sam nezavinil a tedy za né¢ nemtize. SpoleCnost se citi byt za tento
stav spoluodpovédna a jaksi povinna mu pomoci tyto nedostatky odstranit
a pecovat o n¢ho. Tradicné se tento model objevuje v trestnim pravu mladeze

ve Francii a Polsku. [21:108]

Postaveni mladistvého pachatele v Rakousku

Novy rakousky zakon o soudnictvi nad mladezi nabyl Uc€innosti 1. 1. 1989. Zakon
je pozitivn€ hodnocen a jeho vznik byl na rakouské poméry znaéné neobvykly. Jeden
z divoda, ktery prispél k tomuto hodnoceni zakona, spocival v tom, ze mimosoudni
narovnani Cinu, oznacované¢ za jadro zdkonného dila, bylo nejprve ovefovano

experimentalné. [21:110]

Vzhledem ke skutecnosti, ze cCesky, némecky 1 rakousky zdkon tykajici
se soudnictvi nad mladezi vychazi z rakouského trestniho zdkona z roku 1852, najdeme
ve vSech tfech obdobnou formulaci pozadavku na mravni ¢i rozumovou vyspélost

pachatele ve spojeni s dosazenim stanovené vékové hranice.

Rakousti zdkonodarci pfistoupili novelou z roku 2001 ke sniZeni vékové hranice
plné trestni odpovédnosti, a to z devatenacti na soucasnych osmnéct let. Hranice trestni
odpovédnosti mladych pachateli je c¢trnact let, do tfindcti let je dité bez trestni
odpovédnosti, od ¢trnacti do sedmnacti let md mladistvy ¢aste¢nou trestni odpovédnost,
a od osmnacti let plnou trestni odpovédnost - existuje v pravnim fadu zcela bez problémi

¢i snah o zvySeni.

Zminény zakon o soudu pro mladistvé pamatuje na pouziti celé fady alternativnich

trestll a opatieni. Jako vyznamna je vnimana zejména moznost mimosoudniho vyrovnani
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— ATA, mezi mladistvym pachatelem a jeho obéti. ATA muize byt provedeno pouze
Vv pfipadé, Ze podeziely projevi piipravenost rucit za €in a vyrovnat se s jeho nasledky.
Ulelem této alternativy je piedev§im zamezit vedlej§im nasledkim spojenym
s odsouzenim a umoznit pachateli pfevzit podil na feSeni konfliktu, stejné jako svou

odpovédnost za disledky daného provinéni. [21:125]

Zakon také zavadi do praxe predbézné zastaveni trestniho stihani soudem, a to
V konkrétnim ptipad¢ nejsou dany podminky pro upusténi od trestniho stihani statnim
zastupcem, avSak vina mladistvého neni zdvaznd a neni nutné mladistvého potrestat,
aby se zdrzel pachani dalSich trestnych c¢inti. Zakonem jsou upraveny dvé formy
piredbézného zastaveni trestniho fizeni:
- predbézné zastaveni na zkusebni dobu od jednoho do dvou let

- ptredbézné zataveni s podminkou splnéni jednoho nebo vice ukola.

Zakon dale stanovi pfipady, kdy bude pokracovéno v trestnim fizeni:

- na zadost obvinéného,

- nejsou-li splnény ulozené tukoly, pokyny a pii nerespektovani povéieného

socialniho pracovnika

- po spachani dalsiho trestného ¢inu obvinénym.
Soud muze také vyslovit tzv. ,,vinu s vyhradou trestu". Znamena to, Ze pachatel je sice
uznan vinnym, ale soud rozhodnuti o trestu odloZi na ur¢enou dobu a ucini ho pozdé;i
Vv zavislosti na chovani pachatele (v zdsad¢ obdoba podminéného odsouzeni se zkuSebni

dobou, avSak bez urCeni trestu).

Postaveni mladistvého pachatele ve Spolkové republice Némecko

V Némecku existuje specialni zakon pro trestni soudnictvi ve vécech mladistvych
pachatelil trestnych ¢intl (Jugendgerichtgesetz, dale té¢z ,,JGG*) jiz od roku 1923 a jesté
o rok diive zde byl vydan zdkon o péci o blaho mladeZe a lze tedy konstatovat, Ze u

naSich sousedli ma koteny jak model trestné - pravni, tak i1 socidln€ — pravni. [21:110]
V soucasnosti v Némecku plati Jugendgerichtgesetz z roku 1953, v aktudlnim

znéni (zejména zmén provedenych novelou v roce 1990). Z hlediska v€ku némecka

pravni uprava rozliSuje nasledujici vékové stupné: déti do 14. roku, mladistvé ve véku
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od 14 do 18 let, dospivajici od 18 do 21 let a dospélé od 21 let vyse. Osoby mladsi 14 let

nemohou byt trestany, nejsou odpoveédné z hlediska trestniho prava. [21:111]

Dals§im terminem, se kterym se muzeme v této problematice setkat, jsou ,,0soby
dospivajici“ (v€kova kategorie osmnact az jednadvacet let), které soudy v praxi povazuji
I nadale za mladistvé a ¢asto aplikuji tuto pravni Upravu také u téchto pachatelti. Mladistvi
jsou trestné¢ odpoveédni, JGG stanovi, ze jejich trestni odpovédnost zavisi na urcitych
schopnostech. Pokud mladistvy pachatel s ohledem na svlij mravni a dusevni vyvoj neni
natolik zraly, ze nemiize pochopit bezpravnost ¢inu a podle toho jednat, neni trestné
odpovédny. Podobné jako v nasem zdkoné¢ o soudnictvi ve vécech mladeze, ktery
se v JGG inspiroval, je zde protipravni ¢in mladistvého oznacovan nikoli jako €in trestny,

ale jako provinéni. [21:111]

Reakce na provinéni spachané mladistvym definuje JGG jako:

- vychovna opatieni: piikazy a zdkazy navstév rlznych zatfizeni ¢i mist, vykon
obecné prospéSnych praci, dohled jiné osoby, vyrovnani se s poskozenym, kurzy
»socialnich dovednosti®, zamezeni styku se zavadovymi osobami a ustavni
vychova.

- kdrna opatieni: dutka, uloZeni urcitych povinnosti, pobyt v ndpravném zatizeni —
jedna se o jakysi ,,pfechod* mezi vychovou a trestem, nezapisuji se do trestniho
rejstiiku.

- trest odnéti svobody: nepodminény, lze ulozit minimalné na Sest mésici,
maximalné na pét let a v ptipadé spachani zvlast’ zavazného provinéni az na deset
let. Trest je vykonavan ve véznicich pro mladistvé. Ale stale Castéji se uplatituji
také podminéné odklady vykonu trestu a podminéné propusténi z vykonu trestu

odnéti svobody.

Dal8i moZnosti feSeni, které JGG nabizi, je neformalni vyfizeni trestni véci mladistvého
pomoci odklonti od standardniho trestniho fizeni, kterymi jsou:

- upusténi od trestniho stihdni statnim zdastupcem: za piedpokladu, ze neexistuje
vefejny zdjem na trestnim stihdni mladistvého, jeho vina je nepatrna nebo mu bylo
ulozeno vychovné opatieni, které postacuje k jeho napravé.

- zastaveni trestniho Fizeni soudcem po podani obZaloby a narovndni: dohoda

mezi poSkozenym a mladistvym pachatelem o odstranéni nasledkt ¢i skod, kterou
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zprostiedkuje bud’ socidlni pracovnik, nebo soudce ptfed zahdjenim hlavniho
liceni.
Némecké trestni pravo pro mladistvé je od pocatku tohoto stoleti charakterizovano
presvédCenim, Ze se mladistvi pachatelé nesmi srovnavat s dospélymi, musi se zasadné

vychovavat a ne trestat.

Postaveni mladistvého pachatele v Holandsku
,Judicial Youth Protection® je zaméfena na osoby ve véku do 18 let, které
se nachazeji v ohrozeni ¢i v nepfiznivé zivotni situaci. Soudni ochrana mladeze zahrnuje

| ustanoveni civilnépravni povahy.

Trestnépravni ustanoveni upravuji zachazeni s détmi a mladistvymi ve véku
od dvanacti do osmnacti let, resp. 21 let. Ustanoveni jsou fazena mezi obecna
trestnépravni ustanoveni, coz tedy znamenda, Ze Holandsko nemé samostatny zdkon
0 trestnim soudnictvi nad mladezi. Trestni odpovédnost zacind dovrSenim 12. roku
trestni odpovédnosti. Dalsi vékovou kategorii je kategorie 16-ti az 18-ti letych. Soud

je totiz opravnén postupovat vi¢i témto mladistvym podle obecnych ustanoveni trestniho

prava. [21:136]

Holandska pravni tprava rozliSuje dva druhy trestnépravnich sankci — tresty
a ochranna opatfeni. Podle ustanoveni trestniho pradva mladeZze lze Cinit rozhodnuti
povahy trestajici: ditka, penézity trest, trest zavieni, umisténi do vychovného zatizeni pro
mladez a rozhodnuti, jez tento prvek postradaji: ochranny dohled, ustavni vychova,

umisténi do zdravotniho zafizeni.

Trest zavieni (detence) je oznaCovan jako zvlastni forma kratkodobé detence
mladistvého pachatele, coz je definice velmi pfesnd, nebot’ minimalni doba detence Cini

¢tyfi hodiny, maximalni pak ¢trnact dni.
Z ochrannych opatifeni je na prvni misto fazen ochranny dohled. Opatieni

je ukladano v pripadé, ze soud neshleda Zadny divod pro uloZeni trestni sankce ¢i jiného

druhu ochranného opatieni. Nafizenim ochranného dohledu dojde k umisténi mladistvého
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pod dohled socidlniho pracovnika. Dalsi z ochrannych opatfeni je umisténi mladistvého
do zdravotniho zafizeni a kazdé dva roky se provadi Setieni, zda bylo toto opatieni

opravnéng.

V Holandsku funguje i sankce obecné prospéSnych praci, je jim myslen vykon
neplacené prace ve prospéch spolecnosti. V soucasné platné pravni Gprave je tato sankce
zafazena mezi hlavni tresty a nachazi se vzhledem ke své piisnosti mezi vysokym
penézitym trestem a trestem odnéti svobody. Soudce je opravnén ulozit tuto sankci jako
nahradu za nepodminény trest odnéti svobody nepiesahujici Sest mésicti. Pokud nedojde
k vykonani ulozené prace, soudce ulozi ptivodni trest odnéti svobody na zadost statniho

zastupce.

Soucasny platny pravni stav dovoluje u mladistvych pachateld natidit vykon urcité
prace vramci odsouzeni k alternativni sankci spocivajici v zapojeni mladistvého

do vycvikového programu — training program.

HALT — Diverzni program pro mladistvé, nabizi mladistvym pachatelim drobné
kriminality moznost vyhnout se trestnimu stihani ze ptedpokladu, ze opravi poskozeny
objekt, nahradi a uhradi zplGsobenou $kodu, popf. uklidi ¢i odstrani napisy z vetejnych
budov — graffiti. V podstaté je vykonani prace delikventem alternativou trestniho stihani.
Program je zamé&fen na mladistvé pachatele méné zavazné trestné ¢innosti, jde o vékovou

skupinu osob od 12 do 18 let. [21:144]

Holandsky soudni systém je bliz§i modelu socialné - opatrovnického, model vice
pecuje o zajmy a potieby mladistvych, soudni systém je tésné¢ napojen na vSeobecny

systém sluzeb, ambulantni a Gstavni.

Postaveni mladistvého pachatele v trestnim pravu v CR

Zlomovym bodem nasi historie v problematice trestani delikventni mladeze bylo
vroce 1931 pfijeti zdkona Cislo 48/1931 Sb., o trestnim soudnictvi nad mladezi, ktery
se opiral o obdobné zasady jako Rakousky trestni zakonik z roku 1852 a trestni fad z roku
1873, platné na naSem tzemi. Cilem tohoto zékona tedy rozhodné nebyla v prvé tade

snaha mladistvého trestat, ale pfedevsim jej chranit pfed Skodlivymi vlivy ohrozujicimi
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jeho dalsi vyvoj a vychovavat jej. Zakon o trestnim soudnictvi nad mladezi byl také
zakonem specialnim k obecnému platnému trestnimu pravu a upravoval jak trestni pravo

hmotné, tak i trestni pravo procesni. [3:10]

Ptijetim trestniho zédkona ¢islo 86/1950 Sb. byl zakon o trestnim soudnictvi nad
mladezi bez nahrady zruSen. To znamenalo nutnost zapracovani trestnépravnich norem
tykajicich se problematiky kriminality mladeze a jeji procesni upravy do obecnych
trestnépravnich predpisi. V disledku zruseni zakona o trestnim soudnictvi nad mladezi
musely byt také zruSeny i specializované soudy mlédeze a dalsi instituty, které tento
zakon upravoval. Spodni hranici pro vznik trestni odpovédnosti se stal vék patnécti let.
Trestni odpovédnost mladistvého nastala po spachani ¢inu bez ohledu na jeho mravni
a rozumovou vyspélost, pochopiteln¢ za splnéni podminek pro jeji vznik, tj. pficetnosti

a prostého dosazeni véku patnacti let.

Ani nésledujici pravni Gprava této problematiky, kterou obsahovaly trestni zédkon -
zakon Cislo 140/1961 Sb. a trestni ad - zdkon ¢islo 141/1961 Sb., nepfinesla zadné velké
zmény oproti stavajicimu stavu z let padesatych. Naopak, byla zruSena 1 moznost soudce
zZ taxativné vymezenych davodi upustit od potrestani a také moznost prokuratora zastavit
trestni stihani mladistvého z totoznych diivodd, které trestni zakon ¢islo 86/1950 Sb., jeste
pfipoustél. Zasadnim impulsem pro reformu v oblasti trestniho prava se staly aZ udalosti
roku 1989 a nasledujici zména politického rezimu v zemi, po kterych zde byla nutnost
upravy zaniku urcitych druhd trestnych ¢inti a zaroven postihu novych forem kriminality.
Tyto potteby byly realizovany v podob& novel trestnich kodexti z pocatku devadesatych
let — novela trestniho zakona ¢. 175/1990 Sb., a novela trestniho fadu ¢. 178/1990 Sb.
[3:11]

Dals§im krokem ve véci mladeze, bylo v ¢ervnu 2003 piijeti zakona ¢. 218/2003
Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze
a 0 zmené nékterych zdkonu. Tento zdkon nabyl G¢innosti dnem 1. 1. 2004, a tim se az po
téméf neuvéfitelnych padesati Styfech letech opét vratila na tzemi Ceské republiky

specializovand pravni Uiprava trestni problematiky a soudnictvi nad mladezi.

Zvlastnosti zakona €. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny

a 0 soudnictvi ve vécech mladeze je, Ze jestlize mladistvy spacha Cin, ktery je popsan jako
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trestny s malym stupném nebezpecnosti pro spolecnost, neni uzndn za trestny ¢in praveé
proto, ze byl spachdn mladistvym. Trest v piipad¢ mladistvého mé vést k jeho vychové
Vv dobrého obcana, a pfitom je bran ohled na rodinné poméry, ze kterych mladistvy
pachatel pochazi. Mladistvému mtize soud ulozit tyto tresty:

- obecné prospésné prace

- propadnuti véci

- vyhosténi

- penézity trest, je-1i vydelecné ¢inny

- trest zdkazu Cinnosti, mize soud ulozit jen, jestli to nebrani v piipravé

na budouci povolani mladistvého, mize byt ulozen maximalné na 5 let.

- trest odnéti svobody, u mladistvych se sazby odnéti svobody sniZuji na polovinu.

Horni hranice vSak nesmi ptesdhnout 5 let a dolni hranice je 1 rok.

- V ptipadé vyjimecného trestu mize soud ulozit trest na 5-10 let. Tento trest muze

byt ulozen také mladistvému, ktery byl v dobé spachani trestného c¢inu vojak

za branné pohotovosti statu, nebo za bojové situace.

Trest odnéti svobody je u mladistvych vykonavan ve zvlastnich véznicich, nebo
oddé€lenich pro mladistvé. Pfi podmine¢ném odsouzeni muze byt stanovena zkuSebni
doba 1-3 roky. V piipad¢, ze zasahne do 20 roku zivota, mize byt prodlouzena, ne vsak
0 vice nez 2 roky. Soud miize mladistvému ulozit také ochrannou vychovu v ptipade, ze:

- 0 vychovu mladistvého neni nélezité postarano

- dosavadni vychova mladistvého byla zanedbavana

- vyzaduje to prostiedi, ve kterém mladistvy Zije.

Ochrannou vychovu vykonavaji zvlaStni zafizeni, nebo léCebny ustav, musi zde byt
zajisténo pedagogické vedeni k zabezpeceni pfipravy chovance na budouci povolani.
Ochranna vychova trva do 18 let, miize byt prodlouzena do 19. Za ptedpokladu uspeésné
prevychovy muze byt chovanec umistén podmineéné mimo, vychovné zatizeni, i kdyz

nepominuly okolnosti, kvlili kterym byla ochranné vychova uloZena.

Ochranna vychova muze byt zruSena v piipadé, Ze okolnosti pominuly jesté pred
zapocetim této vychovy. Ochranna vychova muze byt také ulozena osobé mladsi 15 let
astar$i 12 let, jestlize spachal ¢in, ktery je uznan trestnim zdkonem za trestny, nebo

je to nutné k zajisténi fadné vychovy.
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LATA — program Laskava alternativa trestanych adolescentt, ktery je v Ceské
republice realizovan od poloviny 90. let. Tento program je postaven na praci
dobrovolnika s klientem — mladistvym pachatelem. Klienti jsou vybirani z fad pachatelt
méné zavazné trestné ¢innosti (drobné kradeze, sprayerstvi apod.). Dobrovolnici jsou
predevsim studenti vysokych $kol s humanitnim zamétenim. Princip programu spociva
V tom, Ze dvojice dobrovolnik — klient se vénuji spolecnym akcim a z4jmim, nikdo jim
piesné nepfedepisuje, co maji délat. Ve spolecné traveném volném cCase se vénuji sportu,
prochazkam, kulturnim néavstévam (kino, divadlo), spole¢né hledaji pro klienta praci
apod. Doba, kterou spolu travi je pfedepsand na Sest mésicl, ale samoziejme se to miize

protahnout i na del$i dobu. [14:140]

Postaveni mladistvého pachatele na Slovensku

Slovenska pravni uprava, neobsahuje samostatnou normu, jez by problematiku
trestné Cinnosti mladeze upravovala. Pro trestni stihani mladistvych stanovuje odchylky
proti vSeobecné platnym zasaddm pro stihani dospélych pachatelli, pficemz jednotliva
ustanoveni jsou motivovana obnovujicimi (restorativnimi) ucinky trestniho prava, nebot’
se klade dliraz na vyvazenou spravedlivou reakci spole¢nosti na trestny ¢in mladistvého
avyvozuje zného disledky nejen pro n& samotného, ale i pro feSeni problému

zucastnénych osob a skupin spojenych s trestnym ¢inem. [10:460]

Veékova hranice trestni odpovédnosti je na Slovensku stanovena na ¢trnacty rok
veku; osoby mladsi tedy nejsou trestné odpovédné. Pokud osoba mladsi 14 let spacha ¢in,
ktery by v piipad¢ jeho spachani osobou star$i, byl trestnym ¢inem (Cin jinak trestny),
jemozno na tento ¢in reagovat pouze cestou obcanskopravni (stejné jako v nasi

republice). Témto jedinclm je mozné uloZit ochrannou vychovu.

PrestoZe trestni zdkon spojuje vznik trestni odpovédnosti se Ctrnactym rokem
veku, v pfipad¢ Ctrnactiletého pachatele, ktery nedovrSil patnacty roku véku a jeho
rozumova a mravni vyspélost je nedostatecnd pro to, aby mohl rozpoznat protipravnost
spachaného ¢inu, nebo ovladnout své jednani, neni ani on za tento €in trestné odpovédny.
Odbornd literatura [10:463] v tomto piipadé hovoii o tzv. ,,podminéné piicetnosti‘,
ktera zavisi na dosazeni urcitého stupné intelektudlniho a mravniho vyvoje mladistvého

v dobé¢ spachani ¢inu.
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Obdobné¢ jako u nas je ve slovenské pravni upravé pojiman materialni korektiv —
spoledenska nebezpednost ¢inu u mladistvého musi byt vy$§i neZ mala. Ucel sankci
ukladanych mladistvym je stejné, jako v nasi pravni upravé, sméfovan predevsim
k vychové mladistvého, dale ma predchazet opétovnému pachani trestné ¢innosti, chranit
spolecnost a vést k obnoveni narusenych vztah. Mladistvym pachateliim jsou ukladany
sankce v podobé:

- ochranné vychovy,
- vychovnych opatieni (vychovnych povinnosti a omezeni a napomenuti

S vystrahou),

- trestu.

Z trestl je mozné ulozit mladistvym pouze trest povinné prace, penézity trest, trest
propadnuti véci, trest zdkazu ¢innosti, trest vyhosténi a trest odnéti svobody. Stejné jako
V nasi pravni upravé, je zde vychazeno z koncepce, Ze trest je mladistvym tieba ukladat
jako zcela krajni prostiedek, a za situace, kdy neni mozné napravy mladistvého dosdhnout

jinym zptsobem. Zakon preferuje ukladani trestii nespojenych s odnétim svobody.

Systém ukladani sankci a trestli osobam mladistvym odpovida nasi pravni upravé
s vyjimkou, Ze ochrannou vychovu je po novele mozné ulozit i osob¢ mladsi 15 let, ktera
se méla dopustit ¢inu, ktery by v pripadé spachani trestné odpovédnou osobou byl
trestnym ¢inem sexudlniho zneuzivani dle § 201 trestného zédkona. Mladistvy je trestné
odpovédny od 14 let, legalni sexualni styk vSak mlze mit aZ od 15 let. Obdobné jako v

nasi pravni Gprave je rovnéZ upraveno upusténi od potrestani i promlceni trestniho stihdni.

Z vychovnych opatieni jsou zde zafazeny pouze vychovné povinnosti a omezeni,
ktera v souhrnu odpovidaji nasim vychovnym povinnostem a ¢astecn¢ 1 omezenim a pak
napomenuti s vystrahou, které zcela doslovné odpovida naSemu ustanoveni o napomenuti,
ale jiZ neobsahuje moZnost pfenechat postizeni mladistvého jeho zakonnému zastupci
¢i Skole, ptipadné vychovnému zatizeni. Jind vychovnéd opatieni jako napt. probacni

program slovenska pravni uprava nezna.

Obecné lze tedy shrnout, Zze slovenskd hmotné-pravni tUprava zachazeni

s mladistvymi pachateli je obdobnd naSemu. Ale nedosahuje jeho Sife a neobsahuje
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vSechny pokrokové instituty a na rozdil od nasi pravni upravy zde jiz doslo ke snizeni

veékové hranice trestni odpovédnosti na Ctrnact let.

Postaveni mladistvého pachatele ve Francii

Francouzskd pravni terminologie nerozliSuje mezi jednotlivymi vékovymi
kategoriemi pachateli od 18 let a pouziva jednotného terminu ,,mineurs® (nezletili).
Jsou tim minéni nezletily, kteti v dob¢ Cinu nedoséhli osmnécti let svého véku. Nezletili
do 12 let - dit¢ je bez trestni odpoveédnosti, ve véku od 13 do 17 let - mladistvy a ma

¢aste¢nou trestni odpovédnost a od 18 let jsou plné trestné odpovédni. [24:1]

Nezletili, kterym se klade za vinu, Ze spachali trestny ¢in, ktery je kvalifikovan
jako zlo€in nebo pfecin, nejsou souzeni obecnymi trestnimi soudy, ale podléhaji pouze

soudiim pro nezletilé nebo porotnim soudiim pro nezletilé.

s témito soudy vznikla 1 instituce, ktera ma na starosti soudni ochranu mladistvych -
Protection judiciaire de la jeunesse - PJJ. Jeji pravomoc a okruh plsobnosti bychom
mohli pfirovnat k ¢innosti ¢eské Probacni a mediacni sluzbé. PJJ dohlizi na ptipravu
rozhodnuti o pfipadném potrestani, zajistuje vykon rozhodnuti s naslednou kontrolou. PJJ

tak ma na starosti témét vSechna opatieni vychovné ale 1 trestni povahy.

Ve francouzské legislativé neni stanovena hranice trestni odpovédnosti
u mladistvych. Kritériem pro posouzeni, zda bude jedinec stihan, je jeho duSevni a mravni
vyspélost a také charakter trestné Cinnosti. Nicméné ma se za to, Zze déti mladsi 8 let
nejsou schopny pochopit, ze porusily zdkon. Soucasné plati, Ze déti mladsi 13 let
nemohou byt obvinény z trestného ¢inu, bez ohledu na jeho zavaznost. Nicméné détem

starSim 10 let mohou byt uklddany vychovné sankce.

Sankce zakon déli na vychovné a trestni, pficemz stanovi, ze sankce vychovné
maji vzdy pfednost a pouziti trestnich sankci je omezeno pouze na piipady, kdy vychovné
sankce nejsou efektivni vzhledem k osobé pachatele. [7:26]

Zakon umoziuje vyiesit trestni véc 1 bez soudniho rozsudku a to nékterym z odklont. Jde

o moznost podminéného zastaveni trestniho stihani, mediaci s moZznosti mimosoudniho
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narovnani, napomenuti s povinnosti uhradit vzniklou $kodu nebo podminéné zastaveni
stthani s podminkou obsahujici povinnost absolvovat nektery ze socialnich vycvikd,
léCeni apod. Jestlize rozhodnuti statniho zastupce nevedou ke kyzenému vysledku,
mladistvy povinnosti porusuje nebo se dopousti dalsi trestné ¢innosti, je v trestnim stihani

pokrac¢ovano a véc je predana soudu. [7:26]
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3. PRAVNI SYSTEM ANGLOAMERICKY

Byl vytvofen v Anglii a zahrnuje téméf vSechny anglicky mluvici zemé.
Je typicky pro tizemi Spojeného kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska a pro byvalé
a soucasné kolonie, respektive staty Britského spolecenstvi naroda (napi. Kanada, Novy

Z¢éland, Australie, Indie). Je také zakladem systému prava v USA. [8:43]

Angloamericky pravni systém si stale zachovava sva specifika, v ramci Evropy
je vsak Velka Britanie, jakozto c¢lensky stat Evropskych spoleCenstvi, nesporné
ovliviiovana pravem komunitarnim, ve kterém, i kdyz je do jisté miry syntézou obou
velkych pravnich systému, spiSe prevazuji prvky systému kontinentdlniho. Je tedy
napftiklad pro anglické pravo zdvazna fada pramenil psaného prava (zejména Smlouva ES
a nafizeni). VIiv na strukturu prdvnich pramenii ma zajist¢ také povinnost pouzivani
komunitarnich smérnic  vyplyvajici z evropského prava, které kladou duraz

na harmonizaci pravnich radi ¢lenskych stati.

Angloamericky pravni systém byva charakterizovan jako systém soudcovského
prava. Presnéjsi vSak je charakterizovat jej tim, ze v ném ma soudce zvlastni postaveni,
které spociva v tom, Ze na rozdil od panujiciho pojeti kontinentalniho prava nejen pravo
naléza, ale 1 pravo tvofi. K takovému postaveni soudce odpovidd i pravni mysleni
Vv angloamerickém pravnim systému. V systému vSak kromé prava soudcovského existuji
1 jiné prameny prava, zejména pravo zdkonné (psan€), které stile nabyva na vyznamu.

[8:165]

3.1 Historicky exkurz

Angloamericky pravni systém vznikl v Anglii a byl piivodné nazyvan systémem
common law (nékdy se tak stale nazyva, terminologie neni v této véci zcela jednotna),
i kdyz toto oznacCeni neni zcela pfesné, jelikoz common law je pouze Casti tohoto systému.
V geografickém ramci britskych ostrovu plati anglické pravo na Gzemi Anglie a Walesu a
s mens$imi odchylkami v Severnim Irsku. Vyjimkou je Skotsko, jehoz pravni systém je

specificky a oproti pravu anglickému vykazuje vétsi rozdily. [8:163]
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Prostfednictvim kolonizace se anglicky pravni systém rozsitil do celé¢ nckdejsi
britské kolonidlni fiSe, kde se v pfevazné vétsin€ udrzel s riznymi modifikacemi dodnes.
Nejvyznamngj§i z byvalych britskych uzemi, na némz se anglické pravo dodnes
uplatnuje, jsou Spojené staty americké, kde se vSak pravni systém od puvodniho prava
anglického znacné odchylil. V dusledku existence tohoto vyznamného specifického
systému, jehoz zaklady spocivaji v pravu anglickém, je systém common law Vv dnesni
dobé nazyvan systémem angloamerickym, v jehoz nazvu je akcentovan vyznam prava
USA. Pravo anglické a pravo USA tvofi dva podsystémy celku nazyvaného

angloamericky pravni systém.

Historickym meznikem pro vznik vlastniho anglického prava se stal rok 1066, kdy
zemi dobyl normandsky vévoda Vilém, pozdéji zvany Dobyvatel. Dobytim Anglie
Normany kon¢i anglosaské obdobi (po fimské okupaci Britskych ostrovli nasledovalo
Vv letech 449 — 1066 n. I. tzv. anglosaské obdobi charakterizované nadvladou germanskych
kmeni, zejména Angll, Sast a Jutl) a zacind obdobi vlastniho anglického feudalniho
statu a prava. Dochazi tak k upadku anglosaského prava a ke vzniku tzv. prava obecného

(common law). [9:19]

Zakladnim cilem kralovské moci se po roce 1066 stalo zavedeni jednotné pravni
soustavy Vv celé zemi, diky tomu se zacaly formulovat zékladni zdsady obecného prava.
Toto pravo vzniklo na zaklad€ spojeni anglosaskych a normanskych préavnich obycejt
a kralovskych soudnich rozhodnuti. Rozhodnuti, kterd byla vynesena vyS$Sim soudem
se stavala zdvaznymi pro soudy nizSi projednavajici analogicky piipad, fungovala

jako precedens. [9:19]

3.2 Zdkladni subsystémy

Na rozdil od pravniho systému kontinentalniho je angloamericky pravni systém
mén¢ Clenity. Jednim z hlavnich divodu je, Ze zatimco pravo kontinentalni se vyvijelo
spontann¢ji a bylo Casto piejimano dobrovolné, ac¢ ne vzdy zcela disledné, systém
anglického prava byl v novych koloniich zavadén autoritativné v celém svém rozsahu.
Piesto 1ze i v pravnim systému angloamerickém vysledovat né€kolik podsystémi. K jeho

roz¢lenovani doslo po osamostatnéni britskych zavislych uzemi, tj. pokud jde o USA,

32



koncem 18. stoleti, a pokud jde o ostatni, dekolonizaci po druhé svétové valce.
Angloamericky pravni systém Ize Clenit zejména na nasledujici okruhy - podsystémy
[12:164]:

- anglicky,

- americky (USA),

- kanadsky,

- australsky,

- novozélandsky,

- indicky,

- pravni systémy ostatnich stati vzniklych dekolonizaci.

Specifické znaky anglického prava

Zakladem prava v Anglii je common law, zvykové pravo, jehoz vznik je datovan
do 12. stoleti, kdy existoval systém cestujicich soudcii. Ktefi fesili t¢Zké zlo€iny jménem
kréale. Postupné se pravomoc cestujicich soudct rozsifila na ukor mistnich soudt ve snaze
o upevnéni centralni moci. Tito cestujici soudci vybirali nejlepsi pravni obyceje, vytvareli
jejich sbirky a aplikovali je na spory v ostatnich hrabstvich, vytvareli zédklad common

law. [9:20]

Anglickym pravem nazyvame pravni systém ustaleny v Anglii a ve Walesu,
ovliviiuje vté ¢ oné mife podobu pradva ve vSech byvalych 1 pfitomnych zemich
Britského spolecenstvi néarodu, respektive v zemich s nepochybnou anglickou tradici —

USA, Australie, Kanada, Indie. [9:19]

Specifické znaky prava USA

Zakladem prava USA je anglické common law modifikované v podminkach
historického vyvoje severni ¢asti amerického kontinentu. Toto uzemi osidluji anglicti
kolonist¢ a tak uzivaji pravo své matefské zemé, které je postupné piizplisobované
potiebam procesu osidlovani novych uzemi. Tak dochéazi k tomu, Ze pravni fad pfijaty
13 staty pii vyhlaSovani Deklarace nezavislosti (1776) a Ustavy (1787), jiz nebyl
anglickym prdvem, nybrz autonomnim svébytnym systémem, v némz kromé anglického
common law zietelné pusobily i prvky soudnich rozhodnuti z kolonialniho obdobi, jakoz

I mistni zvyklosti rizného, zejména pak nabozenského charakteru. [9:21]
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Specifické znaky prava kanadského

Kanada se rozklada na vétsing severni ¢asti Severni Ameriky, je druhou nejvétsi
zemé svéta, vEtsi je V celkové rozloze jen Rusko. Kanada je o malo vétsi nez Spojené
staty a Cina, ma dva Gfedni jazyky, angliétinu a francouzitinu. Sklada se z deseti
provincii a tii teritorii velmi rozdilnych velikosti. Kanada pouziva federdlni systém,
ve kterém Ustava udéluje zdkonodarnou a vykonnou moc dvéma trovnim organt, z nichz
kazdy je suverénni ve své sféfe vlivu. Federdlni vlada ma pasobnost pro celou Kanadu

a kazda provincie a teritorium ma svoje organy.

Kanada je konstituéni monarchii, federdlnim stitem a parlamentni demokracii.
Alzbéta 1. krdlovna Anglie, je rovnéz kradlovnou Kanady. Ve skutecnosti je vSak osobni
moc monarchy omezena. V soucasnosti funkce monarchy jsou piedev§im ceremonialni
a nestranické. Kanada je tedy konstitucni monarchii: kralovna panuje, ale nevladne.
Ustava zakotvuje v Kanadé federalni systém vlady, pravomoc pfijimat zakony
je rozd€lena mezi Parlament Kanady a zakonodarné sbory provincii. Koteny kanadského
parlamentniho systému jsou v Britanii. V souladu s tradicemi uplatiovanymi britskym
Parlamentem se kanadsky Parlament sklada z kralovny, kterd je zastoupena Generalnim

guvernérem, Senatu a Dolni snémovny.

Kanadské pravo je unikatni zejména proto, Zze se na daném uzemi vlivem
osidlovani uplatnil jak kontinentdlni, tak 1 angloamericky pravni systém. Kontinentalni
pravni systém si udrzela kanadskd provincie Québec a ve zbyvajici ¢asti kanadského

uzemi byl uplatiiovan klasicky anglicky systém prava. [9:102]

3.3 Koncepce prava

Angloamericka koncepce pravniho statu je vyjadienim nejen formalniho principu
stanovujiciho, ze veskeré zasahovani organt statu do Zivota obc¢anti a spolecnosti se mize
realizovat pouze v souladu s pravem, ale vyrazné€ i ideje minimalniho statu a pozadavku

na demokraticky zpisob vlady a urcity materialni obsah prava. [6:96]

Angloamerickd doktrina pravniho stitu se vytvarela v atmosféte odliSné pravni

kultury a rozdilného vyvoje politického systému. Pfi jejim formovani sehral vyznamnou
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roli zejména angloamericky liberalismus, zdivodnujici liberalné chapany ideal svobody
a minimalniho statu. Vyznamné misto v ni oproti kontinentadlnimu statu pfinalezi soudiim

a soudcovské tvorb¢ prava jako protipdlu centralizace a absolutizace statni moci. [6:96]

Anglické pravo neni zalozeno na dualismu prava vefejného a soukromého. Nezna
dokonce ani tfidéni prava na jednotliva pravni odvétvi tak, jak je obvyklé v pravu
kontinentalnim. Jeho tfidéni je odlisné, 1 kdyz néktera pravni odvétvi svym nazvem
a n¢kdy i obsahem pravu kontinentalnimu odpovidaji. Velmi dilezité je tzv. public law,
do né&jz spada pravo Ustavni a pravo spravni. Zde se musi podotknout, ze Velkd Britanie,
jako jeden z mala statd, nema fakticky psanou Ustavu, ale ustavni pravo je zalozeno

na tradicich a obycejich.

Anglickd koncepce pravniho statu byla od svého vzniku tzce spojena
se zdiraznénim role nezavislého soudce, ktery nejenom ve svém rozhodovani poskytuje
ochranu praviim, stanovi povinnosti a uklada pravni sankce, ale podili se i na tvorb¢ prava
a pfezkoumava zakonnost postupu statnich organt. Tento vyznamné procesné pravni znak
pravniho statu naSel své vyjadieni v doktrin€ ,,Due Process of Law* vyjadiujici pravo
na spravedlivy (fadny) proces, respektive pravo na zachovani tadného zakonného

postupu. [6:97]

Zakladni myslenky angloamerického pravniho statu lze vyjadfit témito zdsadami:
- nikdo nemuze byt zbaven Zivota, svobody nebo majetku, pokud neporusil pravni
normu a tato skutecnost nebyla kvalifikovana v fddném soudnim procesu,
- nikdo nemulZe byt postaven nad zakon, nad zadkonem nestoji statni moc. Kazdy

¢lovék je vzdy subjektem prava a pravni stat je vladou prava, nikoliv lidi. [6:98]

3.4 Prameny prdva a pravni normy

Piivodni prameny anglického prava lze tfidit nasledovné:
- pravo soudcovske,

- pravo zékonné,

- pravni obyceje,

- pravni literatura.
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Pravo soudcovské

Pravo soudcovské patii mezi zdkladni pravni prameny anglického prava, majici
formu zavaznych soudnich precedentll, které se rozliSuje na common law a equity.
Common law (obecné pravo) dostalo sviij nazev podle role, kterou plnilo, tj. jako pravo
spolecné a obecné pro celou zemi mélo nahradit pravni fady partikularni, zavedené
germanskymi kmeny. Common law bylo pravem, které aplikovaly kralovské soudy,
atopouze na zéklad¢ tzv. writuu (obdoba zaloby), jez vSak byly upraveny jen pro

taxativné vyjmenovany rozsah ptipada. [12:165]

Postupné se zacaly objevovat spory, pro které ptislusné writy neexistovaly a lidé
se Vv takovych pfipadech zacali obracet pfimo na krale, ktery svétoval rozhodovani
takovych to rozepii lordu vysokému kancléfi, ktery je rozhodoval podle ,,spravedlnosti‘ —
equity. Pozdé&ji se pro rozhodovani podle equity vytvorily soudy odlisné od souda
kralovskych — soudy kanclétské. Vztah equity a common law byl vyjadien zasadou,
Ze equity sleduje pravo, tj. common law, coz mélo vyjadiit, Ze rozhodovani podle equity
nikdy nejde proti common law, nybrz jej dopliiuje. Dilezitym rozdilem mezi equity

a common law je v tom, Ze na rozhodnuti podle equity, nema stézovatel pravni narok.

Pravo zakonné

Pravo zékonné (psané) je svym charakterem nejblizsi kontinentdlnimu pravnimu
systému. Je ovSem tfeba dodat, Ze v anglickém resp. americkém zpiisobu pravniho
mysleni je psana pravni norma chapana do zna¢né miry jinak neZz v pradvnim mysleni
kontinentalnim. V angloamerické oblasti je psana pravni norma chdpana spis jako urcity
zaklad soudcovské normotvorby a zékon, ktery pro to zpravidla ponechavé dosti zna¢ny
prostor, je dotvaren soudcovskym rozhodovéanim, které ma v praxi vétsi vahu nez psané
pravo samo.[12:165] Ackoliv v angloamerickém systému prava existuje pravo zédkonné,
jeho pojeti je ponckud odlisSné nez v systému kontinentalnim. V angloamerické pravni

oblasti je psana pravni norma chapana spise jako podklad pro soudni rozhodnuti.

Pravo obycejové
Ve Velké Britanii maji stale svou tlohu i pravni obyceje, i kdyZ do znaéné miry
jen teoreticky. Obycejové pravo bylo postupem ¢asu nahrazeno jinou formou nepsaného

prava. Plvodni obycCejové pravo se postupné zmenilo v pravo zvykové, zalozené
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na doktrin¢ setrvat pti rozhodnuti, z niz vyplyva zavaznost jednotlivych soudcovskych

rozhodnuti. Pravni obycej je ovSem i dodnes uzndvan, nicméné jako méné vyznamny

a vyjimec¢n¢ uplatiiovany pramen prava a to ve dvou podobéach:

- obecné obyceje fiSe, které dnes vétSinou plati jiz jen v oblasti prava Ustavniho, jinak
bylo vétsinou pohlceno common law,

- mistni obyceje, které jsou pramenem prava za podminky, ze se odchyluji od common
law, ale neodporuji jeho duchu, a dale, Ze byly zachovavany jizr. 1189.

Je jasné, ze pozitivni diikaz této naposled zminéné skutecnosti je prakticky nemozny.

Proto se predpoklada, ze dokazany obycej byl zachovan jiz r. 1189, ledaze je notorické,

ze tomu tak byt nemohlo, anebo byl dokazan opak. Vyznam obyceju je nepatrny.

Pravni literatura

Pravni literatura se povazuje za pramen prava, jen pokud jde o néktera vehlasna
dila pomérn¢ davné minulosti. Jedna se zejména o ,,De Legibus®“ od Ranulfa de Glanvill
(konec 12. stoleti), Bractonovo dilo ,,De Legibus et Consuetudinibus Anglie* (polovina
13. stoleti), ,,The Institutes od Sira Edwarda Cokea (17. stoleti) a Blackstoneovy
,Commentaries® (1765). SouCasna pravni literatura povahu pramene prava v zadném

ptipadé nema. [12:166-167]

Co bylo vySe napsdno o pramenech prava, plati v podstaté jen pro oblast
Spojeného kralovstvi, zejména pravo USA se znacné odliSuje. V americkém pravu nejsou
jako pravni prameny uznavany obyceje a pravni literatura. Je zcela ziejmé, ze z divodu
historicky pomérné kratké existence tohoto statniho Utvaru, zddné davné obyceje ani
literarni dila nemohou byt k dispozici. Za prameny prava se tedy v USA uznavaji pouze
pravo soudcovské a zdkonné, rozdeleni soudcovského prdva na common law a equity

se tu neuplatni.

wevr

jakozto federalniho statu. Pravo se tvoii na dvou urovnich s rozdélenim pravomoci. Jak na
urovni jednotlivych statii, tak 1 na urovni federace. K unifikaci prava jednotlivych statl
prispiva sbirka pravidel common law, ktera, i kdyz postrada autoritativni povahu, ma

zna¢nou faktickou silu. Pravo USA se li$i od anglického prava jesté v jednom velmi
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podstatném aspektu, a to sice v tom, ze zakonné pravo zde ma znacné vétsi vyznam a

naopak zavaznost precedentil je mensi nez v Anglii.

3.5 Moc soudni

Puvod koncepce nezavislého soudnictvi ma své misto v Anglii a dodnes je
v anglickém pravu tento atribut pro soudnictvi, podobné jako v evropském pravnim
systému, pfiznacny. Princip nezévislosti soudnictvi a délby moci byl z Anglie pfenesen
i do Spojenych statii, kde bylo roku 1787 soudnictvi jako nezavislé zakotveno i v Ustavé
USA. Zékladni principy fungovéani soudnictvi se v Anglii a USA shoduji. Je nutno
podotknout, ze zaklad myslenky ustavniho soudnictvi pochazi z Anglie, kde se
na ptelomu 16. a 17. stoleti vyvinul ndzor, Ze anglické soudy jsou opravnény rozhodovat,
zda parlamentni zakon je ¢i neni ,,po pravu®, tj. v podstat¢ v souladu s (nepsanou)

astavou.

Soudni systém v Anglii je poklddan za soucast systému vzijemnych kontrol
Vv politickém a statnim mechanismu. Tato tloha soudl se projevuje zejména v ochrané
zakladnich prav obcantl, tvorbou prava a soudni kontrolou pravnich norem. Britské
soudnictvi se lisi od evropského tim, Ze se opira o jiny systém prava. Je to otevieny
systétm prava, jehoz zadklad dodnes tvofi predevS§im pravo tvofené soudy formou

precedenttl. [17:200]

Anglicky soudce neméri pravo, zjiSt'uje pouze, Ze bylo Spatné chapano. Pak
stary precedens zprisni, nebo doplni tak, aby rozhodnuti sporu bylo rozumné. Pro
soudce plati povinnost Fidit se precedenty s tim, Ze je podle konkrétni potieby
dopliiuje a upresiiuje — tedy pravo prizpuisobuje soucasné potiebé a tak se miize stat,
Ze Kk rozhodnuti soudu tykajicimu se letecké dopravy, je pouzit precedent ze 14.

stoleti. [17:200]

Jelikoz zejména anglické soudy stale rozhoduji pfevazné na zéklad¢ precedentt,
bude vhodné popsat mechanismus precedencniho pusobeni soudnich rozhodnuti.
Podstatou precedentu je to, Ze rozsudek soudu se stava, pokud jde o pravni nazor v ném

vysloveny, zdvaznym pro obdobné piipady v budoucnosti, a tim se stdvd pramenem
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prava.

Pivodné bylo v Anglii mnoho druhti vysSich soudi. Judicature acts (zakony
0 soudnictvi) z roku 1873 a 1875 sjednotily soudni organizaci tak, Ze je pomérné
jednoduché. Anglické soudy je mozné rozdélit do dvou skupin: na vyssi a nizsi.
Ve skuteCnosti existuje pouze jeden vyssi soud, nad kterym stoji uz jen Snémovna lordu.
Skupina nizSich souda je pocetnéjsi, plati zde princip tzemni piislusnosti a 1isi se také

podle piisobnosti ve vécech obcanskopravnich nebo trestné pravnich.

Jediny nejvyssi soud se nazyva Nejvyssi soudni dvir a tvoii ho dva stupné
s 54 soudci. Prvnim stupném je Vysoky soudni dvir clenici se na tfi kolegia,
ato kolegium Kralovniny lavice, kolegium Kancléte, kolegium Testamentii, rozvodu
a admirality. Proti rozsudkiim jednotlivych kolegii je mozné se odvolat k soudu, ktery
je druhym stupném Nejvyssiho soudniho dvora. Je to Odvolaci soudni dvir. V Eele sboru
soudci Vysokého soudniho dvora stoji pfedseda a ma jen 43 soudct. Odvolacimu
soudnimu dvoru predsedd Master of the Rolls a ma pouze 11 soudct. Pro odvolani
ve vécech trestnich byl v roce 1907 ziizen Court of Criminal Appeal, ale reformaci z roku

1966 byl zaclenén do Odvolaciho soudniho dvora jen jako Trestni komora. [17:201]

Nejvyssi soudni dviir ma neomezenou soudni pravomoc, jak vécnou, tak osobni.
Pisobi jako prvni instance i jako soud odvolaci ve vécech obcanskych, trestnich
I administrativné-spravnich. Jeho kompetence se vztahuje na celou Anglii a na vSechny
ptipady, které mohou byt pfedmétem anglického soudniho fizeni. Nejvyssi soudni dvir
ma sidlo v Londyné a podle staré tradice zajizdi né€kteti soudci z kolegia Kralovniny
lavice pravidelné¢ 3x az 4x ro¢né do urcitych anglickych mést a konaji tam soudni
zasedani. Soudi obcanské 1 trestni véci. Tyto ,,cestujici porotni soudy* posléze nemohly
vSechno zvladnout a tak byly ve velkych méstech vytvoreny stale soudy pfi¢lenéné ke
Kralovning lavici. Jsou to Ustfedni trestni soudni dvir v Londyné, Korunni soudni dviir
v Liverpoolu a v Manchestru (r. 1956). Z byvalych Vyssich soudu (pied r. 1863 — 1867)
se zachovaly dva (vyjimka potvrzuje pravidlo), a to v Durhamu a Lancasterském
vévodstvi. Maji stejnou plusobnost jako kolegium kancléfe Nejvyssiho soudniho dvora

v Londyné a proti jejich rozsudkiim je mozné se odvolat k Odvolacimu soudnimu dvoru.
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Vsechny spory se zdsadné fesi u Nejvyssiho soudniho dvora v Londyné, ale fizeni
muze byt zahdjeno v nékterém ze 117 anglickych mést, kde je ziizen District Registry
Nejvyssiho soudniho dvora. Pripravné fizeni mtize probéhnout tam, ale vetejné preliceni

ukonceni rozhodnutim soudu, se vylu¢né kona v Londyné.

Bylo jiz uvedeno, ze NejvySsi soudni dvir mé univerzdlni kompetenci, ale
nevykonava ji VvV plném rozsahu, neni to vlastn¢ ani mozné, ponévadz by byl netinosné
pretizen. Ve znacném poctu ptipadl se neujima své pravomoci a odkazuje sporné strany
Kk niz§im soudim. Vyhrazuje si jen pravo kontroly nad jejich rozhodovanim. [17:202]
Organizace nizsich soudu se 1isi podle toho, zda se jedna v jurisdikci ob¢anskopravni,
trestnépravni. V trestnépravnich vécech plsobi niz§i soudy, jako jsou smir¢i soudy,

ctvrtletni soudy, porotni soudy s jednim soudcem z kolegia Kralovniny lavice.

Mensi delikty nalezi do kompetence smircich soudd, kterych je asi tisic v Anglii
a Walesu. Smir¢i soudci jsou muzi i Zeny, kterym vlada udélila tuto hodnost, a slozili
ptisahu. K vykonu této funkce zdkon nevyzaduje pravni kvalifikaci. V roce 1965 jich bylo
v Anglii asi 18 600. Smir¢i soudci mohou soudit v obvodu, nebo v sidle soudu, vétSinou
soudi ve dvouclenném senatu. Jsou vSak urcité delikty, které mize soudit samosoudce.
V aplikaci trestniho prava pomahd smir¢imu soudci Clerk, ktery je oby€ejné¢ mistnim
pravnim poradcem a soucasné je i zapisovatelem. Ve vétSich méstech, kde je vyssi
zlo¢innost, jsou smir¢i soudci nahrazovani soudci z povolani.

Zavazngj$i delikty jsou souzeny v dvouetapovém fizeni. V prvé etapé
je obzalovany piedveden pied smir¢i soud, ktery véc posoudi a rozhodne, zda je nutné
fizeni postoupit Ctvrtletnimu, nebo porotnimu soudu. Pfed ,.cestujici porotni soud‘
Kralovniny lavice patii vyluéné delikty, za které je mozné uloZit trest dozZivoti (do roku

1965 1 trest smrti) dale ménové delikty, bigamie.

Ctvrtletni soudy sestavaji ze smiréich soudcti p¥isluiného soudu (hrabstvi, mésto)
a maji k tomu zplnomocnéni. V posledni dob¢ se stale vice vyzaduje odborné pravnické
vzdé€lani a bylo pfijato opatfeni, Ze alespon piedseda senatu musi byt soudce s odbornou
kvalifikaci, jak plyne znazvu, tyto soudy zasedaji 4x rocné€ v piislusSném soudnim
obvodu. Ve velkych méstech jsou soudci ctvrtletnich soudd placeni profesionalové.

Také ¢tvrtletni soudy maji dvanacticlenné poroty, jejichz ukolem je rozhodovat o viné
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¢ineviné obzalovaného. Proto pfizna-li obzalovany svou vinu hned na zacatku liceni,
neni poroty zapotiebi a senat vynese rozsudek. [17:203]

V anglickém soudnictvi neplisobi instituce prokuratury. Plati zésada, ze zalobu
(i v trestnich vécech) muze podat kazdy obcan. Podle anglického pojeti prokuratura
kompromituje spravedlnost proto, Ze postavit prokuratora na urovenl soudce, poruSuje
rovnopravnost mezi obzalobou a obhajobou, kterd je pro objektivni rozsudek nezbytna.

[17:202]

V odivodnéni soudu se rozliSuji dvé Casti, a to pravni zdivodnéni rozhodnuti,
a uvahy soudu, které nemaji pravn¢ vyznamny charakter. Precedenéni piisobeni ma pouze
pravni zdivodnéni rozhodnuti. Zakladnim pravidlem je, ze precedent zavazuje jako
pravni norma jednak soud, ktery jej vydal, a ktery pfi svém pravnim nazoru musi setrvat
I napfisté pii rozhodovani obdobnych véci, a dale zavazuje vSechny soudy niZsi.
To znamena, ze naptiklad precedent vytvoifeny Snémovnou lorda zavazuje jako pramen
prava Snémovnu lordi samotnou a dale vSechny ostatni anglické soudy. Zavaznost
soudnich precedentli je vyjadfena v doktriné ,,setrvat pfi rozhodnutém®, ktera je spjata
se zasadou rozliSovani. To znamend, Ze soudce na urcity konkrétni ptipad pouZzije soudni
precedent, anebo wusoudi, Ze dany pifipad je od piedchoziho, precedencné

jiz judikovaného, pifipadu odliSny, a svym rozhodnutim ustanovi novy precedent pro

podobné ptipady. Tento postup zna¢né zmirnuje rigiditu anglického preceden¢niho préava.

Anglie je zemi s nejdelsi tradici ochrany obcanskych svobod proti despotismu
vladafe. Vyvoj obCanskych prav je spojen s vyznamnymi dekrety: Magna charta, Bill of
Right, Habeas Corpus Act, které chranily poddaného proti despotické svévoli. V Anglii
neexistuje ustava, Ustavni pravo se sklada predevsim ze zapisti soudnich jednani. Zasada
procesni prostiedky ptfedchazeji pravim, plati jak v tstaveé, tak i ve vztazich mezi
jednotlivci. Prvni misto mezi zédkladnimi pravy nalezi principu ,,nikoho nelze svévolné
zatknout*, tento princip je povazovan za piedpoklad i podminku vsech ostatnich svobod
jednotlivce — svoboda slova, tisku apod. Dovolavat se soudcovské spravedlnosti je pro

Angli¢ana néco zcela samoziejmého, zaroven vSak 1 diivéryhodného.

Trestni soudni rizeni v USA

Ustavni soudnictvi v praxi vzniklo v USA. Teoretické zaklady byly poloZeny jiz
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v americké ustavé, Gstfedni myslenkou na vytvofeni mechanismi, zabranujicich zneuziti
moci ze strany jednotlivce, skupiny, nebo i vétSiny. Fakticky ustavni soudnictvi v USA
vzniklo vroce 1803 na zakladé rozhodnuti Nejvyssiho soudu ve sporu Marbury
V. Madison. Timto rozhodnutim byla v USA zalozena doktrina oznaCovana jako soudni
ptezkoumavani zakont, n¢kdy téz oznacCovana ,judicial self restraint” Soudy sice timto
postupem nemohou zakon zrusit, ale v disledku zavaznosti precedencniho rozhodnuti jej

vytadi z uzivani.

Systém soudi v USA md dvé urovné, soudnictvi federalni a soudnictvi ¢lenskych
statti. Federalni soudy jsou tvofeny jednak soudy distriktnimi — prvoinstan¢nimi, V nichz
rozhoduji samosoudci, a soudy apela¢ni — kasacni. Do pravomoci federdlniho soudnictvi
patii predevsim véci, o kterych je rozhodovano podle federalni Ustavy a zakoni, a podle
mezinarodnich smluv. VSe ostatni, co nepatii do kompetence federalnich soudu, spada do
pravomoci soudiim ¢lenskych stati. Organizace soudi ¢lenskych statii ma znacné rozdily,
ale 1ze vymezit obecné schéma organizace soudti v jednotlivych statech takto:

- smir¢i soudci — soudy pro malé $kodni pfipady, jako jsou dopravni nehody a podobné
kauzy. Jednani a rozhodovani je rychlé, bez zavazné ¢i jednotné stanovenych formalit.
Pravnické vzdélani neni pro tuto funkci podminkou.

- okresni (distriktni) sody — jsou soudy prvni instance, priibéh sporu je fizen pevnymi
pravidly, je zaznamendn pisemné a vedle samosoudct zde rozhoduji i poroty.

- Nejvyssi soud je nejvysSim soudem kazdého ¢lenského statu. [9:89]

Kazdy ma ustavni pravo byt v trestnim soudnim fizeni zastupovan pravnikem.
Nemize-li si ho najmout, bude mu jmenovan. Na konci fizeni mize zadat 0 Castecné,
nebo uplné zprosténi thrady nakladl zastupovani, dle svych moZnosti tyto hradit. Kdo je
obvinén ze zlo€inu s trestni sazbou nad Sest mésicli vykonu trestu vézenim, ma pravo
na vefejny proces pied porotou. Do rozhodnuti dvandcti nezaujatych porotci o ving,

je ptisn¢€ dodrzovana presumpce neviny. [29]

Zastupujici pravnik vybird porotu pii rozsdhlém rozhovoru s potencionalnimi
porotci tak, aby v poroté zasedli ti nejlepsi pro souzeného. Tento vybér je povazovan
zarozhodujici, svédc¢ici o pravnické dovednosti. Je ustavni pravo, kazdého svédka
prokuratora (Zalobce) podrobit konfrontaénimu vyslechu. Nelze pfijmout pisemné

prohldseni jako svédectvi. Svédek mize byt zpochybnén pro zaujatost, lhani,
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neduvéryhodnost, v jistych ptipadech 1ze dosdhnout zamitnuti takového svédectvi.

Obzalovany ma pravo nevypovidat, jedna se 0 jeho vlastni rozhodnuti, nikdo ho
nesmi k vypovédi nutit, ani upozornit porotu k ptfihlédnuti k této skutecnosti pfi
rozhodovani o ving€. Dojde-li piesto k tomuto excesu, je nutné zah4jit nové soudni fizeni.
Pravnik nese odpovédnost za dodrzovani Gstavnich prav obzalovaného. Pfi jejich poruSeni
by mél umét zastavit nejen prokuratora, ale i soudce. V kodexu vykonu pravnické profese

je zdliraznéna elegance a odvaha provedeni tohoto tikonu. [29]

Obzalovany ma pravo urcovat své svédky, tito jsou soudem piedvolavani soudni
obsilkou k fizeni. Je nezbytné, aby pravnik ptedvoldval téZ odborniky — soudni znalce,
k pfedmétu projednavaného piipadu k podani vysvétleni porotciim, tito jsou ve vétSing
laici. Dobfe vybrana protivaha v expertnich svédectvich dokaze zvratit minéni porotct

ve svédectvi svédkl prokuratora.

Obzalovany ze zlo¢inu ma pravo byt béhem fizeni propustén na kauci. Je nutna
zéaruka bezpec€nosti a garance ucasti, ptipadné dals$i podminky uréené soudem. Obvinény
ma pravo na kauci vzdy, mimo ptipadi jasnych, silnych diikazii viny o spachani hrdelniho
zlo€inu, tézkého zlocinu pii poskytnuti kauce u soudnich projednévani ptredchoziho
tézkého zloc¢inu, spachani tézkého zlocinu ve zkusebnim obdobi nebo v zaruce Cestnym

prohlaSenim. [29]

Lze pifijmout kauci od 0soby s vlastni kauci. V souborové kauci se posuzuji tyto
kriteria: finan¢ni podminky obzalovaného, adresa obvinéného, zaméstnani a jeho adresa,
zaméstnavatel, rodinna situace, trestni rejstiik. Kauce je pfijimana v hotovosti, nebo
tzv. zarucni listinou. Ten kdo poskytuje pisemnou zaruku, musi mit spolecenskou prestiz
a vysi kauce krytou volnymi finanénimi prosttedky. Pti rozhodovani soud pftihlizi k mistu
pobytu pro zajisténi G€asti u soudniho fizeni. Proto byl pfijat systém ruciteld, tito piebiraji

zaruky ucasti v ptipadech bydlisté€ obvinénych a obzalovanych v jinych statech. [29]

3.6 Mladistvy a jeho postaveni v trestnim iizeni

V anglickém zvykovém pravu se vyvinul institut doli incapax — latinsky
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,hezpusobilost porusit zdkon*. Dit¢ mladsi sedmi let bylo povaZzovano za nezpilisobilé
spachat trestny ¢in. Pro déti mezi sedmym a tfinactym rokem véku vcetné, existovala
domnénka nezpiisobilosti, kterd vSak mohla byt vracena, pokud bylo prokazano, ze dité
mélo dostatecnou inteligenci a zkuSenost k tomu, aby poznalo povahu a nésledky svého

jednéni a aby si uvédomilo, Ze jednani bylo Spatné. [16:21]

Zatimco institut doli incapax piiznaval détem jistou ochranu, odsouzené déti Celily
stejnym trestim jako dospéli provinilci, véetné obéSeni a uvéznéni ve véznicich
pro dospélé. Vyvoj sméfujici k zvlastnimu rezimu pro mladistvé provinilce byl dlouhy.
[16:21]

Postaveni mladistvého pachatele v trestnim pravu ve Velké Britanii
do 9 let - dité (bez trestni odpovédnosti)

od 10 do 13 let - dit¢ (aste¢na trestni odpoveédnost)

od 14 do 17 let - mladistvy (¢aste¢na trestni odpoveédnost)

od 18 let - plna trestni odpovédnost.

Hlavnimi prameny trestniho prava nad mladezi ve Velké Britanii je Children Act
z roku 1989 a jiz nekolikrat novelizovany Criminal Justice Act. Podle téchto zakont lze
postihovat jiz mladistvé od vékové hranice 10 let. Trest odnéti svobody lze vSak ulozit
od hranice 12 let a to za zcela vyjimecnych okolnosti. Mladistvé soudi specializované
Soudy mladeze a vykon alternativnich trestu ma na starosti Narodni probacni sluzba.
Nérodni probaéni sluzba je obdobnym organem jako Probaéni a mediaéni sluzba v Ceské
republice, kromé mladistvych mé na starosti 1 dospélé. [7:26] Dité, které dosahlo véku
10 let, britska legislativa povazuje za trestné odpovédné, jestlize neni mozné dokazat,
ze vzhledem k okolnostem pifipadu nemohl pachatel rozeznat spravné a nespravné

jednani.

Diivody vazby ve Velké Britanii jsou zcela stejné jako u nés, umisténi pachatele
do vazby vsak neni tak Castou zalezitosti. Probacni sluzba ve Velké Britanii se zadnym
zpiisobem neangazuje ve vécech vazebné stihanych pachatelti. Jestlize se obvinény
K trestnému ¢inu dozna, je automaticky vinen, jeho vinu ¢i nevinu jiz neni tiecba prokazat

(zvykové pravo). Pokud se obvinény odvola proti rozhodnuti soudu prvniho stupné, mize
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mu byt soudem druhého stupné ulozen i piisnéjsi trest nez ptivodni (zvykové pravo).
Proto se opravné prosttedky ve Velké Britanii nevyuzivaji tak casto jako u nas.
Podle nového trestniho zakona se rizika hodnoti i u pachatelti, kterym jsou ukladany
kratkodobé tresty. Nepodminéné tresty jsou ve Velké Britanii vymezeny pouze horni

hranici trestni sazby.

wvevr

spolecnosti byla v devadesatych letech reforma soudnictvi nad mladezi. Implementace
zakona o trestné C¢innosti a narusovani vefejného potadku zroku 1998 (Crime and
Disorder Act 1998) méla pomoci naplnit zamér, kterym je prevence kriminality pachané
détmi a mladymi lidmi. Ta je povazovadna za hlavni cil systému soudnictvi ve vécech

mléadeze. [1:6]

Soudni proces zaina vypracovanim tzv. predsoudni zprdvy, Kterou v mnoha
ptipadech zdkon vyzaduje jako nezbytnou podminku pro rozhodovéni soudu, a pokracuje
vykonem odborného dohledu nad pachatelem béhem vykonu alternativniho trestu nebo
opatfeni. Timto jsou povéieni tzv. probacni pracovnici:

- v ramci predsoudni zpravy predkladaji soudu rizné moznosti feseni trestniho
ptipadu,
- vykonavaji dohled v rdmci alternativnich trestl 1 uloZenych opatient,

- podavaji soudu pravidelné zpravy o pribéhu trestu ¢i opatieni.

Alternativni tresty vSak v Britdnii nechapou jako pouhé nadhraZzky trestu odnéti
svobody, nybrZz jako samostatné existence schopné a fungujici tresty, které soud muze
ulozit, 1 kdyz se ulozit trest odnéti svobody ani nechystd. Mezi tresty alternativni
(tedy realizované ve spole¢nosti) patfi:

- probacni ptikaz,
- probacni piikaz doplnény o dal$i opatient,
- kombinovany piikaz,

- obecné prospesné prace,

dohled (tzv. parole - propusténi na Cestné slovo),

dohled doplnény o dalsi opatieni,

- povinnost navstévovat zafizeni dohledu.
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Pti vybéru mezi nimi zvazuje a posuzuje soud predev§im zavaznost trestného
¢inu, miru vhodnosti zvoleného trestu pro pachatele a miru omezeni svobody vzhledem
K typu trestného ¢inu a k osobé mladistvého pachatele. Pied uloZenim nékterych
alternativnich trestli (probacniho piikazu, obecné prospésné prace, kombinovaného
ptfikazu a nafizeni dohledu) si musi soud vyzadat od pachatele s timto druhem trestu
souhlas, bez n¢hoz takovyto trest neni mozné ulozit. Trestnimi pfipady mladistvych a déti
se ve Velké Britanii zabyvaji soudy pro mladez (Youth Court). Napiiklad pachatelim
mezi 10. a 17. lety mtze ulozit pokutu, dohled, povinnost navstévovat vzdélavaci nebo
jiné zatizeni. Pachatelim ve véku 16 az 17 let maze jeSté navic pfidat probacni dohled,

kombinovany piikaz a zdkaz vychazeni. [1:7]

Postaveni mladistvého pachatele v trestnim pravu ve Spojenych statech

americkych

do 6 let - dité (bez trestni odpovédnosti)

od 7 (10) do 17 let - mladistvy (Castecnad trestni odpovédnost), V piipadé USA,
jako federace statl, neni jednozna¢n¢ stanovena hranice trestni odpoveédnosti.

od 18 let - plna trestni odpovédnost

Ackoliv se k nam kazdy den dostavaji prostiednictvim médii zdanlivé zaruCené
informace o rostouci Cetnosti a brutalité trestnych ¢inli pAchanych mladymi Americany,
pravda je pravé opacnd. Z dostupnych statistik jasné vyplyva, Ze mladistvi sice zacinaji
S prvnimi trestnymi ¢iny v priaméru jiz ve véku 12,2 let, avSak procento mladistvych
jiz od roku 1988 klesa a tento trend pokracuje. Zaroven vSak musim poznamenat, ze tytéz
statistiky hldsi naprosto alarmujici udaj - vzristd procento trestnych ¢inli pachanych

dévcaty. [23:55]

PEP Net, sit' zalozend Ministerstvem prace a spravovana Narodni koalici
pro zaméstnavani mladistvych nabizi a shromazd’uje vSechny materialy, informace
a kontakty na organizace, jeZ pracuji s mladymi pachateli a zapojuji se do celého systému
prevence 1 nasledné péce o delikventy [37]. Cely systém se zaklada na praxi a praktickych
programech. Cilem je podporovat efektivni rozvoj mladistvych a jednotlivé programy
zamestnanosti pro né. Programy se 1iSi podle zaméfeni na pachatele nasilnych trestnych

¢ind, pachatele nenésilnych €inf, a ,,prvné potrestané”" atp., v délce od jednoho mésice
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do jednoho roku. U mladistvych, kteti se uc€astnili nékterého ze zminénych programd,
je mira recidivy trestného ¢inu méné nez 20% [23:57]. Tyto programy maji za cil
pripravit mladistvé tak, aby byli schopni najit si po propusténi praci a aktivné se zapojit

do spole¢nosti.

V alternativnich trestech maji Spojené staty dlouholetou zkuSenost s probaci.
V USA zéklady tohoto alternativniho zpusobu trestani polozila soukromé osoba, a to
prosty bostonsky obuvnik jménem John Augustus (tzv. otec probace), jenz zacal z vlastni
iniciativy po roce 1841 soudu za pachatele platit kauce a pfed vynesenim rozsudku jim
poskytoval praci, finanéni vypomoc, ptipadné i pomoc jejich rodinam. Kdyz se pozdéji
spole¢né s pachatelem dostavil k soudu, pfedlozil soudci zpravu o pokrocich, kterych
pachatel doposud dosdhl, a pozddal soud o ulozeni trestu formou pokuty a ndhrady
soudnich vyloh. Augustus byl tedy vlastné prvnim proba¢nim pracovnikem v historii,
prvnim socidlnim pracovnikem pracujicim v trestni justici. Jeho mnohaleté tsili nakonec
vyustilo v pfijeti prvniho proba¢niho zdkona, k némuz doslo v roce 1878 v Massachusetts.
V nasledujicich desetiletich k zavedeni této alternativy trestu odnéti svobody pfistoupily

I dalsi americké staty [35].

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze Spojené staty americké neratifikovaly Umluvu
0 pravech ditéte, jsou krom& Somalska jedinou zemi, kde nebyl zamitnut trest smrti pro
mladistvé pachatele. PocCet odsouzenych mladistvych se vSak nastésti podle vykazanych

udajt jednotlivych statt snizuje. [23:56]

Ve Spojenych statech vSak stanuli pfed velice zdvaznou otazkou, a to zejména
z psychologicko-pravniho pohledu. Jsou mladistvi viibec schopni rozpoznat zavaznost
svych €¢in? Neni k nim pravni systém a pravni fad pfili§ tvrdy, kdyz je pohani k trestni
odpovédnosti, at’ uz je v€kova hranice deset ¢i Ctrnact let? Vekova hranice trestni
odpovédnosti je ve vétSing stath v USA stanovena na 7 let. Obecné se ve svétovych
prehledech uvadi vék 10 let, nekteré staty vSak tuto hranici posunuly aZ na 6 let [pfiloha
¢. 6]. Za federalni zloc¢iny jsou pachatelé trestné odpovédni od 10. roku zivota. [23:57]

Nejnovéjsi informace, které pfichazeji pravé ze severoamerického kontinentu,
davaji za pravdu mladym pachatelim. Dospivajicim pry skute¢né chybi sebeovladani,

které maji dospéli lidé. Takto argumentoval a jeste¢ dale rozvedl tuto myslenku v fijnu
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roku 2004 Nejvyssi soud ve Washingtonu, kde se vétSina soudcti nechala slySet, ze ma
Vv umyslu zcela zrusit trest smrti pro mladistvé vrahy, protoze je to pfili§ kruty trest pro
dospivajici, ktefi jsou za své Ciny mén¢ odpoveédni nez dospéli, nehled¢ na moznost a také

pravdépodobnost justi¢niho omylu.

V roce 1989 jedenact ze tficeti sedmi statli zruSilo trest smrti pro mladistvé
delikventy do osmnacti let. Od té¢ doby se k nim ptidalo dalSich pét stath, které trest smrti
pro mladistvé zcela zrusily. Minimalni hranice pro odsouzeni k trestu smrti je: 16 let
v Alabamé¢, Arizoné, Arkansasu, Delaware, Idaho, Kentucky, Louisiané, Mississippi,
Nevadé, Oklahomé, Pennsylvanii, Jizni Karolin¢, Utahu a Virginii; 17 let v Georgii, New
Hampshire, Severni Karoliné a Texasu. Na Floridé, kde byla minimélni hranice
k odsouzeni k trestu smrti 17 let, byl v ¢ervenci 2004 schvalen zakon, kterym se hranice

posouva az na 18 let. [23:57]

Postaveni mladistvého pachatele v trestnim pravu v Kanadé

Vék je jednou ze zésadnich otazek v oblasti kanadského soudnictvi pro mladistvé.
Kanadsky Zakon o mladistvych provinilcich se dotyka jedinci, kterym bylo 12 a vice let
vV dobé spachani trestného Cinu, ale méné jak 18 let. Relevantni je pouze v€k mladistvého
k datu, kdy k udajnému trestnému ¢inu doslo. S jedincem, kterému bylo mén¢ jak 12 let,
kdyz kudajnému trestnému ¢inu doslo, je jednano v souladu s platnou piislusnou
legislativou, ktera se tyka péce o dité v konkrétni provincii. S osobou, které jiz bylo 18 let

a vice, je jednano jako s osobou dospélou. [16:51]

Pro ucely ustavniho prava se zakonodarstvi o soudnictvi pro mladistvé povazuje
za bézné trestni zakonodarstvi upravené pro zvlaStni skupinu urcenou vékem.
Do pasobnosti federalnich organti, které maji vylu¢nou pravomoc nad trestnim pravem,
spada zakonodarstvi, kterym se fidi mladistvi v konfliktu s pravem. Pravé na zakladé této

pravomoci vydaly federalni organy Zakon o mladistvych provinilcich.

Pravomoc vnést obvinéni proti mladistvému vyplyva z trestniho zakoniku nebo ze
Zakona o kontrolovanych drogach a latkach. Pravomoc vést trestni fizeni s obvinénym
mladistvym vyplyva ze Ziakona o mladistvych provinilcich. Tento zakon vytvafi
komplexni systém, ktery kromé dalSich véci zfizuje zvlastni soud zvany ,,Soud pro

mladistvé”, ktery ma vyluénou pravomoc kfizenim s mladistvymi obvinénymi
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ze spachdni federdlniho trestného ¢inu a ktery uznava pravo pro mladistvého na

zastoupeni pravnikem. [16:14]

Ptestoze je zakonodarstvi o mladistvych provinilcich dilem federalniho Parlamentu,
jeho efektivni pouzivani zavisi na prostfedcich provincie. Soudci soudu pro mladistvé,
kteti aplikuji toto pravo, jsou povéfenci provincii a placeni provincii. Sluzby, na které
soud spoléha (diagnostické, péce o déti, dohled na podminéné propusténé, rizné druhy
instituci pro déti) jsou kontrolovany provincii a jsou vétSinou castecné nebo uplné

financovany provincii.

Vysetiovani — policejni vySetfovani zahrnuje vyslech obéti, svédki a je zde
moznost jisté kriminalistické préce, jako sbér otiskll z mista Cinu, 1ékai'ské vySetieni obéti
apod. Zakon o mladistvych provinilcich od policie vyzaduje zvlastni opatieni na ochranu
prav mladistvych, ktefi jsou vyslychdni ve vécech trestného ¢inu, a zn¢hoz jsou
podeziely. Zdrojem pomoci pro mladistvého a popft. i rodi¢e mladistvého jsou socidlni
agentury. Pokud jsou dostate¢né podlozené dikazy, mize byt s mladistvym zahdjen
soudni proces. Pfed zahajenim nebo poté co je vzneseno obvinéni proti mladistvému,
muze byt doporucen do napravného programu nebo programu alternativnich opatteni.

[16:43]

Zékon o mladistvych provinilcich poskytuje soudci celou fadu alternativ
odsouzeni nebo jinych konecnych vyfizeni trestni véci od absolutniho osvobozeni az po
tf1 roky trestu odnéti svobody. Pro mladistvé v Kanad¢ neexistuje moznost podminéného
propusténi, soud ma pravomoc k pfezkoumani odsouzeni mladistvého nebo jinych
konecnych vyfizeni trestni véci. Mize byt propustén z vykonu trestu soudcem pro

mladistvé pii pfezkumném slySeni.

Pfi vymétovani trestu mladistvému v Kanadé¢ je rozdil mezi systémem pro dospélé
a systétmem soudid pro mladistvé. Proces vymeétfovani trestu v piipadé mladistvych
provinilcli se nazyva proces odsouzeni nebo jiného konec¢ného vyftizeni trestni véci.
Opatieni, které ma k dispozici kanadsky soud pro mladistvé, jsou:
- upusténi od potrestani: jde o rozsudek, podle kterého je obvinény propustén, i kdyz
je obvinéni prokazano nebo je uvedeno prohlaseni viny,

- doba odnéti svobody v tzv. vazbé s dohledem (doba od tfi let, maximalné 10 let).
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K alternativnim trestim v kanadském systému soudnictvi ve vécech mladistvych patii:

- pokuta nebo ptikaz k zaplaceni,

- vefejné prospesné prace (maximalné 240 hodin),

- podminény trest s nalezitymi podminkami (jehoz délka nepfesahne dva roky),

odsouzeny pobyva na svobod¢ za predem danych podminek.

vetejnosti. Podle trestniho prava se ma s mladistvym jednat oddélen¢ od dospélych a
v ramci oddéleného systému soudnictvi pro mladistvé a to z ditvodu jejich zavislé situace

a urovn¢ vyvoje a zralosti. [16:85]
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4. POROVNANI EVROPSKEHO
A ANGLOAMERICKEHO PRAVNIHO
SYSTEMU

4.1 Komparace

Studuje odlisnosti a podobnosti riznych kulturnich a spole¢enskych jevi, ryst
a procesu v zivot¢ rozdilnych spolecnosti. Z toho poté usuzuje na spole¢né nebo rozdilné
historické vlivy, na vzdjemné kontakty, na stupeii vyvoje téchto spolecnosti a na minulé,
soucasné i1 budouci sméry jejich vyvoje. Smyslem komparace by mélo byt poskytnuti
odpovédi na otdzky spojené s preménou systému, respektive zakonitosti jejich vyvoje,
vytvareni typologii apod. Zakladnimi pravidly pro komparaci jsou definice objektu
komparace, urceni cile komparace a stanoveni kritérii komparace pro vlastni analyzu

zvolenych objekti.

4.2 Prameny prava

Nejvyznamnéj$i odliSnosti jsou, dle mého ndzoru, v pramenech prava, a
V ndvaznosti na né také v soudni moci. V posledni dob& se sice zietelné projevuje
tendence ke konvergenci (vytvafeni podobnych znaki, sbliZovani) v oblasti formy
vyjadieni pravnich norem, ale oba systémy si stdle podrzuji piiklon bud’ k psanym
pravidliim, ¢i k dotvaieni prava jednotlivymi soudy. Je na zvazeni kazdého, zda preferuje
pravni jistotu, ¢i rozhodovani podle spravedlnosti. Musim ale podotknout, Ze za existence
mezer v pravu mize psané pravo piinést zna¢nou pravni nejistotu, kde by soudni

dotvoteni prava mohlo nahradit zdlouhavy legislativni proces zapliiovani této mezery.

S dotvafenim prava souviseji precedenty typické predev§im pro angloamerické
pravo. Jak jiz bylo naznaceno, méa probihajici sblizovani za nasledek stdle castcjsi
vyuzivani preceden¢niho rozhodovani i v kontinentalnim pravu (at’ komunitarnim nebo

narodnim), popiipadé 1 konstrukce, kdy na soudy nizsi plisobi rozhodnuti soudt vysSich
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v obdobnych ptipadech vahou své presvédCivosti. Je tieba vSak poznamenat, ze takové
rozhodovéani je teprve v pocatcich, a ne vzdy se tak déje. Neékdy jde nizsi soud piimo proti

rozhodnuti obdobnych ptipadii soudem vyssim.

Znacné odliSnosti jsou i v €lenéni prava, coZ se na prvni pohled nemusi zdat
az tak problematické. Pokud bychom se vSak chtéli se zahrani¢nim pravnim radem
seznamit podrobnéji, bude pro nas pravdépodobné mnohem snazsi privyknout
napriklad pravu némeckému, nez pravu anglickému. S timto rovnéz souvisi i odliSna
procesni stranka vymahani prava a souvisejici oblasti. Jako priklad se da uvést
volba (na urcitou dobu) soudcii v americkém pravu oproti (vétS§inou) doZivotnimu

jmenovani soudcii v pravu kontinentalnim.

Angloamericky pravni systém je systém méné Clenity nez systém kontinentalni.
Oba mély jediny historicky zdroj, na jedné stran¢ pravo tfimské, resp. recepce prava
tfimského v Evropé, na druhé stran¢ pravo anglické, vzniklé kratce po obsazeni Anglie
Normany. Rozdil ale byl vtom, Ze v kontinentalni Evropé (resp. ve velké jeji Casti)
se pravo utvatrelo po vzoru fimského prava spontdlnim historickym vyvojem, kdezto
anglické pravo bylo do britskych zavislych uzemi ,,exportovano®, tj. bylo tam mocensky

roz$iteno metropoli jako pravo kontinentalni. [12:164]

Staty kontinentadlnitho prava samy, tj. ze svého politického presvédceni
arozhodnuti napodobily legislativu francouzskou, jakoZto prvni napodobitelnou
legislativu evropskou, kdezto staty angloamerického systému prava nenapodobovaly nic,
ponévadz v dobé, kdy tam byl zaveden anglicky systém prava, jesté¢ nebyly, takze tam

neslo o imitovani ¢i o pfevzeti ciziho prava, ale o vnuceni ciziho prava.

4.3 Moc soudni

Jak soudy kontinentalniho pravniho okruhu, tak soudy v oblasti angloamerického
prava rozhoduji spory zasadné na zéklad¢ prava (vyjimkou je anglicky institut equity),
rozdilné je vSak to, co je za pravo v jednotlivych pravnich systémech povazovano, tj. co

je povazovano za pramen prava.

Pravo angloamerického systému neni, na rozdil od prava kontinentalniho,
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zalozeno na striktnich zdkonnych ustanovenich. Typickd pro angloamericky systém
je soudcovska tvorba prava, ktera je naopak v kontinentalnim pravu prakticky vyloucena,
a také rozhodovani podle spravedlnosti, jez je v kontinentdlnim pravu povoleno jen
v rozhodovani pfed rozhodci. Koncepce angloamerického pravniho systému ma jisté své
vyhody, diky ptipustnosti dotvareni prava pomoci soudnich rozhodnuti, lze snadnéji
eliminovat mezery v pravu, protoze soudce konkretizaci neurcité pravni normy pravo sam

pro dany okruh podobnych ptipadi vytvari.

Této volnosti vile soudct je vSak nutno stanovit mantinely. Pravni normy, na
zaklad¢ kterych soudy rozhoduji (jak je tomu zejména v americkém pravnim systému)
tedy nemohou byt zcela abstraktni a ponechavat tak neiimérn€ rozsahly prostor pro
soudcovskou tivahu. Na druhou stranu, vyhodu psaného zédkona (oproti ostatnim pravnim
systémim) vidim v pravni jistote, kde si kazdy miize byt jist, Ze ,,co je psano, to je dano,*,
a ze se staCi fidit zdkonnymi (poptipadé i ustavnimi nebo podzakonnymi) piedpisy,
Nemiizeme se tak dostat do konfliktu s pravem, coz nam soudni dotvaieni prava

nezarucuje.

Co se tyka jednotlivych pravnich institutli trestniho prava, Zadné opravdu zasadni
odli$nosti nejsou, coz dle mého nazoru vyplyva z faktu, Ze centra obou hlavnich systémi
jsou ptevazné moderni primyslové staty zalozené na demokratickych hodnotach

S potiebou intenzivni mezinarodni spoluprace, ktera s sebou piinasi ¢ilé obchodni vztahy

a demografické presuny, které vedou k obsahovému sblizovani pravnich rada

Snad jedna vétsi odliSnost mezi instituty trestnitho prava kontinentalniho
a angloamerického je v tom, Ze trestni proces v angloamerickém pravnim systému
probiha jako spor mezi dvéma soukromymi osobami. Anglicky trestni proces je zalozen
na vztahu mezi zalobcem a obzalovanym. V kontinentdlnim pravnim systému jde o boj

mezi vefejnym Zalobcem a obzalovanym, kde je v mocenském postaveni vefejny Zalobce.

Pti porovnani anglického a amerického systému naprosto jasné vystupuji divody
odliSnosti obou pravnich kultur, které shleddvdm v odlou¢eni USA v 18. stoleti od
kralovstvi a snaha zafidit si spravu vlastnich véci dle svych predstav, zalozenych
na selektivnim vybéru pouzitelnych institutii s odmitnutim zastaralych ¢i nepouzitelnych.

Pievzetim cizich myslenek a Upravou k obrazu svému, dospél americky pravni fad
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k zajimavému, nev§ednimu a dle mého nazoru také fungujicimu systému.
4.4 Pravni dualismus

Jednim z charakteristickych znakd kontinentdlniho prava je dualismus
(podvojnost, dvojitost) prava soukromého a vetejného, které ma svij zéklad v pravu
fimském. A to konkrétné v Ulpianové rozliSeni prava na ius publicum a ius privatum,
neboli na pravo vefejné a pravo soukromé. Domitius Ulpianus (2-3. stoleti n. 1.) byl jeden
z nejvyznamnéjSich zéastupcl fimské pravni védy, Casto je citovdna jeho definice
soukromého a vefejného prava ,vefejné pravo je to, které se tyka fimského statu,

soukromeé to, které se tyka prospéchu jednotlivei.

Anglické pravo sice znd pojem vefejného prava, nezna vsak dualismus prava
vefejného a soukromého. Pojem civil law (dalo by se pielozit jako pravo soukromé)
V pojeti angloamerického pravniho faddu je oznacenim pro kontinentalni systém psaného
prava, na rozdil od common law jako systému prava soudcovského. Anglické pravo

naopak pouziva dualismus mezi common law a Equity.

Zajimavosti je, Ze vyjimkou ze statl kontinentalniho pravniho systému v tomto
sméru bylo pravo SSSR a jeho satelitl, které dualismus prava vetejného a soukromého
vétSinou opustilo, nebot’ ,toto déleni se nesnaselo se statnim direktivnim fizenim
narodniho hospodaistvi a ve svych duasledcich téz branilo zasahovani statni moci do

soukromého Zivota obcanti.” [12:114]

4.5 Trestni soudnictvi nad mladezi

Prvni specialni soud pro mladistvé byl ztfizen na pfelomu 19. a 20. stoleti. V roce
1899 ve staté Illinois ve Spojenych statech americkych. Charakteristickym rysem soudu
mladeze byla jeho civilné pradvni pravomoc vykondvand nad ohroZenou, naruSenou
¢i jinak zanedbavanou mladezi, tak i trestnépravni pravomoc nad mladezi delikventni.
Dal§imi rysy téchto soudi bylo oddé€lené slySeni, neformalni trestni fizeni
S paternalistickou pravomoci, probac¢ni systém zaméfeny na napravu mladistvého a stejna

péce poskytovand jak delikventni, tak naruSené mladezi. [22:35]

V Evropé se snahy vyjmout delikventni mladez z obecnych trestnépravnich
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ptedpisti projevovaly od pocatku 20. stoleti ziizovanim zvlaStnich soudi mladeze —
v Némecku v roce 1908, v Rakousku -Uhersku v roce 1909, ve Francii a Belgii v roce
1912, ve Spanélsku v roce 1918, v roce 1921 pak v Holandsku a koneéné v roce 1931
v Ceskoslovensku. Zfizovani zvlastnich soudd mladeZe jednoznacné posililo snahu
0 vyjmuti delikventni mladeze z tehdejSich obecnych trestnépravnich ptedpist a postupti

pro dospélé. [22:35]

Vsechny zemé jiz v prvé poloviné 20. stoleti ve svych zdkonech umoziovaly
nepodminéné ukladani trestl odnéti svobody mladistvym jen v ptipadech zédvazné trestné
¢innosti a i zde vyrazné snizovaly trestni sazby, které by jinak hrozily v takovych

ptipadech dospélym pachateliim. [28:339]

Dne 10. unora 2005 se Evropsky hospodaisky a socialni vybor, v souladu
s ¢lankem 29 odst. 2 svého jednaciho fadu, rozhodl zpracovat stanovisko k problematice
kriminality mléddeze: Prevence kriminality mladeze. Zpiisoby reSeni kriminality mladeze
arole systému soudnictvi ve vécech mladeze v Evropské unii. EHSV vé&fi, Ze formulace
spolecné strategie pro boj s kriminalitou mladeze by méla byt soucasti cilit Evropské unie,
jimz je veénovana ta nejveétSi pozornost, a to nejen proto, ze postihuje obzvlasté
zranitelnou ¢ast populace (nezletilé a mladé osoby, jez Casto nalezi do skupin ohrozenych
socialnim vyloucenim), ale rovnéz proto, ze pfijeti preventivnich opatieni vii¢i dneSnim
mladistvym pachatelim neznamena jen snahu o jejich socidlni rehabilitaci, ale téz

prevenci budouci kriminality dospé€lych. [1:93]

Porovnani minimalniho véku mladistvého

Umluva o pravech ditéte Organizace spojenych narodd vyzaduje, aby &lenské
zem¢& stanovily minimalni veék, pod jehoz hranici budou déti pokladany za nemajici
schopnost porusit trestni pravo, ale nevyzaduje a ani nedoporucuje konkrétni minimalni
vék trestni odpovédnosti. Umluva viak vyzaduje, aby byla v piipadé déti piijiméana
takova opatieni, ktera by se, kdykoli to bude vhodné a zadouci, vyhnula trestnimu fizeni.
Podobné, jiné instrumenty Organizace spojenych narodl, které definuji standardy pro
spravu soudnictvi pro mladistvé, kteti jsou drzeni ve vazbé nebo zadrzeni, vyzaduji,

aby byla stanovena jurisdikce minimalniho véku, avSak nekonkretizuji zadny vék.
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Jurisdikce minimalniho véku v kontinentalnim systému

Jsou v zapadnich primyslovych zemich rizné. V zapadni a vychodni Evropé maji
pouze Svycarsko a Recko minimalni vék niZ8i nez 12 let, v Nizozemi je minimalni vék
12 let. VSechny ostatni maji vyssi vék, vCetn¢ hranice 13 let (napf. Francie), 14 let (napf.
Némecké, Italie), 15 let (napf. Dansko, Svédsko) a dokonce 16 let (napt. Spanélsko).
To neznamena, Ze détsti provinilci, ktefi nedosahli téchto vékovych hranic, jsou v téchto
zemich chranéni pfed statnimi zasahy. SpiSe to znamend, Ze se na n¢ vztahuji opatieni

péce o dité nebo jiné netrestni socialni zasahy. [ptiloha ¢. 6]

Jurisdikce minimalniho véku v angloamerickém systému

V anglicky mluvicich zapadnich primyslovych zemich je vSak minimalni vek
typicky niz§i. V Anglii a Walesu mohou byt déti mezi 10 a 13 laty shledany vinnymi
Z trestnych cinti, pokud je obzaloba schopna prokazat, ze dit¢ véde¢lo, ze to, co déla
je nespravné. Ve Skotsku a na Novém Zélandu je minimalni v€k po fadé 8 a 10 let.
Z osmi australskych jurisdikci je v Sesti minimalni vék 10 let, ve dvou zbyvajicich
je minimalni v€k stanoven na 7 a 8 let. Ve Spojenych statech je nejb&éznéjsi minimalni
vek 12 let (16 stath) a 13 let je minimalni ve tfech statech. AvSak ve zbyvajicich statech
je vék nizsi nez 12 let, bud’ 10, nebo 11 let (16 stati), 7 az 9 let (6 statl) a zadny

minimalni vék (7 stath). [ptiloha €. 6]

V souladu s vySe uvedenym doSla OSN k nazoru, ze lze shrnout, Ze snizeni
minimalniho véku, at’ uz vSeobecné nebo pro specifické typy trestnych ¢inli nebo
pachateli, by nebylo v rozporu s mezindrodnim pravem nebo standardy, ani by

neodporovalo praxi v mnoha zemich.

Porovnani maximalniho véku mladistvého

Umluva o pravech ditéte Organizace spojenych narodii pfimo nevyzaduje, aby byl
stanoven maximalni vék v jurisdikci soudu pro mladistvé pod 18 let, ale nepiimo
to naznaduji. Napiiklad ¢1. 37 pism. ¢) Umluvy o pravech ditéte vyzaduje aby, cituji: ,....

kazde dité zbavené svobody bylo oddélené od dospélych.*

S n¢kolika vyjimkami je v kontinentalnim pravnim systému mezindrodnim
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standardem maximalni pfislusny vék pro legislativu o soudnictvi pro mladistvé osmnact
let nebo vice. Anglie a Wales v nedavné dobé zvysily maximalni vék ze 17 na 18 let,
Irsko a Severni Irsko ma maximalni vék 18 let. Ve Skotsku je vSak maximalni vék 16 let,
zatimco na Novém Z¢landu 17 let, z osmi australskych jurisdikci maji ¢tyfi maximalni
veék 18 let a Ctyfi 17 let. Ve spojenych statech, které zazily trend ,,tvrdSiho potirani‘
kriminality mladistvych v minulych letech, je typicky maximalni v€k 18 let nebo vyssi.

[ptiloha €. 6]

Pfi posuzovani minimalni vékové hranice trestni odpovédnosti si nutné musime
uvédomit, Ze nezéalezi na konkrétnim urceni pocatku trestni odpovédnosti mladistvého, ale
spiSe na naslednych reakcich konkrétni spolecnosti a na feSeni a postihu delikventniho
jednéni dospivajiciho pachatele. V pravnich systémech statd, kde je trestni odpovédnost
spojena s nizkym vékem mladistvého, jde o zachazeni v ramci specializované netrestni
justice. Ale naproti pravnim systémim, kde je v€ékova hranice trestnosti mladistvého
vyssi, je trestni postup proti mladistvému pachateli uplatiiovan obdobné jako u dospélych
pachatelii. Tresty pro mladistvé jsou podobné, pouze jsou s kratsi délkou trestu vzhledem

ke specifickym osobnostnim rysiim mladistvého.

Jako zdroj cennych informaci a inspirace mohou poslouzit napiiklad slova
zéstupkyné feditele odboru pro soudni a vychovné otazky francouzského Utadu pro
soudni ochranu mladistvych. Hovoii o prudkém nardstu nasili na predméstskych ctvrtich
francouzskych mést na zacatku 80. let. Provedena analyza ukézala, Ze naprostd vétSina
téchto trestnych ¢inidl byla pachana mladistvymi. Nésledovala fada opatieni sméfujicich
jak k vytvéafeni programl prevence na mistni urovni, tak ke zméné prace systému
soudnictvi nad mladezi obecné jako celku. Podrobnéji se piednésejici soustfedila zejména
na druhou oblast. Zde velice spésné probéhla decentralizace a bylo vytvotfeno celkem sto
osmdesat tzv. ,,Komunitnich justi€nich center". Prace trestni justice s mladezi byla
orientovana pifedev§im na obnoveni socialnich vazeb, podporu obéti a budovani
restorativni spravedlnosti. Byla také zahdjena socidlné¢ vychovnd prace v napravnych

zafizenich pro mladistvé. [23:58]

Zvlastnosti trestniho Fizeni proti mladistvym

Zvlastni zpusob fizeni proti mladistvym je vyrazem zvysené péce spolecnosti
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vénované mladezi, zakotvené v ¢lanku 32 odstavec 1, Listiny zdkladnich prav a svobod.
Dtivodem odchylek v fizeni proti mladistvym je pfedevSim vychovny charakter trestniho
prava. Pro dosazeni tohoto cile jsou stanoveny zvlastni postupy v trestnim fizeni, které:

- Zajistuji, aby byly objasnény vSechny podstatné okolnosti pottebné pro
rozhodnuti, zejména vSak pro vybér nejvhodnéjsiho opatieni proti mladistvému
delikventovi.

- Upfednostnuji moznosti vychovného plsobeni na mladistvého pied represi a
eliminuji z fizeni takové momenty, které by vychovné u¢inky mohly negativné
ovlivnit.

- Disledné zajistuji obhajobu mladistvého, ktery vzhledem ke svému véku neni
schopen se sdm nalezité hajit.

Se zvlastnim zpiisobem trestniho fizeni proti mladistvému tizce souvisi i mirngjsi
podminky jeho trestni odpovédnosti. Z pohledu trestniho prava hmotného trestni
odpovédnost mladistvého zacind spachanim trestného ¢inu v den, ktery nésleduje po dni
dovrSeni osmnactého roku. Rozhodujici je, kdy byl ¢in dokonan. Trestny ¢in je dokonan

v okamziku, kdy byly naplnény vSechny znaky skutkové podstaty trestného Cinu.

Zahrani¢ni pravni Upravy, stejné jako doporuceni Rady Evropy jednoznacné
upiednostiuji samostatnou pravni upravu trestniho soudnictvi pro mladistvé, které se tak
dokdze vyhnout nejen riziku nesystémového ptistupu pravni regulace této oblasti, ale
I pokuSeni aplikovat na mladistvé normy trestniho prava pro dospélé se vSemi

vyplyvajicimi neZadoucimi disledky, predevsim i1 zbytené stigmatizace.

Trendy trestni politiky v oblasti kriminality mladeze (pfes zavazek jednotlivych
Clenskych zemi fidit se doporuc¢enimi Rady Evropy) se zna¢né€ odliSuji a 1ze zaznamenat
dva hlavni protichtidné sméry:

- prvni vychazi z poloviny 80. let 20. stoleti a nasel svlij odraz v novych specidlnich
zakonech v Rakousku, Némecku, Svycarsku i Ceské republice a kli¢ovou roli zde
hraje ve€k, stupent dosaZeného rozumového a duSevniho vyvoje a hlavnimi
prioritami  jsou vychova, ambulantni opatieni a specializace zachazeni
s nedospélymi delikventy, pficemz vyznam konkrétni zévaznosti spachané¢ho
deliktu ustupuje do pozadi;

opacny pristup je pak zaznamenavan zhruba od pocatku 90. let 20. stoleti ve Velké
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Britanii a castené i ve Skandinavii, kde se po vzoru USA prosazuje neoklasicka
trestnépravni doktrina, jejimz dusledkem je zpfisnéni trestni reakce spolecnosti na
delikvenci dospivajicich bez ohledu na vék, mentalni a mravni vyspélost pachatele a
dochazi k postupnému odbouravani vychovné a preventivni funkce specialniho
zakonodarstvi, pricemz mira odpovédnosti je zde ur€ovana mirou zdvaznosti spachanych

¢ind, nikoliv specificky osobnosti pachatele. [28:340]

4.6 Shrnuti

Pokud hledame odpovéd’ na otazku, do jaké miry jsou oba pravni systémy odlisné,
muzeme dojit k rozdilnym vysledkiim. Porovnavame-li oba systémy mezi sebou podle
charakteristickych a specifickych prvkl prava a jeho institutii, shledime divody k tvrzeni,
ze jsou znacn¢ rozdilné. Provedeme-li vSak porovndni téchto systémii jako celku,
tentokrat v ramci vSech vyznamnych pravnich kultur, které srovnavaci pravni véda
rozliSuje, dojdeme spiSe k nézoru, ze vzdjemna odliSnost neni tak vyraznd. Ob¢ tyto vétve
svétového prava vychazi z evropskych tradic, byt jedna z fimskych a kiestanskych,

a druhd ma své pvodni kofeny v germanském pravu.

Oba systémy prava sice stidle nesou své charakteristické znaky, kontinentalni —
psané pravo, a angloamericky — precedenty, ale postupné se v nich objevuji prvky
systému druhého. Pravni systémy, kontinentalné¢ evropsky a angloamericky jsou od sebe
mnohem méné vzdaleny neZz systémy ostatni, a maji nejlepsi predpoklady k dalSimu
sblizovani. Vyznamnym podporujicim faktorem je skuteCnost, ze jsou uplatiovany

vetSinou statli rozhodnych pro chod svéta.

Z pravnich Gprav trestniho soudnictvi ve vécech mladistvého v jednotlivych
zemich obou velkych pravnich systémii jednoznacné vyplyva snaha fesit drobnd trestni
provinéni mladistvého alternativnimi tresty. Kazdd zemé& ma jistou Skilu moZznych
alternativnich trestli, mimosoudniho vyrovnani mezi pachatelem a obéti. VétSina zemi
disponuje 1 statnim, socidlnim apardtem, ktery spolupracuje se soudy — vychovna a
napravna zafizeni, organizace zabyvajici se vefejné prospéSnymi pracemi, vychovné
programy apod. Siln¢ se prosazuji a dominuji principy restorativni justice (od¢inéni,

naprava veskeré Ujmy zpisobené obéti) a hledani alternativ k trestu odnéti svobody u
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mladistvého tak, aby nedoslo k zablokovani jeho Sance na tspésnost v dal§im zivote.

Nazory expertli se piiklani k tomu, aby opatieni uplatiovand u mladistvych
pachatelil méla smiSenou povahu, obsahovala prvky vychovné, 1écebné, ochranné a
takové, které zabezpecuji ochranu socidlniho prostiedi prosttednictvim kontroly, dohledu
a vyjimecné izolace. Zvlastni systém soudnictvi nad mladezi vyzaduje i specializované
odborniky a to nejen u soudu, ale 1 v organizacich, které se soudy ve vécech mladistvych

spolupracuji.

Z vySe uvedeného stru¢ného popisu vybranych zahrani¢nich pravnich uprav
kontinentalné evropského pravniho systému a angloamerického pravniho systému
ve vécech mladeZe, je moZné poznat, Ze soucasny systém soudnictvi nad mladezi, je
relativné shodny ve vSech vybranych zahrani¢nich pravnich dpravach. OdliSnost je

pouze v nékolika specifickych pravnich institutech ¢i zakonnych postupech.
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ZAVER DIPLOMOVE PRACE

Téma své diplomové prace jsem si zvolila pro jeho stale vétsi aktualnost
a vzhledem k novym vstupim zemi do EU. Samotnou m¢ zajimalo, do jaké miry jsou

kontinentalni a angloamericky pravni systémy od sebe odli$né nebo shodné.

V teoretické ¢asti bylo mym cilem popsat stru¢nou charakteristiku pravniho
syst¢ému kontinentalnitho a angloamerického. V kapitolach k jednotlivym pravnim
syst¢émim jsem se snazila o souhrn struénych informaci k historii systému, jeho
subsystémtim, koncepci prava, soudni moci. V zavérecné casti kapitol k jednotlivym
pravnim systémim jsem shrnula informace k soudnictvi ve vécech mladistvého

V konkrétnich zemich.

Svoji pozornost jsem zaméfila na legislativu v oblasti soudnictvi nad mladezi,
predevsim jsem se zaméfila na opatieni, kterd jsou mladistvym pachatelim trestné
¢innosti ukladana. V zavérecné ctvrté kapitole diplomové prace jsem metodou komparace
srovnala nejcastéjSi pravni odliSnosti a shody kontinentdlniho a angloamerického
pravniho systému. Posledni kapitola by méla odpovédét, do jaké hloubky si jsou oba
pravni systémy podobné a zda je v kontinentadlnim a angloamerickém pravnim systému
postupovano stejnym zpusobem v trestnim fizeni ve véci mladistvého a zda je mladistvy
chranén v tomto fizeni stejnym zplsobem a to bez rozdilu, zda jde o podezielého ¢i obét

nebo svédka.

Zpracovavani tohoto tématu mné postupné piindsSelo také spoustu novych
mysSlenek a objevila se fada konkrétnéjSich témat, kterd by stala za pozornost. Bohuzel,
béhem zpracovavani této prace se mi nepodaftilo zajistit ptipadové kazuistiky, které by se
tykaly trestniho fizeni ve véci mladistvych z jinych okolnich zemi. Bylo by zajimavé
srovnani, jak jsou zpracovany a feSeny podobné trestné Ciny mladistvych v okolnich

statech a pravnich systémech.
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RESUME

Diplomovéa prace je zaméiena v teoretické Casti na stru¢nou charakteristiku

kontinentalniho a angloamerického pravniho systému.

V kapitole prvni je obecné srovnani obou pravnich systémi. PredevSim jde o
srovnani nejobecnéjSich rozdilli v obou pravnich systémech. Ucelem kapitoly je nastinit

misto jednotlivych prévnich systémil v pravni literatute.

Druha kapitola diplomové prace je zaméfena na kontinentdlni pravni systém,
predevSim na historii, prameny prava, subsystémy, na moc soudni. Kapitola obsahuje
struény ndastin trestniho fizeni v evropském pojeti prdva a v zaveéru na postaveni
mladistvého v trestnim fizeni ve vybranych subsyst¢émech — Némecko, Francie,

Slovensko, Ceska republika, Rakousko, Holandsko.

Na angloamericky pravni systém se zamétuje tieti kapitola diplomové prace.
Clenéni kapitoly je stejné jako u kontinentilniho pravniho systému. Cast kapitoly je
vénovana 1 rozdilu mezi anglickym a americkym systémem prava. V ¢asti zaméfené na
mladistvé, jsem se zamcfila na postaveni mladistvého ve Velké Britanii, Kanadg,

Spojenych statech americkych.

Posledni kapitola diplomové prace je zaméiena na vlastni komparaci evropského a
angloamerického pravniho systému. Neni v moznostech jedné diplomové prace provést
celkové srovnani téchto velkych pravnich systéml. Proto jsem se zaméfila na
nejzretelnéjsi rozdily a shody. V této kapitole se soucasn€ vénuji i postaveni mladistvého
v trestnim fizeni, porovndvdm minimalni a maximalni vékovou hranici trestnosti

mladistvého v zemich kontinentalniho a angloamerického pravniho systému.
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ANOTACE

Diplomovéa prace je zaméiena v teoretické Casti na stru¢nou charakteristiku
kontinentalniho a angloamerického pravniho systému. V kapitole prvni je obecné
srovnani obou pravnich systémua. V dalSich dvou kapitolach se zaméfuji na historii,
prameny prava, subsystémy, na moc soudni a v zavéru kazdé kapitoly na postaveni

mladistvého v trestnim fizeni ve vybranych subsystémech.

Zavérecna cast diplomové prace je v kapitole ¢tvrté, kde je metodou komparace
provedeno srovnavani rozdili a shod kontinentdlniho a angloamerického pravniho

systému a hodnoceno postaveni mladistvého v trestnim fizeni.

Kli¢ova slova

Komparace, pravni systém, kontinentalni, angloamericky, mladistvy, trestni fizeni.

ANNOTATION

The teoretic part of the dissertation targets the short characteristic of continental
and Anglo-American systém of law. Chapter No. 1 contains the first common confrotatin
of both systems of law. In the next two chapters I pay attention to history, sources of law,
subsystems, judicial autority and (at the end of each charter) to the position of teen— agers

in criminal trial proceedings in chosen subsystems.

The final part of the dissertation — the charter No. 4 — contains confrontation of
differences and accordances of continental and Anglo-American system of law mad by

method of comparison.
Keywods

Comparison, system of law, continental, Anglo-American, teen-ager, criminal trial

proceedings
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Priloha ¢€. 1:

Jsou zakladem,
na kterém je
vybudovana
organizace
ceského
trestniho fizeni a
uprava ¢innosti
jeho orgént.
Pfisné a presné
dodrzovani
zésad TR vytvaii
predpoklady pro
dodrzovani
zakladnich

lidskych prav.

ROZDELENI ZAKLADNICH ZASAD TRESTNIHO RiZENI.

§ 2 trestniho radu

Zasady spolecné
celému
trestnimu fizeni.

Zasady zahajeni
trestniho Fizeni.

Zasady
dokazovani.

Zasada vetejnosti.

(§ 2 odst. 10)

Zasada fadného zakonného procesu (§ 2 odst. 1)

Zasada ptimétenosti (zdrzenlivosti - § 2 odst. 4)

Zasada rychlého procesu (§ 2 odst. 4 véta druhd)

Zasada zjisténi prava na obhajobu (§ 2 odst. 13)

Zasada oficiality (§ 2 odst. 4)
Zasada legality (§ 2 odst. 3)

Zasada obzalovaci (akusacni - § 2 odst. 8)

Zasada presumpce neviny (§ 2 odst. 2)

Zasada vyhledavaci (§2 odst. 5)

Zasada bezprostiednosti a ustnosti (§ 2 odst. 11,
12)

Zéasada volného hodnoceni dikazti (§ 2 odst. 6)

Zasada zjisténi skutkového stavu bez
divodnych pochybnosti (§ 2 odst. 5)

Zasada spoluprace OCTR se zajmovymi
sdruzenimi ob¢ant (§ 2 odst. 7)



Pfiloha €. 2: SUBJEKTY TRESTNIHO RIZENI.

v

Subjekty
trestniho fizeni
rozumime ty
Cinitele, ktefi
maji vliv na
pribéh
trestniho fizeni
a kterym zakon
k uskute¢néni
tohoto vlivu
dava urcita
procesni prava
a uklada urcité
povinnosti.

—>

1.0CTR § 12
odst. 1 az 5

2. Osoba, proti
které se vede
trestni fizeni § 12
odst. 7az9, § 32,
§ 160 odst. 1

3. Obhajce § 35
az § 41

5. Zuc¢astnéna osoba § 42,
§ 65

v

7. Organ socialné-pravni
ochrany déti § 292, §
294, § 297 az § 299

\4

9. Zakonny zastupce
obvinéného § 34

10. Osoby s tzv. samostatnymi

obhajovacimi pravy.

11. Pomocné osoby

Policejni organ
Statni zastupce

Soud

Podeziely
Obvinény
Obzalovany

Odsouzeny

4. Poskozeny § 43

6. Zastupce zajmového
sdruzeni ob¢anti § 3 a §
6, § 130 odst. 4, § 183, §
199 odst. 2, § 233 odst. 2

. 8. Svédci, znalci,

" tlumoénici § 28, § 29, §

97,§ 104 — 105, § 110

Zapisovatel § 27
Vyssi soudni tfednik § 27a
Probaéni tfednik § 27b

Asistent soudce NS § 27¢



Ptiloha ¢. 3: PROCESNI UKONY K ZAJISTENi OSOB PRO UCELY TRESTNIHO
RIZENI.

Je vyzva, kterou si OCTR zajistuje piitomnost obvinéného, svédka, znalce,
tlumo¢nika k jinému procesnimu tikonu. Je to ukon, kde se tato osoba vyzyva,
aby se dostavila v ur¢ity den, v uréeném ¢ase, k uréitému ukonu, k uréitému

organ.

PREDVOLANI § 90

odst. 1, 2 a § 98

trestniho radu.
Pfedvolani ma zpravidla pisemnou formu, doporucuje se zpravidla do
vlastnich rukou s upozornénim na nasledky nedostaveni se (§ 66 trest. fadu)

Je procesni ukon, kterym OCTR zajistuje piitomnost obvinéného i svédka pfi
ukonu proti jeho vili donucenim, a to v pfipadé, Ze se nedostavil na
predvolani bez dostateéné omluvy. Obvinény muze byt predveden i bez

PREDVEDENI § 90
odst. 1, 2 a § 98 ——»

trestniho fadu. ptedchoziho predvolani, jestlize je to nutné k Gspé§nému provedeni trestniho
fizeni. zeiména kdvz se skryva nebo nema stalé bydliste.

Zadrzeni § 75 az § 77 Je procesni tikon, jehoZ podstatou je kratkodobé omezeni osobni svobody, za

trestniho tadu ucelem prezkoumani existence diivodti vazby (§ 75 a § 76 odst. 1 tr. fadu).
l . . Podminky:
DRUHY Za(%rzeyi obvm’eneho a) jde o obvinéného,
policejnim orgdnem  __y ) existuje n&ktery z diivodi vazby (§ 67),
§ 75 trestniho fadu ¢) pro neodkladnost véci nelze rozhodnuti o vazbé predem
opattit

Zadrzeni osoby Policejni organ miZe v naléhavych ptipadech se souhlasem
podezielé policejnim statniho zastupce zadrzet osobu podezielou, i kdyz proti ni
organem § 76 odst. 1 I nebylo zahajeno trestni stihani a je-1i dan néktery z divodu
trestniho fadu vazby.
Omezeni osobni Osobu, ktera byla pfistizena pfi tr. Cinu nebo bezprostfedné
svobody kymkoliv § —» poté, smi omezit kdokoli, pokud je to nutné ke zjisténi jeji
76 odst. 2 trestniho totoznosti, k zamezeni ut€ku nebo k zajisténi dukazu.

Vazba § 67 az § 74a tr. Je procesni tikon, kterym se osoba obvinéného zajistuje pro udely tr. stihani. O

fadu vazbé rozhoduje soud a v pripravném fizeni na navrh statniho zastupce soudce

(§ 68 tr. radu)

Ze uprchne nebo se bude skryvat, aby se tak trestnimu stihani nebo trestu
ntdkova —Y oy .. . . T — o
Pl vyhnul, zejména nelze-li jeho totoznost zjistit, nema-li stalé bydliste.
Duivody
vazby § 67 ! Lalirni » Ze bude pusobit na dosud nevyslechnuté svédky nebo spoluobvinéné nebo

tr. fadu jinak namifit objasiiovani skutecnosti zdvaznych pro trestni stihani.
\ v o Ze bude pokracovat v trestné &innosti, pro niz je stihan, dokon4 trestny &in, o
niedstizna P ) " i
ktery se pokusil, nebo vykona trestny ¢in, ktery pfipravoval nebo kterym
Prikaz k zatCeni Jestlize je dan néktery z diivodu vazby (§ 67) a obvinéného nelze predvolat, piedvést
§ 69 odst. 1 tr. nebo zadrZet a zajistit tak jeho pritomnost u vyslechu, vyda v pfipravném fizeni soudce na

navrh statniho zastupce a v fizeni pied soudem piedseda senatu piikaz, aby byl obvinény



PRILOHA €. 4: PROCESNiIi UKONY K ZAJISTENI VECi PRO UCELY TRESTNIHO
N

Vydani véci § 78

—® trestniho fadu —>

Odnéti véci § 79

— trestniho fadu

!

Zajisténi penéznich
prostfedku u banky
a jiném uctu 79a,

§79Db trestniho fadu

Zajisténi
zaknihovanych
cennych papirt §
79c trestniho fadu

Zadrzeni zasilky —
§ 86 trestniho

7alkkona
, Otevreni zasilky |
§ 87 trestniho

74kona

Zaména zasilky

— § 87a trestniho ——»

fadu

Sledovani

—» zasilky § 87b

trestniho zakona

Odposlech a zdznam
telekomunikac¢niho
provozu § 88
trestniho fadu

Kazdy, kdo ma u sebe véc dullezitou pro trestni fizeni, je povinen ji na vyzvani
predlozit soudu, statnimu zastupci nebo policejnimu organu. Je-li ji nutno pro ucely
trestniho fizeni zajistit, je povinen véc na vyzvani témto organiim vydat. Pfi vyzvani
je tfeba ho upozornit na to, ze nevyhovi-li vyzveé, mize mu vyt véc odnata, jakoZ i na
jiné nasledky nevyhovéni.

Nebude-li véc dulezita pro trestni fizeni na vyzvani vydana tim, kdo ji ma u sebe,
mize mu byt na pfikaz predsedy senatu a v pfipravném fizeni na ptikaz statniho
zastupce nebo policejniho organu odnata. Policejni orgdn potiebuje k vydani
takového piikazu predchozi souhlas statniho zastupce.

Nasveédcuji-li zjisténé skutecnosti tomu, zZe penézni prostredky na tétu u banky jsou
uréeny ke spachdni trestného c¢inu nebo k jeho spachani byly uzity nebo jsou
vynosem z trestné c¢innosti, mize predseda sendtu a v pfipravném fizeni statni
zastupce nebo policejni organ rozhodnout o zajisténi penéznich prostfedkli na uctu.
Policejni organ k takovému rozhodnuti potfebuje ptfedchozi souhlas statniho
zastupce.

Je-li k objasnéni skute¢nosti dulezitych pro trestni fizeni v konkrétni véci nutno
zjistit obsah nedorucenych postovnich zasilek, jinych zasilek nebo telegramii, natidi
pfedseda senatu a v pfipravném fizeni statni zastupce, aby je posta sluzeb nebo
osoba provadeéjici jejich pfepravu vydaly jemu a v pfipravném fizeni bud’ statnimu
zastupci, nebo policejnimu organu.

Zasilku vydanou podle § 86 odst. 1 muze oteviit jen predseda senatu a v piipravném
fizeni se souhlasem soudce statni zastupce nebo policejni organ.

V z4jmu zjisténi osob podilejicich se na nakladani se zasilkou obsahujici omamné
latky, psychotropni latky, prekursory, jedy, radioaktivni material, padélané penize a
padélané cenné papiry, stielné nebo hromadné Gc¢inné zbrané, stielivo a vybusSniny
nebo jinou véc, kjejimuz drzeni je tfeba zvlaStniho povoleni, véci uréené ke
spachani trestného ¢inu, anebo véci z trestného ¢inu pochazejici, muze predseda
senatu a v ptipravném fizeni se souhlasem soudce statni zastupce naridit, aby byl
obsah takové zasilky, vydané podle § 86 odst. 1, zaménén za jiny a takto upravena
zasilka byla predéana k dalsi preprave.

Je-li vedeni trestniho Fizeni pro zvlast zadvazny Gmyslny trestny ¢in nebo pro jiny
umyslny trestny ¢in, k jehoz stihani zavazuje vyhlasena mezinarodni smlouva, muze
pfedseda senatu a v pfipravném fizeni na navrh stitniho zastupce soudce nafidit
odposlech a zaznam telekomunikacniho provozu, pokud lze divodné predpokladat,
ze jim budou sdéleny vyznamné skutecnosti pro trestni fizeni. Provadéni odposlechu
a zaznamu telekom. provozu mezi obhajcem a obvinénym je nepfipustné. Zjisti-li
policejni organ pii odposlechu a zaznamu telekom. provozu, ze obvinény
komunikuje se svym obhédjcem, je povinen odposlech ihned prerusit, zdznam o jeho
obsahu znicit a informace, které se v této souvislosti dozvédél, nijak nepouzit.



PRILOHA &.5: PROCESNI UKONY K ZAJISTENI VECI PRO UCELY TRESTNIHO

RIZENI.

Domovni
prohlidka § 82  —»
odst. 1

Prohlidka
jinych prostor a
pozemkii § 82
odst. 2

Osobni

prohlidka § 82

odst. 2, 3, § 83b, —»
§ 85 odst. 2, 3, §

85a

Vstup do
obydli, jinych
prostor a na
pozemek § 83c,
§ 85 odst. 5

Domovni  prohlidku  lze
vykonat, je-li  davodné
podezieni, Ze v byté nebo
Vjiné  prostofe  slouzici

a) byty a rodinné domky

b) slouzici k sezonnimu bydleni,
napi. rekreacni chaty a chalupy,
zahradni domky, obytné privesy,

k bydleni nebo v prostorach — ubytovny, koleje, hotelové pokoje

k nim nalezejicich (obydli)
je véc nebo osoba dilezita
pro trestni fizeni

Je-li divodné podezieni, ze
V prostoie neslouzicich
k bydleni (jinych prostor)
nebo na pozemcich se
nachazi véc nebo osoba
dilezita pro trestni fizeni,
pokud nejsou vefejné
pfistupné.

Osobni prohlidku lze vykonat, je-
li divodné podezieni, ze nc¢kdo
ma u sebe véc dulezitou pro
trestni fizeni. U osoby zadrzené a
u osoby, ktera byla zat¢ena nebo
ktera se bere do vazby, lze
vykonat osobni prohlidku téz
tehdy, je-li tu podezieni, Ze ma u
sebe zbran nebo jinou véc, jiz by
mohla ohrozit zivot nebo zdravi
vlastni nebo cizi.

apod.

c) naleZejici k bydleni — sklepy a
komory kbytu, garaze u rodinnych
domki apod.

Jina prostora — je takova, ktera neni
vetejnosti  pristupnd, napf. dilny,
kancelafe, samostatné stojici garaze,
zahradni ktlny, automobily,
neuzamcéené objekty (pokud nejsou
soucasti bytu)

Pozemek — rozumi se jim pozemky
nezastavéné, vefejnosti nepfistupné,
napf. oploceny pozemek bez zastavby.
Pokud jsou jiné prostory vetejnosti
pristupné, lze je prohlizet bez piikazu
(kostely, kina, restaurace)

Nafidit  osobni  prohlidku je
opravnén  predseda senatu a
V pfipravném fizeni statni zastupce
nebo sjeho souhlasem policejni
organ. Osobni prohlidku vykonava

— organ, ktery ji nafidil nebo na jeho

prikaz policejni organ a vzdy osoba
stejného pohlavi. Je tfeba pribrat i
nezucastnénou 0sobu.

Policejni organ muze vstoupit do obydli,

jinych prostor nebo na pozemek jen tehdy, Po vstupu na mista vedle
jestlize véc nesnese odkladu a vstup tam je uvedend nesmé&ji byt
nezbytny pro ochranu “21yota n’ebo zdravi provedeny zadné jiné
osob nebo pro ochranu jinych prav a svobod Gikony nez takové, které
nebo pro odvraceni zavazného ohrozeni ™ glquzi k odstranéni
vefejné bezpecnosti a poradku. Stejné tak naléhavého  nebezpedi
muze na uvedena mista vstoupit v piipadé, ze nebo k predvedeni
byl vydan prikaz k zatCeni nebo piikaz osoby.

k predvedeni nebo piikaz k dodani do
vykonu trestu odnéti svobody osoby tam se

zdrzujici.
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PRILOHA C. 5: JEDNOTLIVA STADIA TRESTNiIHO RIZENI

Prijeti trestniho
ozndmeni a
ostatnich podnétl
k trestnimu stihani

Neodkladné a
neopakovatelné
ukony

Usek pred
zahajenim
trestniho stihani

Podezrely

Zahajeni trestniho - . .
’hJ’ ( sdalenf Podani Nafizeni Rozhodnuti
stihani sdélenim R ) "
- obzaloby hlavniho v hlavnim
obvinéni . . .
liceni liceni
TRESTNI RiZENI
Jlednotliva stadia trestniho Fizeni.
Pfripravné Predbézné Hlavni liceni Odvolaci
fizeni projednani (mozno prerusit, fizeni

obzaloby (prerusit,

TRESTNI STiIHANI

Obvinény (pokud se najde)

zastavit, postoupit)

Obzalovany

Rozhodnuti Ukonceni
v odvolacim vykonu
Fizeni rozhodnuti

Vykonavaci fizeni (vézeni)

Odsouzeny



PRILOHA €. 6: VEKOVA HRANICE TRESTNi ODPOVEDNOSTI DETi A
MLADISTVYCH V ZAHRANICNiVH UPRAVACH.

Zemé Casteéna Plna

Francie 13 18

Rakousko 14 18

Nizozemi 12 16-20 21

Belgie - 18

Cina 14 18

Velka 10 10-13 18
Britanie

Kanada 12 18

Novy Zéland 8 17



