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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Diplomová práce se zabývá problematikou čerpání financí z Evropského sociálního fondu nestátními neziskovými organizacemi pracujícími v sociálních službách. Práce je rozčleněna na dvě části – teoretickou a praktickou. 

Obsahem teoretické části je charakteristika regionální politiky EU, Evropského sociálního fondu, projektů a projektového cyklu a také specifika projektování v nestátních neziskových organizacích. 

Teoretická část je poskládána z několika příruček. 
Velkou slabinu spatřuji v jazykovém zpracování a formální úrovni práce (časté stylistické a gramatické chyby – na konci řádků časté ponechávání spojek a předložek, různé řádkování, názvy odstavců na konci stránek apod.).

Praktická část je zaměřena na zpracování výzkumu. Autor si stanovuje jednotlivé kroky. Metodiku výzkumné části spatřuji jako slabší. Pro diplomovou práci je nedostačující vyhodnocování 51 dotazníků. Nepochopila jsem, proč student vkládá do praktické části opsaný dokument z publikace Příklady dobré praxe z neziskového sektoru od Josefa Zdražila? A proč přikládá projekt, který nevypracoval a ještě je ve slovenském jazyce! Tady lze spatřit, že student neovládá systém Benefit, tudíž nemohl projekt vypracovávat. Celkovou metodologii hodnotím jako nedostatečnou.
Navrhuji, aby si student k obhajobě přinesl všechny své výzkumné materiály.

Práce je slabší, přesto ji doporučuji k obhajobě. Hodnotím ji stupněm D.

	Otázky k obhajobě:
1. Mezi zástupci NNO stále více převládá názor, že je financování z EU pro jejich organizace likvidační v rámci další udržitelnosti. Proč je tomu tak?
2. Vysvětlete,  na čem je založen systém Benefit, a v jakém režimu pracuje? 
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





