UNIVERZITA TOMASE BATI VE ZLINE
FAKULTA HUMANITNICH STUDII

Institut mezioborovych studii Brno

Specifika vzdélavani Romi

DIPLOMOVA PRACE

Vedouci diplomové prace: Vypracovala:

doc. PhDr. Bohumira Lazarova, Ph.D. Bc. Jarmila Kuderova

Brno 2009



Prohlaseni

ProhlaSuji, Ze jsem diplomovou priaci na téma Specifika vzdélavani Romu
zpracovala samostatné a pouZila jsem literaturu uvedenou v seznamu literatury.

Brno, 6. 3.2009

Jarmila Kucerova



Podékovani

Dé&kuji pani Doc. PhDr. Bohumire Lazarové, Ph.D. za velmi uZiteCnou
metodickou pomoc, kterou mi poskytla pii zpracovani mé diplomové prace.

Také bych chtéla pod€kovat své rodin€¢ za pomoc a moralni podporu, kterou mi
poskytla pti zpracovani mé diplomové prace.

Jarmila Kucerova



OBSAH
Uvod

1. Historie a souc¢asnost romské mensiny

1.1 Piivod romské komunity

1.2 D&jiny Romi v Evropé
1.2.1 Zivot Romi za 2. svétové valky
1.2.2 Romové v Ceské republice v povéle¢né dobé
1.2.3 Romové v Ceské republice po roce 1989

1.3 Romové z hlediska genetiky a antropologie

1.4 Specifika romské kultury
1.4.1 Zivotni styl Romii: bydlent a rodina
1.4.2 Romsky jazyk, pisemnictvi a uméni

1.5 Aktuéln{ otazky Zivota romské komunity v Ceské republice
1.5.1 Rizika socidlni exkluze Romu

1.5.2 Cesty integrace Romu

2. Vzdélavani Romi

2.1 Vzdélavani a historické vlivy

2.2 Specifika ucenf a vzdélavani Romi
2.2.1 Socidlni handicap
2.2.2 Diskuse o intelektovych predpokladech
2.2.3 Jazykovy handicap
2.2.4 Motivace k uceni
2.2.5 Vztah rodiny a Skoly

2.3 Snahy pro podporu vzdélanosti Romt

2.3.1 ,,Romsti“ asistenti

5
5
6
8
9

10
11
15
15
18
21
21
25

31
32
33
34
35
37
38
39
42
43

2.3.2 Aktudlni iniciativy MSMT CR, neziskovych organizaci a jinych subjektii 45



3. Specifika vzdélavani Romi z pohledu vzdélavatelu (empiricka ¢ast)
3.1 Cile Setieni
3.2 Konceptudlni rdmec
3.3 Vyzkumné otdzky, metody Setfeni a vybér tcastnikli vyzkumu
3.4 Ziskana data a jejich interpretace

3.5 Diskuse

Zavér
Resumé
Anotace

Seznam pouZzité literatury

50
50
51
54
66

69
71
72
73



Uvod

Problémti, které trapi dneSni spole¢nost, je celd fada. Nekteré z nich lze vyfeSit
v kriatkodobém casovém horizontu, jiné problémy pfetrvavaji dlouhd 1éta a je
pravdépodobné, Ze se s nimi budou potykat i budouci generace. Mezi dlouhodobé
problémy, zdd se, patii i zaclenovani Roml do majoritni spole¢nosti. Ani zména
spoledenskych podminek po listopadu 1989 v Ceské republice nepfinesla v otdzce
zachdzeni s menSinami zdsadni feSeni; naopak v fadé ohledli se mlZze zdat situace
komplikovang¢j$i. Vlivem ekonomické transformace totiz doSlo k ostré majetkové
diferenciaci, ke zméndm v hodnotovém systému jednotlivci, rodin a celé spolecnosti.
Objevily se nové fenomény jako je nezaméstnanost, volny pohyb pracovnikl
¢i konkurence na trhu prace. Pocity ohrozeni témito jevy mohou vést Castéji k zavisti,
netoleranci, pocitim frustrace, naucené bezmocnosti a hleddni vinikii. Sili strach
a obavy jak zvlddat mnohem vétSi svobodu: rozhodovat, ale také nést odpovédnost
za svd rozhodnuti. Stupiiuje se pak pocit nejistoty, napéti, ktery mlize prertistat v agresi.
Obétmi frustracni agrese se pak Casto stdvaji lidé s jinou neZ bilou barvou pleti.

Otédzka integrace menSin je jednim z dulezitych dkolt moderni evropské spole¢nosti.
V Ceské republice tvoif jednu z nejsilngjiich mensin Romové a pravé tato skupina proto
poutd nejvice pozornosti. Nejen z diivodu poctu, ale i z divodu jejich specifického
Zivota a zpuisobu chovéni, z diivodu ohroZeni této skupiny socidlni exkluzi. Zivot Romi
se tykd celé spolecnosti a neddvné nepokoje a medializované socidlni rozepie (napft.
situace v Janov€) podtrhuji nutnost feSit situaci efektivn€jSimi nastroji nez dosud.
Za jednu ze smysluplnych cest, jak pomoci integraci Roma do majoritni spolec¢nosti, je
vytvofit podminky pro jejich snaz§i pristup ke vzdélani, pomoci jim nabyt vySsi
kvalifikace a tim zvysit jejich Sance na trhu price. Je vSak zfejmé, Ze bez ochoty Romu
pfijmout nabizenou ruku a vyuzit nabizejicich se moZnosti, je majoritni spole¢nost
ve svych snahdch bezbranna.

Podpotit vzdélanost Romu se dlouhodobé nedaii, a i kdyZ od roku 1989 doslo v této
otdzce k ur¢itému pokroku, pfesto nejsou vysledky takové, jaké by se daly — vzhledem
k pozornosti vénované této veéci — oCekdvat. Je zfejmé, Ze vzdélavani Romua bude mist
jista specifika, které je tfeba brat v uvahu, vytvafime-li vhodné podminky pro rozvoj
jejich vzdélanosti. Tato specifika prameni jak z odliSnych biologicky podminénych

dispozic, tak zejména z kulturnich odliSnosti. V této praci vénujeme pozornost prave



otdzkdm vzdélavani Romu. Cilem prace je popsat nékterd specifika vzdélavani romské
menSiny tak, jak je uvadi odbornd literatura, popsat je a pfinést také nckteré
reflektované zkusenosti, které maji se vzdélavanim Romu jejich vzdélavatelé.

Prvni dvé Casti prace piinaseji teoretické poznatky o romské menSiné a poznatky
o jejich vzdélavani. V prvni z nich vénujeme pozornost historii a sou¢asnému Zivotu
Romi; pojedndme o ptivodu a dé&jindch romské komunity, jejich kultufe, stylu Zivota
v minulosti i dnes a integratnim snahdm soucasnosti. Ve druhé ¢asti prace vénujeme jiz
zamétfenéjSi pozornost otdzce vzdélavani Romu - historickym vliviim, vliviim
pramenicich z biologickych a kulturnich odliSnosti, specifikiim vzd¢lavani a také celé
Skdle moznosti podpory vzdélanosti Romii. V zdvérecné — empirické Casti pak
pfindSime vysledky empirického Setfeni, jehoZ cilem bylo poznat a popsat nékterd
specifika vzdélavani Romi (déti i dospélych a zejména téch, ktefi jsou ohroZeni socidlni
exkluzi) z pohledu jejich vzdélavateld. Pravé porozuméni specifikiim uceni a vzdélavani

Romil mliZe totiZ pfispet k rozvoji snah o jejich dspé$nou integraci.



1. Historie a souc¢asnost romské mensiny

Historie romského etnika je v mnohém zastfena nejasnostmi a dohady,
nebot’ existuje jen velmi malo historickych zdroji, které by dokladovaly jejich zplisob
Zivota v davné minulosti a jejich skuteCny pivod. Romové na tzemich, kterd
obydlovali, obvykle nezanechavali doklady trvalého charakteru (pisemnictvi,
architektura apod.) o Zivoté¢ a kultufe. Proto dochdzi k ¢astym spekulacim, které se
Zivota a puvodu Romti tykaji, a pfesny historicky popis jejich Zivota a pohybu zlstavaji
vyzvou pro fadu odbornikli z oblasti historie i antropologie. Pochopeni historickych
a kulturnich souvislosti jejich Zivota totiz miZze byt zdkladem pro porozuméni jejich
dneS$nimu Zivotu, chceme-li jim pomoci k rovnopravnému, spokojenému a uspéSnému

Zivotu v moderni spole¢nosti.

1.1 Piavod romské komunity

Literarni prameny uvadéji, ze prapredkové Romt pochdzeji z Indie — ,,Bdro than*
(velké misto). Tento tehdy piekvapujici objev ucinil v roce 1763 mad’arsky student
teologie Stépan Vilyi, ktery si poviiml jazykové piibuznosti fedi indickych studenti
a fe¢i Romil. Toto ndhodné zjisténi bylo pozdéji potvrzeno fadou védeckych praci,
zejména dilem profesora filozofie Grallmanna (srov. napi. Daniel a kol., 1994, s. 17-18,
Davidovd, 1995, s. 14). Po tadu let jesté trvaly spory o konkrétni misto piivodu v Indii.
V soucasné dob¢ prevaZzuje nazor, ktery vyslovil v roce 1927 anglicky lingvista Turner,
podle kterého Zili Romové ptivodné v Radzastanu (Clensky stdt ve stieni Indii) a odtud
se rozptylovali po ostatnich oblastech Indie (Necas, 1993, s. 10). Tato mista se pozdé&;ji
stala vychozimi body pii jejich odchodu z indického subkontinentu.

Na vyvoj Romil, na jejich Zivotni styl, kulturné socidlni vzorce, hierarchii hodnot
m¢éla tedy rozhodujici vliv staroindickd spolecnost. Tato spolecnost se Clenila na stavy
(varny). Ctyfi stavy patfily tzv. urozenym. Paty stav tvofili tzv. nedotknutelni (nesméli
se dotknout pfislusnikii prvnich Ctyf stavil). NaleZeli sem lidé, ktefi vykondvali fadu
jednoduchych praci: zametali a odstranovali jinou necistotu, prali pradlo, stahovali
a zpracovavali kiize. Patfili mezi n¢ napf. také kati, koCovni kovéfi a jini femeslnici,
muzikanti, tanecnici, drezéfi hadi a opic. Byli obvykle pohybové a hudebné¢ nadani,

a tak se Casto zivili jako tanecnici ¢i muzikanti, v nouzi si ,,pfivydélavali“ Zebrotou.



Stavy se délily na kasty (dzati), které byly sloZené z kment a rodl s dédi€nymi
profesemi a s nepfestupnou socidlni bariérou. Kastu z pohledu této prace lze oznacit
za piibuzensko-profesni skupinu, kterou s ostatnimi kastami ,,vdZe ekonomicka
komplementarita a odd€luje ji od nich socidlni distance v mimoekonomickych sférach
zivota®“ (Hiibschmannova, 1993, s. 20). Romsti kovari i dalSi femeslnici kocovali
v pravidelném okruhu daném poptavkou po vyrobcich. Muzikanti, taneénici
¢i kejkliti se potulovali za neurcitym cilem a dopliiovali zdroje své obzivy Zebrotou,
krddezemi a dalSimi projevy pfizivnictvi. Typicka ,,monoprofesiondlnost™ tedy vedla
k uzemni migraci. S rozmnoZovanim kazdé pfiSti generace se totiZ zvySoval pocet
kovart, muzikantl atd. Kasta se proto rozd¢lila na dvé i vice ¢asti, z nichZ pouze jedna
zustavala v dosavadnim aredlu a zbyvajici ¢dst nebo Cdsti se etapovité stéhovaly
do sousedni oblasti s nadéji, ze tam bude vétSi poptidvka po jejich praci. Jak je
z uvedeného patrné, Romové ve své indické vlasti netvofili homogenni spolecenstvi,
nalezeli spiSe k niz§im socidlnim vrstvdm a pocatky migrace byly spojeny s rodovym
pfedavanim jednoduchych femesel. Z tizemi Indie se pak jednotlivé romské skupiny
vydavaly dédle na zdpad. ,, Tento exod se uskute¢iioval v n€kolika proudech riznych
velikosti, které byly casové od sebe dost vzdalené a probihaly v dobé

od3.-5.do9.-10. stoleti* (Necas, 1993,s. 11).

1.2 Déjiny Romu v Evropé

Migrace Romu postupem ¢asu sméfovala za hranice Indie smérem na zdpad a trvala
fadu staleti (3. az 10. stoleti pt. n. 1.). Prvni Romové doputovali do Evropy pfed rokem
1000, a to ve dvou hlavnich vlnich. Hlavni proud se od 10. stoleti prodiral
na Balkansky poloostrov, slabsi proud piesel pfes severoafrické pobrezi a uz v 9. stoleti
se objevil na Pyrenejském poloostrové. Domdci obyvatelstvo mélo potiebu Romy néjak
oznacit, pojmenovat. Nejrozsifenéjsi pojmenovani Romi, které proniklo do stfedovéké
latiny, bylo Acinganus, Cinganus, Cingerus a z toho pozdéji vzniklo ¢eské oznaceni
Cikan (Necas, 1993, s. 11-12). Mensi skupiny romského etnika pak jesté dale
pokracovaly podél Dunaje do Panonské niziny. Diky putovdni romského ndroda
muzeme nalézt v dnesni podob¢ romského jazyka slova pochézejici ze tfinécti jazykd,
predevsim z fectiny.

Prvni zpravy o pifitomnosti Romua ve stiedni Evropé jsou kusé. ,Nejstarsi z téchto

zprav je zachovana zr. 1322, kdy se spiSskonovesky rychtaf Jan Kunch zminil



o potulujicich se Romech na majetku Maridssyovcti®. Prvni vérohodné zpravy z naSich
zemi pochdzeji z roku 1417 — jednak ze znojemskych knih poctl, které se do dneSnich
dnii nezachovaly, a z kronikédfského zdznamu Ptokopa, nejvyssiho pisafe Nového M¢ésta
Prazského (Necas, 1993, s. 14).

V ceskych zemich se Romové poprvé objevili ve 13. stoleti. Zplisob jejich obZivy
byl stejny jako v zemi jejich ptivodu, Indii. Zivili se pfedeviim jako kova¥i, kotlaFi,
hudebnici. Diky své povésti tuldkd piedstavovali Romové pro mistni obyvatelstvo
tajemné skupiny lidi. Integrace Romt do Ceské spole¢nosti probihala az do 16. stoleti
velmi piizniv€. V dobé tureckych vpadu byla oceniovéna jejich zru¢na zbrojitskd préce,
v obdobich renesance byli ,,oceniovdni® za sviij svobodny styl Zivota, svobodou téla
i ducha. V 16. a 17. stoleti pak zacali byt Romové vyhinéni ze svych obydli,
nebot’” neuzndvali nové se rodici ekonomickou strukturu obyvatelstva a pravé v této
dobé byla zaseta prvni zrnka nesndsSenlivosti mezi Romy a ptivodnim obyvatelstvem.

V 18. stoleti, za vlady cisafovny Marie Terezie, vznikly prvni pokusy o integraci.
Cisarovna chtéla vychovat z Romt kfestany, spofddané Zijici poddané. Prostiedkem ji
byl zdkaz bydleni ve stanech a pouZzivani vlastni feci, zdkaz vlastni samospravy, vzdani
se vlastnich cikanskych jmen. Tato opatfeni, tzv. asimilacni politika, méla vést k totalni
pfevychové, avSak 1 k pohibeni svébytné romské kultury. Na pocatku 19. stolett,
po dob¢ ponémcovani, nastala pro Romy doba vétsi svobody a ochoty porozumét jejich
mentalité. V této dob¢ se vztahy vlady i ostatniho obyvatelstva k Romum zlepSovaly,
ale ptes vesSkerou snahu zvysit romskou kulturni i vzdélanostni droven, zustala vétSina
Romil az do prvni svétové vdlky socidln¢ a védomostné zaostala.

V roce 1918 vznikd Ceskoslovenské republika, kterd byla prvnim demokratickym
statnim Utvarem na nasem uzemdi, a pfijatou Ustavou zaru¢ovala svym obc¢antim zakladni
lidské prava. Po vzniku Ceskoslovenska se do popiedi dostal zdjem zlepsit vzdélavani
romskych déti. Roku 1926 dokonce vznikla prvni romska skola v UZhorod¢. Romové
na tizemi Ceskoslovenska vak spiSe neZ rovnost pied zdkonem pocitili, Ze se podstatng
zmensilo tzemi, na kterém mohli pii koCovani provozovat svd femesla. S rozvojem
pramyslové vyroby se stavaly jejich vyrobky t€Zko prodejnymi. Museli se proto Cast&ji
Zivit pileZitostnou praci a drobnéjiimi kradeZemi. Rada z nich se také dél jen bezcilng
potulovala a tézila z lidské povércivosti (Daniel a kol., 1994, s. 125). Jejich zpiisob
Zivota se postupem casu stal pro venkovské obyvatelstvo obtiznym. Dne 15. ¢ervence
1927 byl projednén a schvalen Zakon o potulnych cikdnech (Zékon c¢islo 117), ktery byl

vyjimecny a nebyl v souladu s platnou ustavou (Necas, 1993, s. 29-31). Ustanoveni



zékona se vztahovala na tzv. potulné Romy, jimiZ byli jednak koCovnici a také tulaci
»Zzljici po cikansku®. Prvni predpoklad uspéSného vyfeSeni problému byl spatfovan
v fadné evidenci Romul. Byly zavedeny tzv. cikdnské legitimace a koCovnické listy
(Daniel a kol., 1994, s. 128). Tato opatieni sice Romiim pfinesla urcitd Zivotni omezenti,
avSak daleko horsiho zachazeni se dockali teprve po rozbiti prvni republiky a vytvoreni

Protektoratu Cechy a Morava.

1.2.1 Zivot Romii za 2. svétové vdlky

Velkou tragédii pro romské obyvatelstvo znamenala doba tzv. holocaustu.
Za protektoratu byli totiZz Romové povazovani za jedince obecné nebezpecné svym
asocidlnim chovdnim a spolu s dal§imi — takto ozna¢enymi — byli umistovani v kdrnych
tdborech. Zprvu byli do zminénych tdborti umistovéni jen kocujici a potulni Romové.
Pozdé&ji vznikaly tzv. sbérné cikanské tabory, do nichZ byli odvadéni vSichni Romové
bez ohledu na to, jaky Zivot vedou. Pro tizemi Cech byl tento tibor zfizen v Letech
u Pisku, pro Moravu u obce Hodonin v okrese Blansko. Cikdnskym taborem v Letech
proslo pfiblizné 1 289 osob. Zachdzeni s véznénymi bylo podle dochovanych dokladt
a vypovédi svédkl mnohdy velmi kruté. Pfiblizné¢ polovina vézni z Let byla
transportovana do Osvétimi. Podle evidence bylo v Osvétimi véznéno pres 5 000 Romu
z Ceskych zemi. Odhaduje se, Ze v roce 1945 mohlo v ¢eskych zemich Zit nanejvys
1 000 Romii (Necas, 1993, s. 45).

Odlisny a zdad se, Ze ponékud piiznivéjsi osud potkal Romy Zijici na tzemi
Slovenska, a to vzhledem k relativné veétSi samostatnosti tohoto dzemi ve vztahu
k Némecké fiSi. Z vysledki predvélecné a povélené ,.evidence Cikant* se pfibliznym
odhadem doSlo k zavéru, Ze jich na uzemi Slovenského stitu mohlo Zzit v letech
1939 — 1945 kolem 100 000. Romové byli pfinuceni stavét si svd obydli oddélené
od ostatniho obyvatelstva, muZzi byli koncentrovani v pracovnich dtvarech jako levna
a nendro¢nd pracovni sila. To byly diivody (vedle toho, Ze Roml na dzemi Slovenska

zilo velmi mnoho), pro¢ nebyla uskutecnéna jejich likvidace takovym tempem, jak tomu

bylo v nacisty okupovanych zdpadoevropskych zemich (Necas, 1981, s. 154).



1.2.2 Romové v Ceské republice v povdlecné dobé

Po vélce dostali Romové Sanci zaclenit se do spolecnosti, avSak az do roku 1989
nebyli povaZzovéni za ndrodnost se svou vlastni kulturou. NaSi romsti souCasnici piisli
na tzemi Cech a Moravy zejména z velkych koncentraci predeviim ve vychodni &asti
Slovenska a Mad’arska, kde Zili usedlym nebo polousedlym Zivotem v osadach,
obvykle ve velké chudobé za nevyhovujicich hygienickych podminek (viz kapitola
vénovand kultufe a bydleni romského etnika). Migrace byla pro Romy urcitym
vychodiskem, feSenim bytovych a existencnich perspektiv. Podileli se na doosidlovani
Ceského pohrani¢i a na obnové vdlkou naruSeného hospodéiského Zivota. Ocitli se
ve zcela nové civilizatni skutecnosti a nedovedli se dlouho vyrovnat s dosud
nezndmymi formami odmeénovani a spotfeby. Prvni povdleCny soupis evidoval
v ¢eskych zemich 16 752 osob romského etnika (Necas, 1993, s. 46). Piedpokladalo se,
ze Romové se sami zacleni do spoleCnosti, a tak jim nebyla vénovédna zvlastni
pozornost. Uvadi se, Ze Romové méli zpo€atku zajem a snahu, zejména kolem roku
1968, svou situaci ve spole¢nosti feSit, ale nebyla jim k tomu poskytnuta — zejména
s postupujici normalizaci po srpnu 1968 — pftileZitost.

Trvaly a dlouhodoby piiliv romskych piistéhovalcii do Ceskoslovenska piinasel sice
pracovni sily, ale naruSoval socidlni stabilitu méstského Zivota. Struktura romské
populace v Ceskych zemich se zdsadné zmeénila. Romové, zbaveni svych ,kofeni*
a rozptyleni v novém prostiedi, postupn¢ ztraceli romskou kulturu a tradi¢ni zptsob
Zivota. Pfestavali dodrZovat své historii vytvofené mordlni a spoleCenské normy,
skupinovou kontrolu a socidlni vazby. To vSe ve svém disledku vedlo k jejich t&Zké
frustraci, socidlnimu i mordlnimu dpadku, zvySené agresivit€¢ a k rostouci kriminalité
(Necas, 1993, s. 47). Romska otazka se stavala ¢im dal vice zdvaznym a aktualnim
problémem.

Totalitni reZim si vytkl za cil odstranéni historicko-spolecenské zaostalosti Romtl.
Narodnim shromazdénim byl schvdlen Zakon ¢. 74/1958 Sb. o trvalém usidleni
kocujicich osob (Davidovd, 1995, s. 197). Text zdkona byl v rozporu s platnou dstavou
a branil Romum péstovat vlastni identitu. Pon¢kud nésilné feseni, tzv. asimilace Romii,
bylo podpofeno ziizenim Vladniho vyboru pro cikanské obyvatelstvo, ktery m¢l
dohled nad rozptylem Romi z mist jejich silné koncentrace, tj. ze Slovenska do ¢eskych
zemi. Tato Ceskoslovenskd politika byla po zruSeni Vlddniho vyboru pro cikdnské

obyvatelstvo vroce 1970 zruSena a byla nahrazena Koncepci spolecensko-kulturni



integrace Roml do spole¢nosti (Necas, 1993, s. 59). Na tuto zdkladni tezi navazuji
1 soucasné pokusy o feSeni romské otazky.

Stétni politika Ceskoslovenska z obdobi komunismu zanechala na Romech uréitou
stopu do dne$ni doby. Piedpoklddalo se totiz, Ze dojde-li k vyrovnani Zivotni Grovné
Romii s prumérnou Zivotni urovni ostatnich, dojde postupné také k odstranéni
Jjejich odliSnosti. K naplnéni tohoto pfedpokladu vedla opatieni jako napf-.

* statni politikou fizeny a podporovany rozptyl Romii ze Slovenska do Cech,

e rozklddani pfirozenych romskych komunit a jejich rozptyl po jednotlivych

rodinach,

e sté¢hovani venkovského romského obyvatelstva z romskych osad

do primyslovych aglomeraci,

e necitlivé administrativni pfidélovani byti,

* vynucovana povinnost Skolni dochazky romskych déti,

* povinna ucast na zdravotni prevenci apod.

Komunistické Ceskoslovensko tedy pomdhalo Romitm piedeviim materidlné
a finanén¢, coZ vSak mélo za nasledek, Ze si Romové nezvykli mit odpovédnost sami
za sebe ani za své potomky. Takova politika je uc¢ila byt zavislymi na pomoci statu.
Vétsina Romt neuméla se ziskanymi financnimi a materidlnimi prostiedky (napt. byty)

hospodafit.

1.2.3 Romové v Ceské republice po roce 1989

zivotech. Romové byli uznani jako narodnostni mensina, kterd m4 dstavou garantovana
prava (napf. svobodné uZzivat svého jazyka, péstovat svou ndrodni kulturu, zakladat
organizace k prosazeni svych zdjmil), avSak brzy se ukazalo, Ze nedokaZou nabyté
svobody a nové vzniklych mozZnosti dostate¢né vyuzit ku prospéchu svému
ani spolecnosti. S ekonomickymi zménami ve spoleCnosti také doSlo k vyraznému
zhorSeni ekonomického a spole¢enského postaveni fady Romii.

Po listopadu 1989 vznikla fada politickych stran, sdruzeni a nadaci, které se snazily
pfispéchat romskému etniku na pomoc. Tradi€ni a pietrvdvajici nejednost Romi
vSak dosud komplikuje moznost komunikace s nimi a spoluprdci mezi minoritou
a spolecnosti zastoupenou riiznymi institucemi statni spravy a samospravy. Hnuti Romu

v CR je v soucasné dobé roztfi§téné na mnoho subjektl s tizkou ¢lenskou zdkladnou.

10



Romska populace je relativné mladd a jeji pocet se v ¢eskych zemich stale
progresivné zvySuje. Cenzus zroku 1980 uvadi primérny pocet Zivé narozenych
romskych déti v rodiné ve vysi 5,5 ditéte. Podil déti do patndcti let tvoii na celkovém
poctu Romil okolo 40 %, zatimco podil nejstarSich vékovych skupin je stdle velmi maly
(Davidova, 1995, s. 22-23). Situaci komplikuje nejen roztfiSt€nost etnika, ale 1 tendence
Romi (patrné pod vlivem rasistickych projevii majority) nehlésit se ke svému etniku.
Pti s¢itani lidu v roce 1991 méli Romové pfileZitost ptihldsit se ke své ndrodnosti,
aviak piihlasilo se k ni v Ceské republice pouze 33 489 osob, v roce 2001 dokonce jen
12 000 osob. Romska minorita vSak ¢ita asi 160 000 az 200 000 obyvatel. Romské
obyvatelstvo tedy ve své zdrcujici vétSin€ popfelo vlastni narodnost (Necas, 1993, s. 51;
Buryéanek, 2002, s. 184). Porodnost romského etnika je ovSem vysokd, a tak vyvstava
otdzka, pro¢ se Romové ke svému etniku nehldsi. Je ziejmé, Ze jasné vnimaji
a uvédomuji si mnohdy i explicitné vyjadfovany odstup a nedivéru majoritni
spoleCnosti. Detailnéji se budeme Zivotu romského etnika v soucasnosti vénovat
ve zvlaStnich kapitolach této prace, které jsou zaméieny k otdzkdm specifickych
problému jejich soudasného Zivota v Ceské republice: otazkdm diskriminace, socidlni

exkluze, moznostem integrace a zejména vzdélavani.

1.3 Romové z hlediska genetiky a antropologie

Zivot kazdého ¢lovéka ¢&i skupiny lidi je (spolu)determinovan geneticky, tj.
biologickou vybavou. Také Zivot romského etnika je vyznamné uren genetickymi
(biologickymi) predispozicemi a také socidlné determinovanymi ,,memy‘, generacné
pfeddvanymi elementy kultury (Koukolik, Drtilovd, 1996). Snahy o podporu romské
komunity, rozvoj jejich kultury a vzdélanosti, by mély byt zaloZeny také na poznéni
jejich biologickych zdkladi. Dostupnych relevantnich materidlt, které se zminéného
tématu tykaji, je vSak velmi mdlo. Takto smérované vyzkumy totiz mnohdy narazeji
na etické limity.

Mezi radikdlni oponenty vyzkumt zabyvajicimi se rozdily mezi rasami a etniky patii
napi. Smausova (1999, s. 433 an.), kterd mj. uvadi:

* v demokratické spole¢nosti je politicky nekorektni odvolavat se na existenci ras,

* nebyla nalezena statisticky vyznamnd souvislost mezi velikosti mozku

a intelektudlnimi schopnostmi,
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e ukolem socidlnich véd musi byt snaha vysvétlit, jak je mozné, Ze tak povrchni
znak, jako je barva kiiZe, je spojen s nesmirnymi socidlnimi dasledky,
e kriminalita minoritnich skupin (napi. Romil) si absolutn¢ vzato nezaslouzi vétsi

pozornost nez kriminalita ¢lentt majoritnich skupin.

Naopak Fristenska a kol. (1999) upozoriuji na absenci systematického védeckého
vyzkumu v oblasti romské problematiky, nebot’, podle nich, doslo k vytvofeni
atmosféry urcité politické ozehavosti tohoto tématu, kterd je ddna obavami z kritiky
rasového kontextu vyzkumu. Reakce (zejména romské komunity) na vysledky
nékterych vyzkuml zaznivaji tak ostrym ténem, Ze omezuji zdjem ,,neromskych
odbornikid“ o dané téma. Na zdkladé¢ tohoto informacniho vakua se namisto
relevantnich dat disponuje odhady a polopravdami, které neumoZznuji redlny stav
vysvétlit, pochopit, a na tomto zakladé pak koncipovat kroky k feSeni. V nasledujici
¢asti tedy zminujeme jen nékteré z dostupnych vyzkumu s odkazem na jejich autory,

bez aspiraci zaujmout k nim stanovisko.

Antropologické znaky

Mezi znaky, kterymi se Romové odliSuji od majoritni populace, patii nckteré
antropologické charakteristiky. Mezi nejndpadnéjSi odliSnosti patii zejména tmava
pigmentace o¢i a vlasi a zlutohnéda barva pleti (od svétlé az po silné tmavou).
Bereczkei (1993), ktery analyzoval situaci Romii v Mad’arsku, uvadi, Ze Romové maji
bliZze k negroidni rase nez k europoidni (ke které ovSem patii). Tyto antropologické
znaky casto ovliviiuji oblast vzajemnych vztahi mezi Romy a ostatni neromskou
populaci. Barva pleti Romii se mnohdy stavd stigmatem, které vyznamné ovliviiuje
¢i dokonce blokuje skutecné poznéani osobnosti jedince.

K dal$im vyzkumné podloZzenym specifickym znakiim patii napt. vysokd fertilita,
niz$i sex ratio, niZ$i porodni védha, vysSi détskd timrtnost, nizké rodicovské investice,
rychlé dospivéni, ¢asnd sexudlni reprodukce, horsi zdravotni stav, krats$i primérny vek,
vysokd kriminalita, nizké vzdélani, nizkd pracovni mordlka, osobnostni struktura
(impulzivita, neschopnost odlozit uspokojeni, zplisob traveni volného ¢asu). Na vSech
téchto znacich se vice ¢i méné podileji také biologické faktory.

Antropologickym znakim a biologicky determinovanym odliSnostem (nejen)
romského etnika se u nds vénoval ve svych publikacich Bakalédi (2003, 2004). Prave

jeho publikace podnitila mezi odborniky rozporuplné diskuse; ke cti autora lze uvést,
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Ze se snazi velmi peclivé odkazovat na fadu relevantnich vyzkumii. Gresham a kol.
(2001, in Bakalar, 2004) uvad¢ji, Ze jednotlivé evropské romské populace, které
migrovaly ve skupindch ¢itajicich 50 az 300 osob, se od sebe z genetického hlediska lisi
vice nezZ jednotlivé evropské populace. Vytvareji Sirokou Skélu skupin, které se od sebe
odlisuji v fad¢ aspektli. To je zplisobeno predev§im zménami v genové frekvenci v malé
populaci vzhledem k ndhodnym fluktuacim, zaloZenim nové populace jen nékolika
jednici, u nichZz je diky jejich nizkému poctu vysoka pravdépodobnost castéjSiho
vyskytu jinak relativné vzacnych genetickych variant. Dal§im faktorem ovliviiujicim
specifika jednotlivych skupin je rizny stupeii admixture s okolnimi skupinami Romt,
ktery souvisi se socidlnimi hranicemi mezi riznymi skupinami Romi (Bakalar, 2004,
s. 20). Stupeti zkiiZeni se da zhruba uréit podle barvy pokozky. Cim je svétlejsi, tim ma
jedinec vétsi pocet neromskych genli. Nejcastéji ke genetické admixture dochézelo
z dlivodli ndsilnych sexudlnich stykd, ke kterym pravdépodobné dochédzelo mezi
romskymi Zenami a jejich pany, z dlivodl (spiSe vSak ojedinélych) smiSenych snatkd,
a také vlivem romské prostituce (Bakalar, 2004, s. 21).

Podobné i Bereczkei (1993) upozoriiuje na tzv. negativni selekci, kterd probihala
po celou zndmou historii Romtl. To znamend, Ze Romové se vlivem asimilace bliZili
standardu vétSinovych spolecnosti, v nichz Zili. Tato asimilace ochuzovala a stéle

ochuzuje jejich romsky geneticky fond.

Intelektové predpoklady

Nejvétsi diskusi vzbuzuji vysledky vyzkumi, které jsou zaméfeny na sledovani
kognitivnich a intelektovych pfedpokladii Romii. Tyto vyzkumy mély v imyslu vytvofit
dobrou zédkladnu pro pochopeni specifik vzdélavani Romtl, mnohdy se vsak s jejich
vysledky pravé pro etické limity v praxi nepracuje a zistaly spiSe zapomenuty.
S odkazem na cile nasi prace vSak n¢které z téchto vyzkumil uvddime.

Vysledky nékterych vyzkuml naznacuji, Ze Romové jako skupina vykazuji
v testech inteligence nizsi skéor nez majoritni populace. Rozdil mezi primérem
romské a neromské populace se vSak vysvétluje spiSe vlivem prostiedi a vychovy,
Jjinym Zebfickem hodnot apod. Je nepochybné, Ze prostfedi, ve kterém Romové Ziji,
nepiispivé k rozvoji toho, co inteligen¢ni testy méfi — i inteligence je totiZ schopnosti,
kterou lze do urcité miry tspéSné rozvijet. Na druhou stranu se zdd nepravdépodobné,
Ze by rozdilné prostiedi bylo jedinou dostacujici odpovédi. Je mozné, Ze se

na intelektovém deficitu podileji i biologické faktory — minulé ani dosavadni
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vyzkumy vSak tyto hypotézy nepotvrdily (Klima, 1988). Psychologové (zejména
poradensti), ktefi byli a dosud jsou nezfidka obviflovani za neuvaZena doporuceni
tykajici se pfefazovani romskych déti do (byvalych) zvlaStnich Skol, opakované
zkousSeli rizné testovaci ndstroje v domnéni, Ze problém Romi je v jazykové bariéfe,
zejména tedy v oblasti verbalné pojmové. Nicméné se ukazalo, Ze i neverbalni metody
ptinasely selhdni u mnoha romskych déti. Problém tedy lezi hloubéji nez pouze
v jazykové bariére. Je patrné¢ nékde na drovni uchopovani problému, v teoretickém
mysleni, v zachdzeni s podnéty. Takové zjisténi navozuji polemiku, zda je skute¢né
problém ve vrozeném, tzv. g-faktoru, ktery zastava i pti zméné¢ vychovnych podminek
jako biologickd proménnd nedotéen (Klima, 1988). Podobné Bakalai pon€kud odvazné
zminuje i vyzkum, ktery nabizi tvrzeni, Ze niZ$i inteligenci Romi pravdépodobné
podporuje i to, Ze maji patrné¢ mensi mozky. Beranovsky a Beranovskad (in Bakalaf,
2004) zjistili u vzorku déti ve v€ku 1 az 5 let, Ze maji v porovnani s neromskymi détmi
vyznamn¢ mensi obvod hlavy.

Skutecnd specifika rozvoje inteligence Romii vSak nebyla vyzkumné
dolozena — souhra genetickych a kulturnich faktorti zlstdvd — a patrné zlstane zatim
1 nadale — nepozndna. Bakalar (2004) také odkazuje na vyzkumy, které uvadéji,
7e u romskych déti se vyskytuje castéji dokonce i mentalni retardace. Usuzuje se vSak,
Ze tento vysoky vyskyt mentdlni retardace je spiSe disledkem nep¥Fiznivych
sociokulturnich ciniteli nez genetickym specifikem. V romskych rodinich se
objevuje Castd socidlni patologie, kterd mlize mit za nédsledek pradvé mentdlni retardaci,
resp. tzv. socidlni oligofrenii. Znamena to, Ze mozek jedince se funkéné nevyvine
v détstvi v disledku nedostatku kvalitnich podnéti. Vyvoj inteligence je pak ovlivnén
nejen pravé tzv. kognitivni deprivaci, ale také rastem/vyvojem déti ve zdravotné
zavadném prostiedi. Détem schdzi fada potiebnych Zivin ve stravé (malé déti jsou
neziidka ,,odbyvany* suchym rohlikem), strava je nepravidelnd, déti mnohdy maélo spi
a Ziji v zakoufeném a jinak nevhodném prostfedi. Neni vyjimkou, Ze romské matky
v t¢hotenstvi koufily a popijely alkoholické ndpoje. Pfitom je prokdzdno, Ze pravé
koufeni a konzumace alkoholu v dobé tchotenstvi je rizikem pro vyvoj inteligence
ditéte. Ferak a SrSen (in Bakalaf, 2004) zminuji, Ze variace vlivu prostiedi na inteligenci
déti je 20 aZ 30%. Na vyznamnéj$i zmeénu ve vyvoji intelektu romskych déti v§ak nema
velky vliv ani umisténi ditéte do prostiedi s kvalitnéjsi stimulaci. Romské déti umisténé
do détskych domovi totiz také vykazuji nizsi 1Q neZ ostatni déti z détskych domovi.

Vysledky nékterych vyzkumii dokladuji, Ze horSich vysledkl v inteligenénich testech
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dosahuji vSechny sledované skupiny romskych déti: déti ze zdkladnich Skol, z détskych
domovii, mladistvi delikventi, déti riiznych vékovych skupin atd. Naopak Olejar (1972,
in Bakalaf, 2004) uvadi, Ze Romové maji nékdy az vynikajici schopnost feSit
praktické problémy s vidinou vysledku vlastniho prospéchu. Pokud ale potiebuji
abstraktni dsudek, ve vétSin¢ piipadii selhdvaji.

Mai-li spolecnost zdjem na zvySeni vzdélanosti Romi a jejich integraci, pak bude
patrné tfeba prolomit néktera tabu, najit vice odvahy a pokusit se vyzkumné podlozZit
skute¢né specifika uceni a vzdélavani Romil a rozpoznat jejich skute¢né predpoklady

k uceni.

1.4 Specifika romské kultury
Vzdelavani Roma je tzce spojeno s jejich tradicemi a kulturou. Proto je tfeba
poznavat také jejich kulturni vzorce, hodnoty, jazyk ¢i Zivotni styl a vyuZivat je

v koncepcich vzdélavani.

1.4.1 Zivotni styl Romii: bydleni a rodina

Kultura bydleni dneSnich Romi mé své kofeny v ddvné historii. V povdle¢ném
obdobi bydleli slovensti Romové (kteff postupné presidlovali do Cech a na Moravu)
v osadach, v chatréich a zemljankach vybudovanych z dostupného materialu.
Takovd obydli bylo mozné najit na Slovensku jeSté¢ v roce 1965 (Hiibschmannova,
1993, s. 38-39). Pon¢kud lepsi neZ bydleni v zemljance poskytovala — a dodnes jeSté
v nékterych piipadech na Slovensku poskytuje — chatr¢. JeSté v Sedesatych letech byla
vétSina osad na Slovensku bez elektiiny, bézné¢ se pouzivala pouze voda z potokd,
neexistovala kanalizace (Hiibschmannova, 1993, s. 38-39). Romské Zeny v tradi¢nich
cikdnskych osaddch vétSinou neumély hospodafit a Zzilo se ,ze dne na den®.
Nedodrzovaly zakladni hygienické zasady u sebe, u svych déti, ani ve svém piibytku
a nejbliz§im okoli. VétSina znich se vtomto prostfedi castéji nemyla, neprala
pravidelné pradlo a Saty pro své blizké. Clenové rodiny se vétSinou necitili vazani
povinnostmi ke svym pifibuznym nebo k osad€. Nepiipoustéli si piili§ starosti a jejich
hlavnim pfdnim bylo jednoduse Zit, pokud moZno bez vétsi a obtiznéjsi prace. Smyslem
jejich zZivota bylo mit svou rodinu, déti, mit co jist a pit. Malé déti spolecné s jejich
rodici ¢asto kouftily a dokonce popijely alkoholické ndpoje (Davidova, 1995, s. 80-81).

Bydleni v osadiach bylo pro Romy pied valkou a cCasteCné 1 po ni samozfejmé
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a prirozené (Hiibschmannovd, 1993, s. 40). S romskou populaci je tradicné spojovana
nestabilita bydleni v rizné pocetnych kocujicich komunitdch. Pro Romy je pfirozengjsi
Zivot v pfirod¢ a na venkové, cikdnské osady vznikaly spiSe na okrajich vesnic a mést.
Venkov jim poskytoval vice moznosti obzZivy. Chatrée a pftistiesky, které vyhovovaly
v teplejsSich krajich, musely byt v disledku migrace na sever vyménény za piibytky,
ve kterych bylo mozné v zimé topit. V domech se dodnes obvykle jen spi, ostatni Zivot
pak probiha venku. Vyvoj spole¢nosti a dopad zdkonti mificich proti migraci zpusobil
vyznamné zmeény v usidleni Romu.

Dnesni demografické ukazatele naznacuji, Ze soucasni Romové Ziji prevazné
ve velkych prumyslovych a méstskych aglomeracich. Typickymi domy, které
obydluji ve vysoké koncentraci pfislusnici romské komunity, jsou domy s vysokym
poctem bytl, které se spravuji jako celek, a tak napiiklad poplatky za sluzby se
vypocitdvaji za cely dim a rozpocitdvaji mezi jednotlivé domdcnosti. To neziidka
zpusobuje, Ze za nedbalost nékterych obyvatel dopldceji i ti, co si své povinnosti
ndlezité plni (v poslednich mésicich situaci dokresluji aktudlni zprdvy napft. ze sidlisté
Janov apod.). Ve vétSich méstech se utvarela mnohdy spontdnné (ale bohuzel i fizen¢)
tzv. reziden¢ni segregace, tedy shlukové rozdélené bydleni piislusnikd romské
komunity do urcitych lokalit mésta. Jde o vytvofeni vétSich, pomérné zfetelné
ohrani¢enych meéstskych oblasti (byvalé primyslové zony mést s méstskymi starymi
byty nebo starsi sidlisté), kde je soustfedéno chudé minoritni obyvatelstvo. V téchto
lokalitdch predstavuji ptisluSnici romské komunity az 80 % vSech obyvatel. Jde
o uskupenti, kterd podle odborné terminologie maji charakteristiku enkldv a v n¢kterych
aspektech i ghett.

Dodnes se u Romu také nékdy setkdvdme s tzv. vybydlovanim bytl; tento jev je
podminén neschopnosti raciondlné zachédzet s majetkem, nedctou k hodnotdm a také
mnohdy parazitujicim zplsobem Zivota. Vandalstvi nékterych Romii miZe byt
projevem hotkosti, vzdoru, ale i zoufalstvi (Bakalar, 2004). Existuje vSak celd fada
které maji dobfe zafizené a pievladd v nich Cistota (Hiibschmannova, 1993, s. 41).

Tradi¢ni romska rodina byla patriarchalni. Ve vsech typech rodin byl svrchovanym
panem muz, Zena méla podfadné postaveni. Muz mél pravo dé€lat, co se mu zachce.
V roding je znatelnd hierarchie, traduje dcta ke starSim a k muzim. A prav¢ tato kultura
rodiny se ve vétSiné piipadii zachovavd i1 dodnes. Nositelem tradic je velka

vicegeneracni rodina. Davidova (1995, s. 161) uvadi, Ze sice pfevlada typ rodiny
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monogamni, ¢asto vSak tvoii romskou rodinu nékolik manzelskych dvojic. Jedna se
o zbytky nebo relikty velkorodiny. I mezi Romy je fada nemanzelskych déti; déti
narozené z ndhodného vztahu vychovava matka a jeji rodina (Bakalar, 2004, s. 42).

Jedinec se v romské rodin€ béhem svého Zivota propracovava celou fadou socidlnich
roli. Ty jsou ovlivnény jednak vrozenymi €i jen obtiZzné ovlivnitelnymi faktory (pohlavi,
fyzické dispozice, vék ¢i nckteré osobnostni dispozice), a také meénitelnymi a vice
socidln¢ determinovanymi faktory (napf. individuélni schopnosti a dovednosti). Rodina
je mnohdy typicka vnitinimi Sarvatkami, navenek vsak obvykle vystupuje
jednotné. V nékterych rodindch dosud pretrvavd tradice, Ze starost o obZivu je
zélezitosti Zen a muZi vétSinou jen piihliZeji nebo drobné&ji prispivaji. Vydélek Zeny je
tak Casto pravidelnéjsi nez vydélek muZe a na zaopatieni rodiny se n¢kdy podileji i déti.
Jejich nucend price je pak nejCastéji Zebrani, krddeze Ci prostituce (Bakalar, 2004,
s. 43).

Vychova déti v romské rodiné je charakterizovana nedostatkem fadu: ji se, kdyz
je hlad, vstava se a jde se spat podle potfeby a ve vétsSing piipadl se netfikd ,,prosim*
nebo ,,d¢kuji“. Negativni disledky této vychovy jsou neschopnost podiidit se
nepiijemné povinnosti, slabd viile, mald odolnost vici stresu, neschopnost odloZit
uspokojeni potfeb na pozdéjsi dobu. SpiSe nez k neuroticismu tedy tento druh vychovy
vede k environmentdln¢ podminéné sociopatii. To vSak neznamend, Ze vychova
romskych déti je vzdy liberdlni a ochranitelska. Zéakova (1976, in Bakalar, 2004) tvrdi,
Ze Cast€ji nez v neromskych rodindch 1ze v romskych rodinach zaznamenat kolisani
mezi vyraznou tvrdosti (nékdy nasilim) ve vychové a mezi tolerovanim zlozvyku
a prestupki, napt. koufeni, nepofadnosti, lhani apod. Rodinna harmonie a zavislost
na rodiné¢ se podle vyzkumnych dat nejevi tak silnd, jak se obecné piedpoklada.
Dokonce asi tfi pétiny romskych déti si mysli, Ze ostatni déti maji rodinny Zivot
Stastnéj$i. Také strach z té€lesného trestu je u romskych déti dvakrat vyssi (Bakaldft,
2004, s. 45).

Dilezité poznatky o romskych rodindch a détech piinesly také vysledky vyzkumu
Vikové (1996, in Bakaldf, 2004). Autorka vySetfovala 60 slovenskych romskych
a neromskych déti ve véku 9 aZz 10 let za pomoci projektivnich testl. Zjistila,
ze v romské rodin€ jsou déti vice orientovany na své sourozence nez déti v neromské
rodiné. Vztahy romskych rodict k jednotlivym détem jsou diferencovanéjsi a je v nich
otevien¢ pfizndvdna preference urcitého ditéte (kterd je ostatnimi détmi zjevné

akceptovana). Romské déti jsou méné€ orientovany na uspéch v rodin€, potvrzuje se
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volngjsi vychovné fizeni déti, a to pfedevsim chlapct. PoZadavky na divky a Zeny jsou
v romskych rodinach podstatné prisnéjSi neZ na muze. Divky jsou od tutlého détstvi
vedeny k ¢innostem  zajiStujicim provoz domdcnosti, maji vice povinnosti
a odpovédnosti. Jsou také stfezeny, aby se nestykaly s piislusniky jinych etnickych
skupin, nékdy je ,,hliddna* 1 jejich poctivost (Bakalar, 2004, s. 47).

I kdyZ jsou dosavadni poznatky o rodinném Zivoté Romu charakteristické mnohymi
kontradikcemi, pfesto je soudrznost velkorodiny nejuznavanéjSi navenek
proklamovanou hodnotou Romii. Vysledky naseho vyzkumu (viz empirickd ¢ést
prace) také naznacuji, Ze mozné rozpory a nedorozuméni mezi Skolou a romskou
rodinou jsou mj. disledkem ochranitelskych postojt rodi¢t. K tradicnim hodnotdm pak
krom¢ rodiny patii také victa ke starSim ¢lentim rodiny, penize, fyzicka sila, dodrzeni
slova, touha vyniknout, pohostinnost, hudba, tanec apod. Mezi malo uzndvané hodnoty
pak romsky jazyk (mnozi rodife pfestali na své déti mluvit romsky), psané slovo

¢i prave vzdélani.

1.4.2 Romsky jazyk, pisemnictvi a umeni

Vyznamnou etnickou charakteristikou je — vedle vyvojem vytvofenych vlastnich
soubort pravidel, norem, hodnotového systému a normativniho chovani — jazyk. Ten je
i jednim z hlavnich informac¢nich zdroji o pohybu Romii, nebot’” Romové obohacovali
svou slovni zdsobu pfejimanim slov od ndrodili, se kterymi se stykali pii své pouti
svétem (Davidova, 1995, s. 17). Romstina patii do skupiny jazyki novoindickych.
Zaklad romského jazyka tvofi tfi vrstvy (z pohledu slovni zasoby). Prvni vrstva, to jsou
hlavné slova hindstiny, ve druhé vrstvé jsou slova pfevzatd z jazykli zemi, pfes néz
na své cesté¢ z Indie kdysi skupiny Romt prochédzeli, a nejnovéjsi vrstvu tvoii slova
piejata z jazyka zemé, kde se usadili (Davidovd, 1995, s. 17). Na tizemi Ceské republiky
muzeme mluvit zhlediska jazyka o péti subetnickych skupinach: o Romech
slovenskych, madarskych, olasskych a némeckych (Sinti) (Hiibschmannovd, 1993,
s. 23). Vromstiné jsou siln¢ zastoupeny citoslovce a mnohozna¢nd slova. Obsah
sdélovaného se proto dopliuje intonaci, gesty a mimikou. Déti obvykle jen s obtiZemi
rozuméji jazyku bez téchto paralingvistickych prvki (Acton, Gallant, Vondracek,
2000).

Romsky jazyk se ptendsel a dosud prendsi hlavné dstnim poddnim, z rodi¢i na déti
v rodin€. Jeho rozvoj a snahy o dokumentaci romské kultury, Zivotniho stylu, dstni

slovesnosti a pisemnictvi jsou vyrazn€ji zaznamenané teprve v moderni dobé. Jsou
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vydavany texty pisni, pohddky, slabikafe, ucebnice romstiny a slovniky (napf.
Hiibschmannova, gebkové, Zigové, 1998, gebkové, 1999 aj.).

Romskd kultura, i kdyZz historicky mnohdy jen obtizné¢ dolozitelnd, je prastard
a jejimi hlavnimi vyjadfovacimi prostiedky byly hudba, tanec a vytvarna remesla.
Literatura aZ na vyjimky setrvdvala ve stavu ustni lidové slovesnosti. Romové piejimali
hudbu z prosttedi, kde zrovna ptebyvali, jde tedy spiSe o smé&s riznych styld. Tradi¢ni
hudebni naddni Romi je proslavilo po celé Evropé¢, a pravé proto muzikantstvi patfilo
hudebnik@ zptisobila, Ze se v n&kterych zemich (napi. Mad’arsku, Rusku a Spanélsku)
staly romskd hudba a tanec soucdsti narodni kultury. Mnozi romsti vynikajici hudebnici
se v minulosti dokonce Zenili i s vyznamnymi dcerami zdmoZnych Slechtici.

Hudebni kultura Romiu Zijicich na naSem uzemi vychdzi z hudebni kultury
slovenské, nebot’ fada souasnych Romil se na Slovensku narodila. V Ceské republice je
mozné se sromskou hudbou setkat kromé& soukromych oslav jednotlivych rodin
napiiklad na Festivalu romské kultury ve StrdZnici nebo Mezindrodnim festivalu
Khamoro v Praze. Z ¢eskych romskych muzikant proslula pfedev§im zpévacka Véra
Bil4a a jeji skupina Kale, dale svitavska skupina Tockoloto¢ nebo opavska vétev zndmé
slovenské rodiny Gitiovcu.

S romskou hudbou je tésné svazano i houslarstvi. Tradici tohoto femesla na Moraveé
stidle udrzuje romsky houslai Alois Horvath (Acton, Gallant, Vondracek, 2000, s. 44).
Sevéikova (2003, in Bakaldt, 2004) uvadi, Ze hudebnost je stile akcentovanym prvkem
univerzdlni sebeidentifikace Romil a je dominantnim prostfedkem upeviiovani ,etnické*
hrdosti. Romové se Casto sami povazuji za ndrod univerzdln¢ muzikantsky. VétSinou
ale nedokédzou realisticky posoudit své individudlni hudebni schopnosti. Romské déti
obecné nemaji vyssi hudebni nadani nez déti neromského plivodu a Casto chybi ville
k pravidelnosti nacviku nutného pro rozvoj vlohy (Bakalar, 2004).

I romska lidova poezie je tzce spojena s hudbou, nebot’ je zastoupena hlavné
v textech pisni. Romové se ve svych pisnich vyzpovidali ze vSeho, co je tizilo. Z tajné
lasky, ze smutku, z bidy i z nevéry. Prozaické utvary pak Romové nazyvaji ,,premisa“
— pohadky. Vystupuje v nich Vitejzis, Rom bojujici se zlem. Zndmymi po celé zemi se
staly 1 romské kratké humoresky, vtipy, hadanky a moudré vyroky. Dodnes se nejcastéji
vypravéji historky ,,pal o mule®. Jsou to povidky o piizracich a duSich mrtvych, které
chodi straSit. Vira v mule je nesmirn¢ silnd a kazdy Rom slySel desitky takovych

povidek (Acton, Gallant, Vondracek, 2000, s. 45).
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Literatura vydand do roku 1989, kterd by se zabyvala dé&jinami Romu a jejich
kulturou, existuje pouze v malém mnozstvi. Devadesatd l1éta odstartovala v tomto sméru
vyznamnou zménu. V ¢eskych knihovnach dnes lze najit riizné publikace zabyvajici se
romskou kulturou a historii. S romskou kulturou se také muzeme setkat v Muzeu
romské kultury v Brné, kde je mozZné spatfit nejen vytvory lidové tvofivosti,
ale predev§Sim pamatky lidové ustni slovesnosti, hudby ¢i vzpominky na holocaust.
Romské neziskové organizace dnes také vydavaji casopisy, které by mély podporovat
rozvoj romské kultury a vzdélanosti (napt. brnénsky Romano hangos) (Acton, Gallant,
Vondracek, 2000, s. 45).

V celé Evropé existuje fada snah o rozvoj a roz$iteni romské kultury v majoritni
spolecnosti. Kultura, zejména hudba a tanec, poskytuji romskym détem i dospélym
prostor pro smysluplné vyuziti volného ¢asu a kultivuji osobnost. Kultura ddvd moznost
talentovanym Romtm vyniknout, dspéch m4 vliv na jejich sebehodnoceni a sebepojeti,
motivuje je k dal$i praci na sob¢ a napomdha tak integraci do majoritni spolec¢nosti.

Razné clenské stity EU nabizeji podporu romskym svatkim a kulturnim
slavnostem. Napiiklad holandskd vlada podporuje kulturni program sdruzeni Roma
Emancipatie. Tato skupina pfipravuje tradi€ni romsky kulturni festival — Romano
Festivali ki Holandja, ktery se kona kazdy rok na jare. Festival piedstavuje fotografie,
poezii a hudbu romskych autort a skladatelii. V Itdlii zase podporuje pravidelné vldda
regionu Abruzzia Mezindrodni kulturni festival Amico Rom (Romsky pfitel)
International Cultural Festival, ktery se kona kazdy rok v 1été. Soucasti festivalu je
soutéZ pro Romy i ne-Romy o nejlepsi pocin v oblasti divadla, videa a fotografie, hudby
a literatury (Romové a EU, 2005). Podobné festivaly se konaji i v Ceské republice
(napt. Brno, Maridnské udoli apod.).

I kdyZ se o historii romské kultury nezachovaly vyznamnéjsi doklady, v soucasnosti
je ve svété znama fada vyznamnych umélci — Romi, ktefi by se mohli stat vzory
pro mladsi generace. Mezi slavné Romy Zijici v Evropé patii napt. Tony Gatlif -
rezisér filmi o zivoté Romt; je Alzifanem, méd vSak romské piedky. Gatlifovi se
skvélym zplisobem podafilo pfenést zivot Romi na platno kin, a to pfedevsim diky jeho
upiimnému a bezprostfednimu pfistupu k lieni situace romské menSiny. Vyznamnym
romskym duchovnim a spisovatelem byl Mateo Maximoff, ktery zaznamenal svédectvi
valecnych udélosti a také prelozil Novy zdkon do jazyka kalderasskych Romu.

Mezi vyznamné hudebniky patii napt. Jean-Babtiste Reinhart (Django), kytarista

zijici v Némecku, ktery je povaZovan za zakladatele romského jazzu. Mezi hudebnimi
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skupinami pak vynikala skupina Gypsy Kings, ktera prodala tisice nahravek po celém
svété¢ a je nyni znamd diky vyznamnému spojeni Span€lské a romské kultury ve své
hudbé. Také v Ceské republice puisobi fada talentovanych zpévaki (v minulosti napf.
bratfi Gondoldnové) nebo popularnich skupin (Gipsy cz).

S postupnym zvySovdnim vzdélanosti Romu se stile cCastéji setkdvdme s fadou
osobnosti romského piivodu, které jsou vefejné zndmé (nejen hudebnici, ale i pravnici,
novindfi, ucitelé, poradci a ¢lenové vladnich orgdntl), je jen na Skodu, Ze jejich vliv

na mladsi generace je zatim jen velmi maly.

1.5 Aktualni otazky Zivota romské komunity v Ceské republice

Vramci etnické skladby svéta zaujimaji Romové specifické misto. Dnes Ziji
rozptylené na vSech péti kontinentech, prevazné vSak v Evropé€. Jejich pocet je
odhadovdn na dzemi Evropy kolem 12 miliond; pokud jde o Evropskou unii, nejvice
Romt zZije v Mad’arsku, na Slovensku, ve §panélsku, Francii ¢i také v Recku (Romové
a EU, 2005).

V Ceské republice Zije piiblizné 250 000 a7 300000 Romi. Jde o souhrnné
pojmenovani nékolika etnickych skupin, které maji spolecny ptivod, spole¢né kulturni
rysy a osobité charakteristiky. Rom znamend muz, také manzel. Ndzev Romové vsak
nepfijali vSichni pfislusnici tohoto etnika, a tak se miiZeme setkat i s oznacenim
,Romové a Sintové*“ (Davidova, 1995, s. 15-16).

Postaveni romské ndrodnostni menSiny v dneSni spolecnosti je v mnohém odliSné
od ostatnich skupin, jez splnuji defini¢ni znaky podle zdkona o pravech ptislusnika
narodnostnich mensin. V ndsledujici Casti zaméiime pozornost k aktudlnim otdzkam

(problémtim) Zivota Romti v Ceské republice.

1.5.1 Rizika socidlni exkluze Romui

V dnes$ni dobé zacind u Romskych spoluobcanii prevazovat méSt'acky zpiisob
Zivota. Postupné se rozpada jejich tradi¢ni hodnotovy vzor, ale na druhou stranu
nejsou Romové schopni €i spiSe nejsou ochotni pfijmout novy model Zivotniho stylu.
Romové hledaji cestu k vlastni identité, ale velkou piekdzkou je jim piedevSim
nevzdélanost, izolovanost a odli§ny zptisob Zivota. Romové maji dnes v Ceské republice

stejnd prava jako ostatni. Nabytych prav vSak nedokdzou vyuzit. Byli zbaveni
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povinnosti pracovat, a tim ztratili velkou ¢ast prostfedkl pro existenci. DneSni Romové
se nau¢ili byt zavisli na socialnich davkach, které v nemalé mife zneuzivaji.

Znovu dochédzi ke znacné izolaci romské komunity, a to nejen spolecensky,
bohuzel, kultura bydleni velmi zaostava za obvyklym standardem. Mezi nejvetsi
soucasné problémy Roml patii napf. vysokd porodnost, nizké vzdélani,
nezameéstnanost, kriminalita, prostituce, nedofeSené problémy nékterych Romt se
statnim ob¢anstvim CR, problémy Romil v oblasti bydleni ¢i mald d¢innost jiZ centralné
nefizené zdravotni prevence. Také diskriminace v zaméstnani, zatazovani déti
do specialnich Skol, hostilni chovani policie nebo Spatné socioekonomické podminky, to
vSechno odliSuje Romy od ostatnich mensin. Nékteré z téchto charakteristik naopak
sdileji s jinymi skupinami imigranti (Jafab a kol., 2003, s. 48). VSechny tyto problémy
Romii maji kofeny hluboko v minulosti, ale velmi vyznamné se na nich podili
1 souCasny vyvoj. Bylo by jisté nespravné je vidét jen jako vysledek té ¢i oné statni
politiky, pravé tak jako by bylo hrubym zjednodusenim je povaZovat jen za dusledek
urcitych vlastnosti romské kultury.

Majoritni spolecnosti maji vzdy tendenci zbavovat se minorit a zvlaste téch, které
jsou zdrojem problému. NejhorSim modelem je genocida, umirnénéjSimi formami
pokusy o pfevychovu, zbaveni svébytnosti, kultury, jazyka. Pfedpokldda se, Ze menSiny
pfijmou kulturu a jazyk vétSiny. Neni tedy divu, Ze Romové zaujimaji obrannou pozici
— stejné jako kazdd komunita, kterd se citi byt vytlaovdna na kraj spoleCnosti.
Nediivéra k majoritni spolecnosti se muze stat zdrojem oteviceného nepratelstvi
(Lazarova, Pol, 2002).

Aktivni politika statu (byt vzdy dobie minénd) se na nékterych zminénych
problémech podilela, zejména pak pfijeti Zdkona o statnim obcCanstvi, jenz od okamZiku
rozpadu Ceskoslovenské federace k 1. 1. 1993 uginil z mnoha Romi, Zijicich po dlouhd
léta na Ceském uzemi, obCany Slovenské republiky. Osoby, které nemély Sanci ziskat
obcanstvi, nebyly vétSinou schopny dosdhnout povoleni k trvalému pobytu a piiSly
o socidlni davky. Systém socidlnich davek a zavislost na nich byva obvykle hodnocena
jako nemotivujici, ovSem vyfazeni z tohoto systému mélo pro mnohé Romy jesté€ horsi
disledky. Pii nedostatku legdlnich pifijmi se fada Roml zapojila do tzv. ,Sedé
ekonomiky*. Mnohé z rodin se propadly do dluhi na nijemném, na jejichz zaklade

/v 0

pak byly vystéhovany nebo se zadluZily u soukromych osob — zvl. u lichvait. Rada
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lichvaru jsou také Romové, ktefi zneuzivaji zavislosti socialné slabych a uvedou je
do stavu naprosté podfizenosti.

V dnes$ni dobé se i ve vztahu k romské populaci Casto hovoii o tzv. socidlnim
vylouéeni (Navritil, Simikovd, 2002). To se stdvd velkym tématem, kterym se zabyvaji
odbornici z praxe i akademické pidy ve vSech vyspélych zemich. Socidlni vylouceni
Romil neni jen dusledkem individudlnich vlastnosti vyloucenych jednotliveti romské
komunity, ale ma Siroké pti€iny historické, kulturni, ekonomické a zejména socidlni
povahy. Za téchto okolnosti spolecnost (spravni orgdny) musi nést odpovédnost
za feSeni tohoto stavu.

Socidlni vylouceni vyjadiuje proces (stav), ktery urcité jednotlivce, rodiny, piipadné
skupiny Ci celd lokdlni spoleCenstvi (komunity) omezuje v piistupu ke zdrojim, které
jsou potiebné pro participaci na socidlnim, ekonomickém 1 politickém zivoté
spoleCnosti. Tento proces md mnoho pficin. Patii mezi né chudoba, nizké piijmy,
diskriminace, nizkd mira vzdé€lanosti a Casto pravé i etnickd pfislusnost. Socialni
vyloucdeni je devastujici jak pro skupinu, ktera ji je postiZena, tak i pro spolecnost,
vniZ k ni dochazi. Zatimco pro socidln¢ vyloucenou skupinu tento stav znamena
nejhorsi Zivotni podminky, pro zbytek spolecnosti je pak existence socidlné vyloucené
skupiny jednak dikazem jeji neucinné solidarity, tak i potenciondlnim ohroZenim
bouiemi nepokoju.

Rada ukazateld potvrzuje, ze Romy lze povaZovat za skupinu s rizikem socialniho
vylougeni. Ziji v rizikovych lokalitach neziidka v ptelidnénych starych bytech, malo se
dobrovolné angaZuji, nemaji bankovni ucty, Castéji pachaji trestnou Cinnost, Castéji se
u jejich déti vyskytuji socidlné-patologické jevy. DalSimi ukazateli rizika socidlniho
vylouceni jsou vysSi pocet déti v rodinach, Zeny v domacnostech bez prace, nizka
porodni vaha déti, absence a horsi vysledky déti ve Skole, vySsi mira porodnosti
u divek v nizSich vékovych skupinach, vyssi pocet déti ve vychovnych institucich,
vy$8i vyskyt zavislosti atd. (Navratil, Simikovd, 2002).

Chudoba a nizky pfijem je jeden z nejvyznamnéjsich elementd procesu socidlniho
vylucovani. Bezprostiedné také souvisi s jiZ zminénou nezaméstnanosti a s omezenym
pfistupem Romia na trh price. Piijmy dlouhodobé nezaméstnanych plynou pouze
z davek socidlni podpory, zejména socidlniho pfiplatku, kterym se pfijmy dorovnavaji
do zivotniho minima dané rodiny. Takové piijmy nedovoluji ndkup novych predméta

dlouhodobé spotieby ¢i thradu vydaji vznikajicich pii necekanych Zivotnich
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uddlostech, blokuji alternativni Zivotni strategie (napiiklad smysluplné pijcky
na bydleni, spofeni, pojiSténi apod.).

V tad¢ piipadu se v souvislosti s romskou populaci hovoii o zneuzivani socialnich
davek (zejména piidavkl na déti). Naopak néktefi Romové také, nejcastéji z divodu
své nevzdélanosti, neinformovanosti a socidlni izolaci, neumi vyuZivat v§ech moZnosti,
které statni systém socidlni podpory umoznuje. K této situaci velmi Casto pfispiva
vzdjemnd neduvéra klienti romské komunity k institucim, které spravuje vétSinova
spolecnost, a zdroven nediveéra pracovnikl téchto instituci k romskym klientiim.

Pomérmé novym fenoménem, ktery je spojen schudymi rodinami zromské
komunity, je jiZz zminénd lichva. Jde o systém finan¢ni ptj¢ky v rdmci ,.komunity*
na vysoky, vétSinou 100% urok. Pajcka na tak vysoky drok vede k rychlému vzniku
zavislosti klienta na bludném kruhu lichvy (Navratil, Simikova, 2002).

Chudoba a dlouhodobd materidlni deprivace je =z vySe uvedenych davodi
pro socidlné¢ vyloucené piisluSniky romské komunity, tedy jejich velkou Ccast,
charakteristickd. Kromé tohoto samotného faktu vede chudoba k dalSimu vylucovani,
od znevyhodnéného pristupu ke vzdélavani pres socidlné patologické chovani
az po Spatny zdravotni stav. Je dulezité si uvédomit, Ze tyto jevy nemaji svou pfi¢inu
jen ve specifické mentalit¢ piislusnikii romské komunity, ale jejich pfic¢ina je také
socidlni povahy (Navratil, Simikova, 2002).

Riziko sociédlniho vylouceni jde ruku v ruce se vzdélanim Romi a jejich uplatnénim
na trhu prace. Vyraznou charakteristikou minulosti, ktera stdle jeSt¢ v néjakém ohledu
pretrvava, je velmi nizka droven vzdélani romské populace. Okamzity uzitek byl a je
Romy vice cenén nez perspektiva vyssiho piijmu dosazeného diky dobré kvalifikaci
v budoucnosti. Nizké vzdélani a kvalifikace limituji mozZnosti uplatnéni
v zaméstnani a vice méné urcuji socidlni status Romu ve spolecnosti. Nekvalifikovani
Romové byvaji Casto nezaméstnani, o hlfe placenou nekvalifikovanou praci nejevi
zajem. Je vSak tfeba pfipustit, Ze velkd ¢dst ,kvalifikovanych® piislu$nikd romské
komunity ma zkuSenost s diskriminaci ze strany potencidlnich zaméstnavateli.
V dtsledku dlouhodobé nezameéstnanosti pak ztraceji i tito — teoreticky zaméstnatelni
lidé — pracovni navyky a socidlni dovednosti, a tim se jejich nevyhodna pozice dale
prohlubuje a uzavird se kruh vylouceni z trhu prace.

Romové ve velké mitfe vyuZzivaji jediné pracovni uplatnéni, které se jim nabizi, a to
je uplatnéni vrdmci tzv. Sedé ekonomiky. Takovym jedndnim jednak balancuji

na hranici pfekroCeni zdkona (zejména pokud zdroven pobiraji podporu
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v nezaméstnanosti ¢i davky socidlni podpory) a také ,,vypadavaji“ ze systému socialni
ochrany (uzaviraji totiZ nechranéné pracovni vztahy, ze kterych jim €asto ani neplyne
zdravotni ani socidlni pojiSténi).

V tad¢ pripadit muze byt alesponi dil¢im feSenim zaméstnanosti Romt roz$ifeni
nabidky verejné prospéSnych praci (pro nekvalifikované a ,nezaméstnatelné®)
a vytvareni pracovnich mist urenych prednostn€ pro vzdélan€jSi a vice motivované
piislusniky romské komunity. Jde o takovd zaméstnani jako je napt. romsky poradce,
romsky asistent ucitele na zdkladnich Skol4ch (resp. asistent pedagoga), terénni socidlni

pracovnik pfi magistratu mésta apod.

1.5.2 Cesty integrace Romii

Dodrzovani zakladnich lidskych prav a svobod, vcetné¢ tpravy postaveni
narodnostnich mensin Zijicich na nasem tzemi, je po pravni strance oSetiena pfijetim
dvou ustavnich zdkonti, a to Ustavou Ceské republiky (Zakon cislo 1/1993 Sb.)
a zallenénim Listiny zdkladnich prav a svobod do pravniho poiddku CR (Zdkon ¢&islo
2/1993 Sb.). Diskusi odbornikll i Siroké vefejnosti vyvoldva dodrZzovani zminénych
pravnich norem vu¢i jednotlivym piisluSnikim a skupindm minorit v béZnych
kazdodennich situacich ze strany jednotlivcd, instituci soukromého a statniho sektoru.
Obecné se predpokladd, ze prijaté pravni normy v béZném Zivoté podstatnou mérou
pozitivné neovlivnily postaveni ndrodnostnich menSin, zejména menSiny romské.
S prdvnimi Udpravami postaveni mensin totiZ zdroven nedoSlo i ke zméné postojt,
ndzori a chovani u vétSinového obyvatelstva, které md sklon spoluobany
narodnostnich a etnickych menS$in povazovat za obCany ,,druhého fadu®.

Lidé, ktefi se ocitaji vcizi zemi, obvykle prozivaji psychologickou tiseii
a tzv. akulturaéni stres. Cim v&t3f je rozdil mezi kulturami (kulturni distance), tim je
souziti slozit€j$i a tim vétsi mize byt akulturacni stres. Silnd etnickd identita jim
pomahd vypofddat se se stresem. Pfist€hovalci vétSinou upfednostiuji strategii
integrace’ (zachovéni vlastni kultury a ur¢ité piejimani kultury hostitelské zemé),
dominantni populace vSak mnohdy jesSt¢ preferuje u imigrantii strategii asimilace
(opusténi vlastni kultury a ptejiméni kultury hostitelské zemé) (srov. Priicha, 2001).

Integrace Romu i jinych minoritnich skupin spoc¢ivd ve snahdch o zmirnéni

a odstranéni téch rizik, kterd vedou k socidlnimu vylucovéni. Jde o proces pfirozeného

' V poslednich letech je pojem integrace (sceleni, sjednoceni) nahrazovano pojmem inkluze (zahrnuti)
(srov. Slovnik, 2005).
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zaClenovani minorit do majoritni spolecnosti. Hlavni trendy, které je tfeba
pfi prekondvani socidlniho vylouceni bezprostiedné sledovat, jsou spatfovany v boji
proti chudob¢, ve vytvareni socidlni podpory a pracovnich prilezitosti, v podpoie
rozvoje kvality zivota v dané lokalit¢ a v podpoie dostupnosti sluzeb. Smyslem
podobnych opatfeni je pak postupné plnohodnotné zaclenéni Romiu do Zivota
spolecnosti. V této obecné roving jde piedev§im o integraci Romu do vSech vefejnych
oblasti zivota, prosazeni jejich prav ve vztahu k dfadiim, zvySeni vzdé€lanosti, podporu
jejich uplatnéni na trhu prace, adekvatni feSeni bytové otdzky a o celkové pozvednuti
zivotniho standardu romskych rodin.

Obyvatelim, ktefi jsou ohroZeni chudobou, je tfeba poskytovat informace
o dostupnych formach pomoci (financni a vécnd podpora), poskytovat pomoc
pii vyfizovani ddvek a sluZeb, sbirat a vyhodnocovat informace o tc¢innosti
poskytovanych ddvek, poskytovat zpétnou vazbu mistni samospravé i statni spravé
o (ne)ucinnosti stavajici socidlni politiky apod. Pozitivni zaclefiovani Romil ve vybrané
komunité vzdy predpoklada feseni jak Spatného stavu bytového fondu, tak i podporu
socidlni struktury. V této souvislosti se Casto hovoii o obnové nebo revitalizaci dané
lokality. Jde naptiklad o ustanoveni neziskového sektoru jako alternativni formy
socialniho bydleni, liberalizace pfistupu k podpordam (ptijckdm) k ndjemnimu bydleni,
zamezeni zamérné i nezamérné prostorové segregaci apod. Je také dulezité dbat
na intenzivni socidlni praci a spolupréci s piisluSnymi organizacemi a institucemi jako
jsou bytové spravy, odbory sociélnich véci, bytové odbory, popt. neziskové organizace
pomahajici zprostfedkovat kontakt mezi klienty a piisluSnymi ufady atd. (Navratil,
Simikovd, 2002).

O ndpravu rozbitych vazeb v komunité a podniceni obCanské angazovanosti Romu
v komunitach, ve kterych ziji, se snazi zejména rizné komunitni projekty. V Brn¢ jde
napiiklad o projekt Komunitni bydleni a také o podporu individualni prace terénnich
socidlnich pracovnikli (komunitnich pracovniki). Takové pracovniky zaméstndvaji
naptf. obcCanské sdruZeni Spolu-cz, IQ Roma servis, romské stfedisko Drom,
Spolecenstvi Romt a jiné organizace. Krom¢ vSech vySe zminénych aktivit, které
nejruznéj§imi  formami vedou ke zplnomocnéni romské komunity, se
na zprostfedkovani a poskytovani socidlnich sluzeb podileji zejména socialné pravni
poradny orientované na romskou klientelu. DileZitym problémem, ktery vétSina
zainteresovanych subjektli pocituje, je nedostatek efektivni vzdjemné spoluprice.

Jednak mezi organizacemi navzajem, ale zejména mezi nestatnimi organizacemi (které
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maji lepSi kontakt s romskou komunitou a jsou detailné obezndmeny s jejimi problémy)
a institucemi statni sprdvy a samospravy (které maji k dispozici vétSinu ndstroji,
kterymi mohou byt artikulované problémy efektivné feseny).

Mezi znamé projekty podporujici vzdélavani a zaméstnanost Romu patiily
v poslednich letech napiiklad:

Skola pro viechny (Skola pro vSechny, 2002 s. 14 an.)

S cilem zménit vySe popsané neblahé vyhlidky romskych déti probihal na deseti
vybranych $koldch v Ceské republice tiflety pilotni projekt Skola pro viechny. Jeho
koordinidtorem bylo obcanské sdruzeni AISIS Kladno, financuje je Nadace Open
Society Fund Praha. Pilotni Skoly zapojené v projektu se snaZily zlepSit zkuSenosti
romskych déti (ale i déti z jinych minorit, napt. ukrajinské, vietnamské) se Skolou
a vzdélavanim, zvysit jejich subjektivni pocit bezpeci a efektivitu jejich vzdélavani.
Mikrobus (Mergental, Vaculova, 2008)

Mikrobus je projekt, jehoz cilem je vytvofeni novych metod a postupt, diky nimz
poradci pro  zaméstnanost pomdhaji  lidem  znevyhodnénym na  trhu
priace — nezaméstnanym a hlfe zaméstnavatelnym — zlepSit jejich pozici pfi hledani
prace natolik, aby nebyli diskriminovdni a méli stejné Sance jako jini uchazeci.
Ve vybranych regionech Ceské republiky vzniklo prostiednictvim partnerstvi &tyf
organizaci zdzemi poskytujici poradenské sluzby lidem vstupujicim nebo navracejicim
se na trh priace. Vznik projektu umoznila evropskd Iniciativa Spolecenstvi EQUAL,
na spolufinancovani projektu se podili Evropsky socidlni fond EU i vlidda Ceské
republiky. Mikrobus je vystavén na partnerstvi Ctyf organizaci — Drom, obcanské
sdruzeni Romano jasnila, obCanské sdruzeni LIGA a obcCanské sdruzeni Spolecenstvi
Romil na Moravé.

V celé republice pak plisobi fada spolefenstvi a neziskovych organizaci, které se
zabyvaji romskou otdzkou. V Brné¢ pusobi napiiklad romské sttedisko Drom, IQ Roma
servis ¢i Spolecenstvi Romit na Moravé. Jejich cile jsou specifické, sméfuji
vSak zejména k podpoie ziskdni a upevnéni zdkladnich socidlnich, zdravotnich
a spoleCenskych navykua a vytvareni predpoklada pro spoleCenskou integraci romskych
obcanli. U déti a mladdeze se snazi dbét na jejich vychovu, rozvoj zdjmové Cinnosti,
pfipravu na budouci povoldni a na zplsob Zivota vrodin¢ a spolecnosti. Poskytuji
specidlni sluzby zaméfené na cilovou skupinu socidlné vylou¢enych Romii, organizuji

terénni socidlni praci.
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Spole¢né vSem takovym organizacim z hlediska cild je snaha o podporu integrace,

plnohodnotné zapojeni Romi do ob¢anského Zivota a zvySovani potencialu romské

populace, rozvoj romské kultury. V ¢innostech se objevuje hned nékolik zakladnich

sméru:

sluzby, poradenstvi, podpora cilové skupiné, kterd ziistava spise v pasivni pozici,
spoluprace pii vytvareni politiky podporujici integraci a zvySovani potencialu
romské komunity,

vytvaieni konkrétnich podminek pro aktivni ¢innost a zapojeni romskych ob¢ant

(Kucerova, 2007).

V ramci své Cinnosti pak konkrétné nabizeji napft.:

aktivni vyuziti volného ¢asu pro déti a mladez,

poradenstvi, Skoleni (poradenské, Skolici a informacni stiedisko pro rodice),
potadani kulturnich a spolecenskych akcit,

knihovna a nizkoprahové klubovny,

konkrétni projekty (napf. projekt pro financni pomoc romskych obéti nacistické
perzekuce zahrnujici cilovou skupinu romskych obyvatel narozenych do roku
1945 apod.),

doplitkkové cCinnosti: zprostfedkovatelskd cinnost, prodej a vyroba raznych
upominkovych predmétli, koupé knih za ucelem dalSiho prodeje a jejich prode;j
atd., prostredky ziskané z doplinkové Cinnosti jsou pak pouZity pro hlavni ucel
romského strediska,

organizace vzdélavacich programl a semindfii pro pracovniky v pomdhajicich
profesich,

realizace terénni socialni préce,

mimoskolni vychova a vzd€lavani déti a mladeze,

organizovani kulturnich a sportovnich akci apod.

Cinnosti takovych sdruZzeni a organizaci se zamcfuji pfedevSim na vytvareni

podminek a pfileZitosti ke zvySovdni a prosazovani socidlniho, ekonomického,

kulturniho, obcanského, vzdélanostniho a pracovniho potencidlu Roml a osob

ohroZenych socidlnim vyloucenim, a to obvykle vSech v€kovych skupin. Mezi hlavni

zdroje

financovani patii obce, kraje, evropské zdroje (RrAJE, European Dialogue,
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DFID, East West Institute, Minority rights group, program Phare), nadace (napf. Open
Society Fund), ministerstva apod.

I kdyz je tada finan¢né ndkladnych aktivit, které nemaji okamzity efekt, spojovéna
s urCitou skepsi, pfesto nelze takové snahy vyrazné omezovat. Je tieba naddle vytvaret
podminky pro vzdélavani Romi, realizovat stimulujici politiku vi¢i zaméstnavatellim,
roz§ifovat prostor pro vznik podnikil a firem ve vlastnictvi Romul a cilené obsazovat
vhodnd mista ve statni spravé a samospravé Romy. Zaroven je vSak tfeba nachazet
efektivni nastroje pro vyhodnocovani efektivity téchto snah, resp. takto
vynaloZenych financi.

V souvislosti s projekty na podporu integrace romské menSiny je tfeba také zminit
n¢které vyznamné organizace pracujici na mezinarodni urovni.
Romsky narodni kongres (RNC) - je autonomnim orgdnem, ktery zalozili a jehoz
¢innost organizuji Romové. RNC byl zaloZen proto, aby poméhal chranit a zastupovat
Romy, ktefi podle zdkonil svych zemi €i jinym zpisobem ztratili stdtni piislusnost
v disledku politickych zmén.
Mezinarodni romska unie (IRU) - je organizace, kterd v celosvétovém méfitku
sleduje zdlezitosti tykajici se Romu. IRU je nejrozsahlejsi a nejstarSi dosud existujici
romskou nevladni organizaci. Byla zaloZena v roce 1971 v Londyné, je na seznamu
nevladnich organizaci akreditovanych u OSN. V poslednich letech se IRU ve své praci
soustiedila pfedev§Sim na sledovani toho, jak se zachdzi sromskymi menSinami
v jugoslavské provincii Kosovo, na standardizaci romského jazyka a na emigraci
romského obyvatelstva ze stfedni a vychodni Evropy.
Evropské stiredisko pro prava Romii — Budapest’ (The European Roma Rights
Center — ERRC) je mezindrodni organizace prosazujici pridvo a vefejny zdjem, kterd
monitoruje situaci v oblasti lidskych prav Romt a poskytuje pravni ochranu v ptipadech
poruSovani lidskych prav. ERRC je spolupracujicim ¢lenem Mezinarodniho helsinského
vyboru pro lidskd prdva a ma status poradniho orgdnu Rady Evropy.
Evropska komise — Evropskd komise béhem roku 2000 pfijala tii nova duleZzita
opatfeni pro boj sdiskriminaci vramci EU. Tato opatfeni jsou zaloZena
na ¢lanku 13 Amsterdamské smlouvy. Clanek 13 poZadoval vytvofeni pravni zdkladny,
kterd by umoZnila pfijimat opatfeni pro boj s diskriminaci, kterd je zaloZena
na etnickém ptivodu, ndboZenstvi nebo viie, handicapu, véku nebo sexudlni orientaci.
Balik opatieni piijatych na zdkladé Clanku 13 zahrnuje tzv. Antidiskrimina¢ni smérnici,

kterd umozZiuje ochranu proti diskriminaci v ndsledujicich oblastech: zaméstnani,
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zvySovani kvalifikace, vzdélavani, pfistup k socidlnimu zabezpeceni a zdravotni péci,
socialni vyhody, ptistup ke zboZi a sluzbdm, véetné€ bydleni.

CREIDA - Evropské romské centrum pro vyzkum a boj proti rasismu (épanélsko)
— hlavni c¢innost centra spocivd v zajisStovani vefejné dokumentace, poradenstvi
nebo informaci o romské komunité. CREIDA je fizena Romy a zaméfuje se
na spolupréci s evropskymi univerzitami. Dokumenta¢ni zdroje organizace v soucasné
dob€ zahrnuji vice nez 50 000 clanki, knih, filma, plakat, fotografii a letdka
katalogizovanych podle témat a jmen autord. Prostiednictvim své prace chce CREIDA
pomdhat Romum, aby se stali manazery svych vlastnich kulturnich zdroji, a doufa,

Ze se ji podaii zvysit sebetctu v jejich komunite.

Shrnuti

Historie romské komunity je zajimavym tématem, které budi pozornost a zdjem
mnohych odborniki i laikti. Udaje o Zivoté Romii, jejich kultufe a Zivotnim stylu byly
predavany pievazné v podob¢ ustni slovesnosti, a tak se stdvaji stfedem mnohych
spekulaci a stereotypnich zpracovani. V poslednich letech (resp. dvou desetiletich) se
viak i v Ceské republice objevuje fada relevantnich zdrojii a odbornych publikaci, které
umoziiuji nahlédnout hloubé&ji pod povrch vnéjSich projevli tohoto etnika, resp.
ndrodnosti a Ilépe porozumét nékterym aspektim a determinantim mnohdy
komplikovaného vyvoje.

Turbulentni zmény moderni doby a nové zdkony mély za nasledek hluboké zmény
ve zpusobu zivota Romi. Jesté v neddvné minulosti necitlivé pokusy o asimilaci Romu
do majoritni spole¢nosti posilily jejich pocit vykofenéni, podnitily odklon od pivodni
kultury a staly se zdrojem pocitli zmatenosti, nejistoty, tizkosti a nékdy i zasté a vzteku.
V dnesni spole¢nosti jsou v mnohych zemich Romové spojovani se slovem ,,problém*.
Toto stigma je velmi siln¢ pocitovano a je rizikem jejich socidlni exkluze. Romové jsou
spojovani  se  socidlné-patologickymi  jevy, s nevzdé€lanosti, chudobou,
s nezameéstnanosti, se zneuZivanim socidlnich davek, s kriminalitou apod. Kognitivni
stereotypy, které se do postoji k romské populaci promitaji, jsou vytvareny
a posilovany nejen vSeobecné prevaZzujicimi ndzory ve spolecnosti, ale — bohuzel —
mnohdy i osobni zkuSenosti ob¢anti s chovanim a jedndnim mnohych romskych skupin.
Zminéné, neziidka neptatelské a podeziravé postoje majority vzbuzuji u Romil pocity
frustrace a nepratelstvi. Na chovani ,,nepfizpiisobivé* skupiny Romil pak doplaceji i ti

pfislusSnici jejich etnika, ktefi by radi Zili jako aktivni a plnohodnotni ob¢ané.
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Postaveni Roml u nds md své specifika a zaslouZi pozornost majoritni spolecnosti
od drovné jednotlivcl (obcanské) az po udroven stitni politiky. Po roce 1989 vznikla
v Ceské republice fada aktivit, které se snaZi nalézt nové cesty k integraci Romi — a co
je dilezité: prizvat Romy samotné k feSeni jejich otdzky. VéEtSina problémi Romt neni
zpiisobena konkrétni chybnou politikou statu, nybrZz kombinaci minimdlné dvou faktort.
Na jedné strané samotnou romskou kulturou, kterd se vyvijela po staleti jako kultura
zaloZend na strategiich pfeziti, na stran¢ druhé formalné neutrdlni politikou statu, kterad
se nechova diskriminacné, avSak stidle nedokdZe zieteln¢ a efektivné podporovat
aktivity, které vedou piimocateji k integraci Romli. Stidt — mnohdy jakoby s ,,pocity
viny* za pon¢kud ndsilné pokusy o integraci Romu v totalitnim reZimu — podporuje
neziidka zcela nekoordinované jednotlivé pro-romské aktivity cCasto s aspektem
pozitivni diskriminace, avSak obvykle bez ucelené koncepce a jasné strategie.

I kdyZ realizace nékterych programti podporujicich integraci Romi miiZe po pravu
probouzet spiSe skepsi, neni mozné v tomto snazeni prestat. Neni pochyb, Ze za tyto
snahy nemuze nést plnou odpovédnost jen majoritni spolecnost, kterd obvykle fadu
projektli iniciuje, ale naopak je nutné prenést odpovédnost za integraci také na ty,

kterych se véc tyka nejvice: na romské obCany.

2. Vzdélavani Romu

Pravo na vzdélani je jednim ze zdkladnich prav kazdého c¢lovéka. Ne ndhodou je
orientace na vzdéldvani Romtl povazovédna za jednu z hlavnich cest podpory integrace
Romi. Podpora vzdélavani Romid od raného détstvi i v jejich dospélosti je otdzkou,
ktera pfitahuje pozornost fady odbornikii, a mnohdy s sebou nese i mnozstvi predsudki,
zklamani a skepse. Odbornici opakovan¢ dokladuji vysokd procenta romskych zaki,
ktefi nedokonci zdkladni Skolu a mnohdy navstévuji zafizeni specidlniho Skolstvi (resp.
zdkladni Skoly praktické). Disledkem nizké vzdé€lanosti je pak vznik socidlné malo
prizpisobivych komunit, jejichz udroven teoretické a praktické piipravy disponuje
s pozadavky trhu prace (Navratil, Mattioli, 2001). Klicem ke zméné spolecenského
postaveni romské komunity se tak nutné stdvd vzdélanost a nalezeni G¢innych zptsobil

pomoci romskym zdktim i dospelym zvysit troven jejich vzdelani.
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2.1 Vzdélavani a historické vlivy

Casto proklamovana nechut Romt ke $kolnimu vzdéldvéni, resp. nizka hodnota
vzdélani pro Romy ma své historické kofeny. Otcové preddvali svd femesla détem
a nikdy nespoléhali na prispéni majoritni spole¢nosti k ziskavani potiebnych
dovednosti. Kocovny Zivot Romu pak nepfiispival k rozvoji vzdélanosti a v podstaté
zabranioval romskym détem ucit se ve stabilnim prostiedi. Majoritni spole¢nost pak
zacala ndhle postihovat neplnéni pozadavki povinné Skolni dochazky a naroky
na scholarizaci romskych déti vnesly spiSe rozpory a konflikty mezi Romy a majoritn{
populaci. Vngjsi asimilac¢ni a akulturacni tlak zpasobil naruseni hodnotového systému
romské komunity a rozbil zdkladni zvyky a jistoty, na kterych byla vystavéna jeji
identita. Romové se jen s obtizemi orientuji ve svété uceni a prace, nedokdZou
napodobit Zivot rodin majoritni spolecnosti. Upadala nejen schopnost muzi preddvat
femesla svym synim, ale postupné i matek (a zaniklych spolecenstvi) pfeddvat dcerdm
model matetstvi a dovednost pecovat o déti. Rada odbornikii se domnivd, 7e bude tieba
n¢kolik romskych generaci k tomu, aby si vypéstovaly jiny vztah ke vzdé€lani, k profesi
a vybudovaly novy postoj k Zivotu (Buryédnek, 2002, Lazarova, Pol, 2002). Blize jsme
historické a kulturni vlivy popsali v pfedchozi ¢asti prace zaméfené na romskou kulturu.

Povinnd Skolni dochdzka platila pro romské déti uz za prvni republiky,
ale pro absenci déti ve Skole nebyli jejich rodic¢e jakkoli stithdni. Po roce 1948 se
absence déti ve Skole prestala tolerovat. Sankci za nedodrZeni této povinnosti byla
finanéni pokuta, policejni zakroky nebo v nejhorSim piipadé odebrani deéti
do vychovnych ustavii. OvSem ani takovd opatieni Romy ke vzdélani nepfinutila.
Hodnota vzdéldni ztstala pro Romy i naddle na jednom z poslednich mist. Skoln{
nedspéSnost romskych déti pak zplsobila jejich prefazovani do specidlnich Skol, dodnes
— 1 pfes fadu legislativnich opatfeni — je ve Skolach se specidlnim reZimem vzdélavano
velké procento romskych déti. Nejde vSak o Spatnou diagnostiku rozumovych
schopnosti (mnohé romské déti opravdu v podminkéch dnesnich ,,béznych* zakladnich
Skol nejsou schopny uspét), cely problém ma daleko hlubsi koteny.

Pred rokem 1989 vznikaly tzv. spadové Skoly, kam byly déti povinné zatazovany.
V okrajovych ¢astech mést vznikala romska ghetta a romské déti ,,spadoveé™ chodily
do okolnich Skol, takze jich pak v takovych Skoldch byla vétSina. Dodnes existuji
v urcitych méstskych lokalitdch zdkladni Skoly, ve kterych tvoii drtivou vétSinu romsti

zaci (v Brné jde napt. o Skoly na Kienové ulici, nam. 28. fijna a Castené 1 zakladni
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Skolu na Merhautové ulici). Jde o béZzné zakladni Skoly, které by mély udrzet dany
standard vyuky, jejich situace je vSak v tomto velmi komplikovand. Nemaji statut
,»specidlnich Skol*, a tak ziskani dotaci zabezpecujici ,,specidlni péci* o romské Zéky je
vazano zejména na schopnost skol a jejich vedeni vyuZivat grantovych piilezitosti.

V poslednich letech vychézeji odborné texty a publikace, které se jiz zasvécengji
zabyvaji vzdélavanim Romi. Vychdzeji ze zékladnich historickych informaci o romské
narodnostni menSin¢, zachycuji snahy o jeji asimilaci a integraci. Zdtraznuji, Ze neni
mozné potlacit zvyky, tradice, kulturu Romt vcetné jazyka, ale naopak vyuzit téchto

odlignosti v jejich vzdélavani (napi. Sotolové, 2008).

2.2 Specifika uceni a vzdélavani Romi

Uceni a tedy i vzdélavani Roml maji fadu specifik, bez jejich rozpoznani neni
mozné vytvofit smysluplné koncepce, které by pomohly zvySit vzdélanost Romi.
V odborné literatufe je publikovdna celd fada snah o analyzu Skolniho neudspéchu
romskych déti, které se stdvaji zdkladem pro pochopeni specifik uceni vzdélavani
romského etnika. Za nejCastéjsi piiCiny jsou poklddany (srov. Vzdéldvani Romd...,
2009, Dostupné na: http://www financninoviny.cz/tema/index_view.php?id=344199&
1d_seznam=331):

* jazyk — odliSnost vyucovaciho jazyka od jejich matefStiny,

e absence ptredskolni pfipravy,

* nevyhovujici bydleni a Zivotosprava — nedostatek ¢asu a prostoru na domaéci

pfipravu, nezvyk na pevny denni reZim,
e mald motivace ze strany rodiCli, rodina neposkytuje stimulujici vychovné
prostiedi,

e odmitavy postoj spoluzdki k jeho etniku (posmivani, diskriminace, rasismus),

* odliSné Zivotni cile a moralni hodnoty,

¢ kolektivismus Romu — romské dit€ neni v rodin€ vedeno k samostatnosti,

¢ npedostate¢na ambiciéznost,

* nerozvinutd jemnd motorika, neznalost psani a kresleni,

* neochota rodi¢t pofidit détem zdkladni Skolni potfeby,

* nedostateCnd pfipravenost uciteldl pro praci s minoritami apod.

I kdyz vySe zminény vycet jist¢ neni Uplny a zaslouZzi diskusi, pfesto vystihuje

nckteré z hlavnich faktordi, které uceni a vzdélavani romskych déti ovliviuji.
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V nésledujici casti budeme vénovat pozornost nékterym z téchto pficin, které

determinuji specifika uc¢eni a vzdélavani romskych zak.

2.2.1 Socidlni handicap

Romové jsou obvykle zatazovani do skupiny socidlné handicapovanych jedinc,
resp. jedincti pochdzejicich nebo Zijicich v socidlné znevyhodiujicim prostiedi.
V odborné literatuie se nejCastéji pouzivd spojeni socidln¢ znevyhodnény jedinec
nebo socidlné¢ znevyhodnéné dité, skupina. I kdyz jsou romsti Zaci neformélné
povazovani za Zaky se specialni vzdélavaci potfebou, Ceska legislativa zatim
s presnéjSim vymezenim socidlniho handicapu vaha. MSMT CR sice formdlné fadi
mezi zdky se specidlnimi vzdélavacimi potiebami i socidln€¢ znevyhodnéné,
aviak zdkonné vymezeni socidlniho handicapu zatim chybi. MSMT CR vymezuje
déti, zaky a studenty se specidlnimi vzdé€lavacimi potfebami ndsledovné (Dostupné
na: http:// www.msmt.cz/  socialni-programy/vzdelavani-zaku-se-specialnimi-vzdelavacimi-
potrebami):

e Osoba se specidlnimi vzd€ldvacimi potfebami je osoba se zdravotnim
postizenim, zdravotnim ¢i socidlnim znevyhodnénim.

e Zdravotni postiZeni je postizeni mentdlni, télesné, zrakové, sluchové, vady feci,
autismus, soub&Zné postizeni vice vadami, vyvojové poruchy uceni
nebo chovani.

e Zdravotni znevyhodnéni je zdravotni oslabeni, dlouhodoba nemoc,
nebo zdravotni poruchy vedouci k poruchdm uceni a chovani.

e Socidlni znevyhodnéni — rodinné prostiedi s nizkym socioekonomickym

statusem, nafizend Ustavni ¢i ochrannd vychova, postaveni azylanta ¢i uprchlika.

Pii MSMT CR vznikd t. ¢. skupina odbornikil, kterd by méla rozhodnout, jak se
budou budoucnu nahliZet socidlné znevyhodnéni jedinci, aby bylo moZzné volit vhodné
pristupy a metody k narovndni jejich Sanci ve spolecnosti (Gulova, 2008).

O zatazeni fady romskych déti do zminéné skupiny neni pochyb a Skoly tedy budou
mit povinnost nahliZzet na ,,déti socidln¢ handicapované“ jako na déti se specialni
potiebou. Romské déti patii, ve vétSin¢ piipadii, do skupiny osob se socidlnim
znevyhodnénim, ¢imz se rozumi rodinné prostfedi s nizkym socidln€¢ kulturnim

postavenim a také ohroZeni socidlné patologickymi jevy. Dé&ti, Zaci a studenti se

specidlnimi vzdé€lavacimi potfebami maji pravo na vzdélavani, jehoZ obsah, formy
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a metody odpovidaji jejich vzdélavacim potfebam a moZnostem, vytvofeni nezbytnych
podminek, které toto vzd€lavani umozni, a na poradenskou pomoc Skoly a Skolského
poradenského zafizeni (dostupné na: http://www.financninoviny.cz/tema/index
_view.php?id=344199&id_seznam=331).

Problémem a trvalou vyzvou zistdva definice, resp. identifikace téchto potieb. Ty
mohou byt do jisté miry zobecnitelné (zavisejici pfedevSim na kultufe i1 nékterych

antropologickych determinantdch), ale fada z nich ma bezesporu individudlni charakter.

2.2.2 Diskuse o intelektovych predpokladech

Vybranym vyzkumim a diskusim, které jsou zaméteny na kognitivni a intelektové
predpoklady Romt pro uceni, jsme se vénovali jiZ v pfedchozich ¢astech textu a zminili
jsme také, Ze jsou nejpalcivéjSi diskusni otazkou, nebot’ mnohdy boii etické limity
a vzbuzuji ostrou kritiku (také mezi pfiCinami Skolni nedspé&Snosti nejsou
zminovany — viz vySe). Neéktefi maji za to, Ze socialni a kulturni handicapy, se kterymi
romské déti nastupuji Skolni dochdzku, byvaji Casto vykldddny jako projevy
inteligen¢niho deficitu a povazuji ,,0dkladani romskych déti do zvlastnich Skol
za projev latentniho rasismu (dostupné na http://www.rvp.cz/sekce/670).

Nekteré vyzkumy dokladuji, Ze Romové se v testech IQ pohybuji nejcastéji v pasmu
subnormy, a to predevsim ve verbalnich slozkach intelektu. Odlisnosti v inteligenci
Romt a neromské populace je disledkem nejen vrozenych predispozic, ale i plisobeni
hodnot a prostfedi, ve kterém ziji (Bakalat, 2004, s. 50). Pochybnosti se vSak vztahuji
k moZnostem vyuZivat béZné inteligencni testy u romské populace (napi. Ferjencik,
1997 in Bakalét, 2004). V kulturné podminénych subtestech (napt. verbalni st u bézné
vyuzivaného Wechslerova testu), mohou byt romské déti, pro néz cCeStina neni
mateiskym jazykem, diskriminovéany. V této véci se vSak nidzory odborniki 1isi. Kondas
a Pukacovd (1969, in Bakaldtr, 2004) testovali Skolni zralost u slovenskych déti.
I kdyz testované déti mély moznost vybéru jazyka, presto se ukdzalo, Ze romské déti
vyznamné zaostdvaly za ostatnimi détmi. Balabanova (1998, in Bakalat, 2004)
sledovala vyvoj dvou skupin romskych déti: déti, které podstoupily deseti mésicni
pfipravu pfed nastupem do Skoly, a déti bez takové piipravy. DéEti v obou skupinich
m¢ély relativné stejné individudlni pfedpoklady, které se pohybovaly v dolnim pasmu
pramérné inteligence. D¢ti s pfedSkolni piipravou dopadly v oblasti Skolni zralosti

mnohem Ié€pe, Skolni vysledky vSak mély déti v obou skupinéch relativné stejné. Z toho

vyplyva,
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ze romské déti s predSkolni piipravou docili vétsi kompatibility s neromskym
prostredim, ale jejich IQ a Skolni uspéSnost se tim nijak vyznamné nezlepsi.

Autorka vyzkumu nézora studentti ucitelstvi na nékteré otazky tykajici se Romi (M.
Hajskd) udédva, ze pokud jde o intelektové schopnosti romskych déti, témét 16 %
respondentl se pfiklani k tvrzeni, Ze romské déti jsou pfirozené méné inteligentni. Tvrd{
také, Ze pojem ,,romsky Zdk* vnima vétSina vysokoskoldkl velmi negativné, a povazuje
nckteré nazory studentd za silné etnocentrické 1 rasistické (dostupné
na: http://www.romea.cz /index .php?id=detail&detail=2007_5381).

Navratil a Mattioli (2001) se snaZili na zdkladé vyzkumu identifikovat specifika
vzdélavani romskych Zdkd a nabidnout efektivni cesty ke zvySeni jejich Sance
na uspéch. Pozornost vénovali i kognitivnim funkcim romskych déti a uvadéji, ze ¢im
pro praci zdk podoby téch prament pozndvani, které jim umozni provadét konkrétni
operace s pfedméty nebo jejich zobrazenim. Cim vys$3i je troven rozvoje myslen{
jednotlivych ucastniki vyuky, tim vétsi je jejich moZnost provadét formélni operace
se slovy, symboly, fetézci symbolli. Vyucujici by proto méli volit pracovni materiél at’
JiZ v podobé textu ¢i zvukového zaznamu, ale vzdy ve vztahu:

e kredlnym vysledkim diagnostiky turovné rozvoje mysleni jednotlivych

romskych zaki ve tfidée,

e kodliSné strategii pozndvani Romi, pro niz je typické nespoléhat se

na abstraktni mySleni, tedy na provadéni formalnich operaci se slovy a symboly,

* k neochoté¢ Romt respektovat psané slovo, v némz se Spatn¢ orientuji.

Proto by méli ucitelé pro zZaky z romské minority prioritné€ volit prameny poznavani
v podob¢ konkrétnich pfedmétli, nebo jejich zndzornéni obrazy, fotografiemi, ndkresy,
modely, stavebnicemi atd. JeSt€ v roce 2004 romské déti tvorily 70 % zakl tzv.
zvlastnich Skol. Poradensti psychologové byli (a stéle jsou) obvinovani z diagnostickych
nedostatkii, pokud jde o diagnostiku intelektovych predpokladi a predikci Skolni
uspeSnosti romskych zakt. I kdyz béZné vyuZivané testy intelektovych schopnosti
(PDW, WISC) jsou zvlasté ve verbdlnich subtestech ,jazykové a kulturné zatiZzené®,
pfesto dobfe predikuji Skolni uspéSnost. Problém tedy neni v testech, ale spiSe
v ,nastaveni Ceské Skoly, kterd pfi snaze udrZet kvalitu vzd€lavani nemd mnoho

moznosti respektovat specifika, pokud prameni z deficitl intelektovych.
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2.2.3 Jazykovy handicap

Problém vzdelavani romskych déti patrn€ vznikd jiz pri vstupu do Skoly. VétSina
malych Romii nenavStévovala mateiskou Skolu, nemd vytvofeny zdkladni
psychohygienické a socidlni ndvyky a disponuje slovnikem asi 400-800 Ceskych slov
(Ceské dit€ ma pii vstupu do prvni tiidy zasobu asi 2000-3500 slov). Tlak na pouzivani
CeStiny pfinesl romsky etnolekt Cestiny. Dnes neumi mnohé romské déti dobie
ani romsky, ani Cesky (srov. Lazarovéd, Pol, 2002).

Navratil a Mattioli (2001) poukazuji na problémy s jazykem i pii pedagogické
komunikaci s Ziakem, kterd je zdkladem vztahu mezi ulitelem a zdkem. Tvrdi,
Ze romSti Zaci byvaji diive nez jejich Cesti spoluZaci zapojovani do aktivit dospélych
¢lent rodiny. Odmalicka se zucastiuji rozhovort i rozhodovéni o zdlezitostech Zivota
komunity.  Jejich jazykovd droven je reprezentovana zvladnutim omezeného
jazykového kodu, k jehoz zdkladnim vnéjs$im projevim patii:

e kratké, gramaticky jednoduché, ¢asto neukoncené véty,

e jednoduchd syntaktickd struktura,

e dominance aktivnich slovesnych vazeb,

e omezené uzivani adjektiv,

e Casté uzivani spojovacich vyrazl: prosté, teda, ja nevim.

Navic Romové nemaji daveéru ke slovim. Pfistupuji k nim velmi casto jako
k prosttedktim, které zrazuji, a proto z nich jde strach. Podle zminénych autorti jsou
Zaci z romské minority v pribéhu komunikace velmi citlivi pfedevSim na neverbalni
signaly, které naznacuji sympatie ¢i antipatie k jejich osob&. Ve své komunité vénuji
vice Casu tomu, aby se naucili vyjadfovat gestem, drzenim téla, silou hlasu, jeho
intonaci, hudbou.

Castym jevem u romskych Z4ki je také strach odpovidat na dotazy, ptit se,
prosazovat své ndzory pred vyucujicim a pred ¢eskymi spoluzdky. V prib¢hu vzijemné
vymény informaci by ucitelé, podle autor, méli vytvéret ptredpoklady pro to, aby Zéci
mohli zacinat komunikaci, ptat se ucitelti jako starSich partnerii, dopliiovat jejich
zavery. Davat jim prostfednictvim verbdlnich i neverbdlnich prostfedkii jednoznac¢né
najevo, Ze pozitivné hodnoti jejich snahu iniciativné se ptat, podavat své ndvrhy
vychdzejici z osobni zkuSenosti a tolerovat chybovani (Navrétil, Mattioli, 2001).

Romské dité si v kontaktu s druhym vice neZ obsahu slov vazi zajmu o sebe

a citové blizkosti, tedy projevi, které jsou v pedagogické komunikaci jednozna¢néji
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prezentovany neverbalnimi prostfedky, jako jsou zesilovani a zeslabovani sily hlasu,
zrychlovani a zpomalovéni tempa fec€i, zvySovani a sniZzovani intonace hlasu, zimérné
vytvéieni pauz v fe€i, mimika obliCeje, gestikulace, pfiblizovani se nebo vzdalovani se
ucastnikovi komunikace, pifimy dotek atd. Proto je velmi dilezité, aby vyucujici
v komunikaci systematicky promysleli funkéni spojeni verbalnich a neverbalnich
prostiedkii tak, aby podoba vysledkti odpovidala ocekdvani romskych zakt (Navratil,
Mattioli, 2001).

Ve vztahu k jazykové drovni z4kl z romské minority, kterd odpovidd omezenému
jazykovému kédu, je nutné pii pripravé a v pribéhu komunikace respektovat
nasledujici pozadavky (Navratil, Mattioli, 2001):

e formulovat otazky, ukoly, pokyny, instrukce, sd€leni o piedmétech a jevech

malo rozvinutymi, tedy kratkymi vétami,

* respektovat pfi tvorbé otdzek nutnost umoznit Zadkiim odpovidat co nejstru¢néji
jednim slovem, n¢kolika slovy, jednou mélo rozvinutou vétou,

e vyuzivat, pokud je to mozné, pfi prezentaci obsahu otdzek, ukoli, instrukci,
pokynii, sd€leni o predmétech, jevech spojeni obsahu slova s ndzorem,
predevS§im pfi pouZivdni obecnych pojmi, které se pouzivaji v romstiné jen
zfidka nebo vni vibec chybi, vyuziti ndzoru v komunikaci je funkéni
i proto, zZe romské déti vyuZivaji v souladu se svymi redlnymi ucebnimi
moznostmi pfevdzné¢ konkrétniho mysleni, pro néz je typické operovani
s predméty, podobami jejich zndzornéni a s konkrétnimi piedstavami,

* preferovat tstni komunikaci pied pisemnou,

* umoZznit Zdkim komunikovat v pfipadech, kde je to moZné a funk¢ni,

prostiednictvim vytvarného projevu, hudebniho projevu.

Jazykovy handicap romskych déti (i dospélych) je povazovan za jednu
z nejvyznamngjSich pficin Skolniho neuspéchu. Mnohému mohou v této oblasti
napomoci matetské Skoly, které mohou znateln¢€ posilit schopnost déti vyuzivat ¢estinu.

Ostré diskuse mezi odborniky probouzeji ndzory, Ze pro zjednoduseni porozuméni
romskych déti ucivu je tfeba ucit ve Skolach déti romskému jazyku. Tato predstava
vychdzi z presvédeni, Ze se prave skrze matetsky jazyk — romStinu, déti mohou naucit
dobie cCesky, pochopit cCeStinu a v ni se naddle vzdélavat. Nakonec, tvrdi se,

na vzdélavani ve vlastnim jazyku maji menSiny podle Listiny zdkladnich prav a svobod
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(¢l. 25 odst. 2) narok (srov. Veseld-Samkovd, 2008, dostupné
na: http://blog.aktualne.centrum.cz/blogy/klara-samkova-vesela-.php?itemid=5399).

2.24 Motivace k uceni

Motivace romského ditéte 1 dospélého kuceni a vzdéldvani souvisi piimo
s preferovanymi hodnotami, o kterych jsme pojednali v predchozich c¢astech textu.
Vztah romského ditéte ke Skole je do zna¢né miry stejny jako vztah jeho rodi¢lt. Klima
(1988, in Bakalar, 2004) povazuje za velky problém pravé motivaci Romil ke vzdélani.
Romové nemaji potifebu poznavat néco nového, pokud ztoho nevidi aktualni
osobni zisk. Jde o predpoklad, ktery diskutujeme také v empirické casti této prace.

Podobn¢ Navrétil a Mattioli (2001) dosli k zavérim, Ze ziskat romské Zaky k uceni
a k ptijeti nabizené vnéjsi pomoci pro dosazeni ocekdvanych vysledki zdvisi predevsim

na tom:

e jestli Zaci vyhodnoti pfedklddané ucivo jako pro né osobn¢ vyznamny prostfedek
feSeni Zivotnich problém,

* nakolik budou ukoly a otdzky piedklddané ucastnikiim vyuky, podoba Cinnosti
zakl vedoucich k jejich feSeni a organizaci i fizeni téchto Cinnosti v souladu
s redlnymi ucebnimi moznostmi kazdého jedince nebo vytvorenych skupin zakii,

e zda budou pfi organizaci a fizeni ucebni Cinnosti respektovdny povahové

vlastnosti romskych zaki a jim odpovidajici projevy chovani.

Motivace k uc¢eni romskych déti se odviji od predavanych hodnot z generace
na generaci a od postoji, které si romské rodiny vytvareji ke Skole. Déti kopiruji
(podvédomé i védome) vzorce chovani svych rodici, a tak pravé rodiCovské hodnoty
a jejich postoj ke vzdé€lavani jsou v otdzce motivace déti povazovany za stéZejni.
Dtlezité je, aby sami rodi¢e pochopili vyznam vzdéldni svych déti a vedli je k tomu.
Pokud rodice budou piesvédceni o nezastupitelném postaveni Skoly v Zivoté jejich déti
a pokud dojde k nalezeni vzdjemného pochopeni a ucty vSech zucastnénych stran

(rodicii, déti a ucitelil), zméni se pak také vztah Romii ke Skole.
2.2.5 Vztah rodiny a skoly

Dalsim faktorem, ktery komplikuje Skolskou uspéSnost romskych déti, je tedy

problém vztahu rodiny a $koly. Vztah romskych rodi¢t ke vzdélani ma své historické

39



koreny (srov. pfedchozi ¢asti této prace). DneSni romsti rodi¢e na jedné strané pocitaji
s tim, Ze Skola se o jejich déti postara a pfebere za né plnou zodpoveédnost, a na druhou
stranu se Casto domnivaji, Ze Skola stejné déti nic nenaudi. Tento kontradiktivni
a demotivujici pFristup rodici ke Skole se pak negativné odrazi i na piistupu romskych
déti ke vzdélani. Nizkou motivaci Roml ke vzdéldni casto ndsobi i ndslednd
diskriminace (i vice vzdélanych Romt) pfi pfijimani do priace nebo pocit, Ze skola jim

413
1

dité ,,odcizi““. Jde o budovani vztahu mezi Skolou a celou mistni romskou komunitou.
Jiz pti zépisu je tfeba vénovat romskym rodi¢iim vlidnou, trpélivou, ujistujici
pozornost, a poté udrZzovat kontakt po celou dobu Skolni dochédzky ditéte.

Romsti rodice, ktefi ¢asto absolvovali zvlastni Skoly, svym détem se Skolou pfili§
nepomahaji — nékdy nemohou, nejsou schopni, jindy prost¢ nemaji zdjem. Vychova
déti v romské rodiné neni sama o sobé dobrou piipravou pro Skolni praci. Romské déti
postradaji knizky, omalovanky, skliddadky apod. Rada romskych déti moZna zbyteénd
nastupuje jiZz v prvnim rocniku do specidlnich (praktickych) zdkladnich Skol, protoze
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rodice mnohdy ani rozdil mezi ,,normélni* a ,,zvI4astni* Skolou nevidi nebo se sami
rodi¢e domdhaji toho, aby dité nastoupilo do specialni Skoly s predstavou, Ze ,,tam to
bude mit jejich dité jednodussi a oni budou mit méné starosti“ (Lazarova, Pol, 2002).

Navratil a Mattioli (2001) navrhuji v zdjmu zkvalitnéni vztaht (nejen) uciteli
s romskymi rodi¢i respektovat pii rozhovoru s nimi ve Skole i mimo S$kolu niZe
uvedeny soubor zdkladnich pravidel komunikace:

*  Vpribc¢hu komunikace vzdy disledn¢ projevujeme ¢lentim rodiny verbdlné
1 neverbalné respekt a tictu. Velmi mnoho znamena srde¢né podani ruky.

e Dévame jim vzdy pfedevSim prostfednictvim neverbélnich prostfedki (mimiky
obliceje, gest atd.) jednoznané najevo, Ze jim vénujeme soustiedénou
pozornost, jsme trpelivi, nespéchdme, rozhovor pro nds neni ztritou casu.
Zduraznovani pozadavku posilovat zdmérné vyuzivani nonverbdlnich prostiedkii
v pribéhu komunikace s Romy vychdzi z jejich tendence preferovat jejich
vyznam.

e Chvalime na projevech déti vSe, co je mozné pochvilit, tedy i malickosti, které
bychom u jinych nechali bez povSimnuti.

* Neopomeneme ocefiovat snahu rodicti a uznévat jejich tézkosti.

e Vytky sdélujeme vécné, Setrné, nikdy karatelsky.

e Jedndme vstiicné predevSim s matkami, ale pokud jde o zdvazna rozhodnuti, je

nutné respektovat pfedevsim autoritu hlavy rodiny, tedy otce.
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* Bereme v tivahu sdélované pozadavky ¢lenti rodiny, ddvdme najevo, Ze chdpeme
jejich opodstatnénost, ale nepodléhdme natlaku pfi vymahdni neopravnénych
vyhod.

e Poukazujeme v diskuzich s rodi¢i na moznosti konkrétniho vyuZziti védomosti,
dovednosti, které si jejich déti osvojuji v kazdodennim Zivoté, na to, Ze uspéch
zakl v uceni miiZe pomoci nejen jim samotnym, ale také rodin€, komunité.

e Bereme vzdy vivahu, Ze zdUraziiovani individudlni samostatné prace déti
v diskusi srodi¢i o pozadavcich na vykon neodpovidd zvyklostem Romi
a zustalo by nepochopeno. Totéz plati o soutézeni jak mezi sourozenci, tak mezi
spoluzaky.

e Pfi hodnoceni kvality prace jednotlivych déti respektujeme skutenost, Ze starSi
sourozenci jsou vZdy pro mladsi autority, radci, ochrénci, peCovateli a bylo by
z hlediska Romil netaktni a pro nds netaktické vyzdvihovat mladsi a podcenovat
starsi.

e Pokud chceme komunikovat srodi¢i v domdcim prostfedi, tedy v roding, je
nejvyhodné€j$i postupné se citové sblizovat s ditétem, a tak si vytvofit
pfedpoklady pro to byt pozvéan do rodiny.

e Me¢éli bychom védét, Ze pozvani do rodiny z ust romskych déti mlze mit
nepiimou podobu, naptiklad ,,pfijd’te se podivat na mého pejska* atd.

e Pfi vstupu do domdciho prostiedi nikdy neopomeneme pochvdlit interiér,
nabidnuté pohoSténi, zajimat se o kazdodenni Zivot rodiny. Nikdy nechvalime
Cistotu a poradek, to by bylo urdzlivé.

e Miame-li néco k vyfizeni, nespéchejme stim. SpiSe poslouchejme, otdzky
klademe, az kdyZ uz neni zbyti.

e Nikdy nechvdlime ani nekritizujeme jiné nepiitomné Romy, protoZze nevime,
v jakém jsou piibuzenském nebo ptatelském vztahu.

e Pfed détmi prokazujeme rodi¢lim tctu. Pokud jim potfebujeme néco kritického

sdélit, u¢inime tak mezi ¢tyfma o¢ima.

Pomoci rizikovému ditéti k dspéchu neni mozné bez tzké spoluprice ucitell1, rodici
a dalSich odbornikii. Pred uciteli pak stoji mnohdy nelehky tkol: kontaktovat romské
rodiny, sbliZit se s nimi, ziskat jejich divéru a svymi postoji a chovdnim je presvédcit,

Ze Skola neni nepftatelskd. Teprve po navazani spoluprdce je mozné postupné zvySovat
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ndroky a pokusit se ménit postoje romskych rodict ke vzdélavani a vychové svych déti.

K t€émto snahdm dnes sméfuje fada opatfeni (viz déle).

2.3 Snahy pro podporu vzdélanosti Romii

Je ziejmé, Ze Romové maji odliSné dispozice a mnohdy i nestejné prilezitosti
k uceni, a je proto tfeba jim vénovat specifickou pozornost. Posledni vice nez desetileti
pfineslo nejen nové pohledy na problémy romské mensSiny, ale také nékteré redlnéjsi
prilezitosti k dosazeni plnohodnotného vzdélani Romu. Maji vice Sanci k dokonceni
zakladniho vzdélani, zvysila se dostupnost nékterych u¢ebnich obori i absolventim
zvlastnich (specidlnich) Skol. Oteviraji se pripravné (nulté) rocniky, ve Skolich
pracuji ,,romsti asistenti®, stdle vice déti md moznost ucit se podle individudlniho
vzdélavactho planu. Ty uspésSnéjSi romské déti mohou ziskat grantovou podporu
ke studiu na stiednich a vysokych Skolach. V dnesni dobé existuje fada programut
zaméfenych pravé na podporu vzdélavani Romu, protoze kvalitni vzdélani je
predpokladem tuspéchu ve snahdch zvySovat zaméstnanost Roml a umoZnit jim tak
plnou integraci do spole€nosti.

Podle MSMT CR jsou zdsady a cile vzdélavani z4ki se specidlnimi vzd&ldvacimi
potfebami nésledujici:

* rovny piistup ke vzdelani bez jakékoli diskriminace,

» zohlednovéni vzdélavacich potfeb jednotlivce,

« vzdjemnd Ucta, respekt, solidarita a dlstojnost,

« vSeobecny rozvoj osobnosti s diirazem na pozndvaci, socidlni, moralni, mravni

a duchovni hodnoty.
(Dostupné na: http://www.msmt.cz/socialni-programy/vzdelavani-zaku-se-specialnimi-
vzdelavacimi-potrebami).

Pro podporu vzdélavani romské populace existuje dnes Fada podptirnych projektiu
realizovanych na mistni, ndrodni ¢i evropské trovni. Finan¢ni podpory jsou nemalé,
efektivita zatim pokulhdva. Na pomoc spécha fada neziskovych organizaci a sdruzeni
a také legislativa. Nc&kterd opatfeni na podporu vzdélanosti Roml zmiflujeme

v nésledujici ¢4sti textu.
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2.3.1 ,,Romsti“ asistenti

Pojem ,;romsky asistent® neni oficidlnim ndzvem pro ty asistenty, ktefi pisobi
ve Skoldch se zvySenym poctem zdkti romského etnika, legislativa nabizi pojem asistent
pedagoga. V soucasné dob¢é muze byt podpurnd asistencni sluzba zajisStovana resortem
Skolstvi — jednd se o asistenta pedagoga pro Zdky se socidlnim znevyhodnénim (romsky
asistent). Ten plsobi pfedev§im v zdkladnich Skoldch, zvlast¢ ve Skoldch s vyS$Sim
poctem zakl se specidlnimi vzd€lavacimi potfebami a ve Skoldch, v nichz je silnd
romskd komunita. Reditel Skoly, se souhlasem krajského ufadu, muze ziidit funkci
asistenta pedagoga na zdkladé piislusné legislativy (dle § 16 odst. 9 Skolského zakona
¢. 561/2004Sb. a dle § 2 odst. 2 pism. f), § 3 a § 20 zdkona ¢. 563/2004Sb.,

o pedagogickych pracovnicich a o zmén¢ nekterych zdkonti a v souladu s § 7 vyhlasky

(@]

. 73/2005Sb., o vzdélavani déti, zaki a studentli se specidlnimi vzdélavacimi potiebami
a vzdelavani déti, zakt a studenti mimofddné nadanych, vyhlasky ¢. 72/2005Sb.,
o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skoldch a Skolskych zatfizenich). Ministerstvo
Skolstvi, mlddeze a tclovychovy vyhlaSuje kaZdorocné rozvojovy program
ve vzdélavani podle § 171 odst. 2 zdkona ¢. 561/2004 Sb., o predSkolnim, zédkladnim,
sttednim, vyS$Sim odborném a jiném vzdé€lavani (Skolsky zdkon) na Financovani
asistentli pedagoga pro déti, Zdky a studenty se socidlnim znevyhodnénim (Bartotiova,
Pipekova, 2008). Asistent musi byt star$i 18 let, musi mit dokon¢ené zdkladni vzdélani
a byt trestné bezihonny. Jiné vzdé€lani ani praxe nejsou pozadovany. Asistenty (nejen)
ztad Romt, ktefi pomdhaji ve Skoldch se zvySenym poctem Zzakii ze socidlné
znevyhodnujictho prostfedi, vzd€lava napiiklad Pedagogicka fakulta Masarykovy
univerzity v Brné (kurz Asistent pedagoga), ale i jiné vzdé€lavaci subjekty. Obecnym
trendem je tedy zvySovat vzdélavani asistenti pedagoga, a to zejména asistenti
romského pivodu (Némec, §tépafové, 2008).

Asistent pedagoga je relativné novou profesi ve Skolnim prostiedi, bez niZz si jiZ dnes
mnozi ucitelé nedovedou predstavit pedagogickou praci v kolektivu déti pochazejicich
z odlisného kulturniho prostiedi. Po prikopnickém obdobi, kdy asistentovi pedagoga
(romskému asistentovi) staCilo zdkladni vzd€lani a kurz piipravy asistenta pedagoga,
zafina obdobi, kdy se prosazuje poZzadavek na vyssi vzdélani, které by mu umoZznilo stét
se rovnocennéjSim partnerem ucitele. Asistent pedagoga totiZz nekomunikuje jen
s zakem a ucitelem, ale také s rodici a SirSi romskou komunitou (Gulova, 2008).
Pracovni napli asistenta stanovuje feditel Skoly v souladu s legislativou a také

na zéklad¢ konkrétnich potfeb Skoly. Hlavnim poslanim je pomahat uciteli

43



v individudlni prici s Zdky, u romskych zdkd jde pfedev§im o pomoc pfizplsobit se
novému prostfedi, zvladnout jazykovou bariéru, zajistit lepSi komunikaci s rodinou
apod.

Efektivita spoluprace uclitele a asistenta pedagoga tkvi piredevsim ve schopnosti
ucitele koordinovat jejich spolupraci. Mnozi z uciteli, jak uvadi Gulovd (2008), berou
asistenta jako konkurenta nebo naopak z divodu jeho nizké kvalifikace (zvlasté pokud
jde o ,,romské* asistenty), nemaji dostateCnou divéru v jejich schopnosti. Uvadi také, Ze
je prozatim malo vyzkumné podloZenych poznatkii o mozZnostech a podobach
spolupréce ucitell a jejich asistenti.

Jednou z vyjimek posledni doby je kvalitativné vedeny vyzkum autord Némce
a Stépafové (2008), ktery sméfoval k popisu socidlniho statusu asistenta pedagoga
a kladl si také za cil identifikovat hlavni oblasti edukativnich a socidlnich problémi
zminéné cilové skupiny (romskych asistentl). Autofi zminuji n€kolik otdzek, které se
k préci asistentl vztahuji:

« N4pln prace asistentd. Vymezeni pracovnich povinnosti v jednotlivych Skoldch
je riuzné, podle mistnich potieb. Mezi hlavni Cinnosti patii napf. pomoc
pfi aklimatizaci Zakt na Skolni prostfedi, pomoc pii vychovné komunikaci,
spoluprdce s rodi¢i, spoluprdce s mistni romskou komunitou, dozor
o prestavkach a riznych akcich Skoly, Gcast pfi zdpisu déti do Skoly, pomoc pfi
dovozu stravy do Skoly apod. Autofi v této souvislosti poukazuji na casto
pocitované (ze strany asistentll pedagoga) nerovné postaveni, které je zplisobeno
zejména rozdilnym vzd€lanim, postavenim samotné profese, ale u ,,romskych*
asistentl i prislusnosti k danému etniku.

« Vzdélani asistentti. Na mnoha Skol4ch plisobi dosud asistenti s pouze zdkladnim
vzdélanim, situace se vSak postupné meéni.

« Otdzka ndrodnosti. Autofi diskutuji také otdzku, zda je dileZitéjsi vzdélani
asistenta, ktery pracuje s détmi pochazejicimi z narodnostnich mensin, nebo jeho

ptisluSnost k narodnosti ¢i etniku.

Uvadéji i fadu jinych témat, kterd jsou z pohledu asistentl diilezitd a vztahuji se jak
k ucitelim, tak i rodicim a détem. Od ucitelll pak asistenti ofekdvaji, Ze budou mit
zdjem o poznani romské mentality a stanou se rovnocennymi partnery détem, jejich

rodi¢im i asistentim. Pozndni edukacni reality opfené o autentické vyroky asistentl
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a doplnéné o dal§i vyzkumné studie mohou, podle zminénych autordi, napomoci

s 2

vytvaieni ufinnych edukativnich strategii pro romské zaky.

2.3.2 Aktudlni iniciativy MSMT CR a neziskovych organizaci a jinych subjektii

V poslednich letech existuje fada iniciativ, které se snazi v konkrétnich podobach
napomoci zvySeni vzdélanosti romské populace. Na vladni trovni vznikd fada snah
a aktivit, které maji za cil napomdhat zvySovani Skolni UspéSnosti romskych zakl
a zékyn, aby nedochézelo k jejich vycleiiovéani z hlavniho vzdé€lavaciho proudu. Tyto
snahy maji za cil informovat o povaze handicapi, se kterymi romské déti nastupuji
do vzdélavani, a o nastrojich, jeZ tyto handicapy poméhaji odstranovat. Casto jsou viak
tyto ndstroje zavrhovdny jako neucinné, pokud behem kritké doby nepfinesou
ocekdvané vysledky (dostupné na: http://www .rvp.cz/sekce/670).

Jednim z nejucinngjSich legislativnich krokt a iniciativ je financovani jiz
zminénych asistentd pedagoga (viz vyse). MSMT CR kaZdoroéné vyhladuje rozvojovy
program Financovani asistentii pedagoga pro déti, Zadky a studenty se socialnim
znevyhodnénim, prostfednictvim kterého maji Skoly moznost pozadat o financovani
préce asistentd.

Byvald ministryné D. Stehlikova kritizuje stavajici situaci: socidlné znevyhodnéné
Zaky nezminuji predpisy se Skolskym zdkonem souvisejici, na socidlné¢ znevyhodnéného
zaka nelze dostat za souCasného nastaveni vyhl. ¢. 492/2005 Sb., o krajskych
normativech, pfiplatek. Uvadi také, Ze tvirci legislativy jsou si téchto nedostatki,
nesrovnalosti a nejasnosti védomi a v souc¢asné dob¢ vyvijeji snahy o tdpravu téch
vyhlasek, které souviseji se specialnimi vzdélavacimi potiebami déti s imyslem
definovat a zahrnout do vyhlasky i tzv. socialni handicap. Je totiz ziejmé, Ze néklady
na vzdelavani déti ze socidln€ ohroZujiciho prostiedi jsou vyssi a Skoly by na jejich
vzdélavani nemély dopldcet. Zaroven to vsak, podle D. Stehlikové, znamena vyvoj
dalSich kontrolnich mechanismi zaméfenych na to, jak Skoly a také napf. rodiny
vyuzivaji piipadny studijni ¢i Zdkovsky piispévek. Podle byvalé ministryné nelze
na zdky ze socidlné¢ ohroZujiciho prostiedi pohliZzet jako na ty, které by nezbytné
potiebovali specidlni pomucky. Potfebuji ale specifické tempo a styl preddvéani
informaci a vyzaduji dasledné uplatiiovani jistych pravidel (v této souvislosti uvadi pak
konstruktivistickou = pedagogiku a  vybranou techniku vyuky) (dostupné
na: http://www.dzamilastehlikova.cz/8373/185/clanek/zaci-ze-socialne-ohrozujiciho-prostredi-

potrebuji-specificke-tempo-a-styl-predavani-informaci/).
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Podle sou¢asného ministra $kolstvi O. Lisky ptipravuje MSMT CR zmény
na podporu déti ze socidlné znevyhodnénych rodin. Plinuje napiiklad rozsSiFit
moZnost navstévy pripravnych ro¢nika zakladnich skol z jednoho roku na dva.
Chce zvysit platy asistenti pedagogii, aby stoupl jejich pocet, a planuje také
usnadnit prechod téchto Zaki ze zakladnich Skol na stfedni. ZlepSit moZnosti
piistupu romskych déti ke vzdélani lze v Ceské republice, podle ministra $kolstvi
O. Lisky, i po zavedeni riznych vladnich programi na jejich podporu, jen postupné
a pomalu. Romové proto budou podle n€j moci chodit do béznych zdkladnich Skol
podobné jako vétSinova populace teprve za nékolik let (dostupné na: www .ctk.cz).

Ministerstvo Skolstvi planuje zlepSit postaveni déti ze socidlné znevyhodnénych
rodin. Chystd né¢kolik zmén, které by mély zejména romskym détem pomoci
ve vzdélavani. O. LiSka se piipojuje se k presvédCeni, Ze romské déti zatazené
do vzdélavani v reZimu, ktery je urCen pro déti s lehkym mentalnim defektem, maji
podstatné omezenéjSi moZnosti studovat na stfednich Skoldch a romské rodiny si
mnohdy také nejsou védomy rizik takového zafazeni a vyzaduji je. Za problém
povazuje také skolni nedspéchy romskych déti. Pokud se tyto déti dostanou na stiedni
Skolu, Casto ji pfedCasné opoustéji. Dosud neexistuji pfesné statistiky, kolik romskych
zakt je skutecné v riznych typech Skol. Byvaly ndméstek ministra D. Luzny je
presvédceny, Ze v prvni fad¢ je nutné ziskat relevantni vyzkumnd data. Neni mozZné
vyhybat se nékterym statistikim z obavy, Ze by mohly byt vykladany rasisticky
(dostupné na: http://aktualne.centrum.cz /domaci/zivot-v-cesku/clanek.phtml?id=609268).

V poslednich letech se také v souvislosti se vzdélavanim (nejen) romskych déti
zavadi pojem inkluzivni Skola. Inkluzivni $kola podporuje sebetctu svych svéfenct,
dba o moznosti uplatnéni kazdého zdka a tzce spolupracuje s rodi¢i. Je nutné kazdému
ditéti zajistit piistup k co nejlepSimu a nejkvalitn€jSimu vzdélani. Nékteré vyzkumy
dokladuji, Ze vysledky Zakt nezéviseji tolik na rodinném zdzemdi, jako spiSe na kvalité
vzdélavaciho systému. V Ceské republice stile plati, e ma-li dit& motivované rodice
a dobré rodinné zazemi, ma daleko vétsi Sance ziskat kvalitni vzdélani nez dité, které je
stejné nadané, ale rodinnd podpora z jakychkoli divodii chybi. Nejdulezitéjsi je zadani
spole¢nosti, po kterém musi nasledovat podpora $koldm ze strany MSMT CR a jeho
piimo fizenych organizaci, zfizovatell, externich organizaci. Inkluzivni §kola by m¢la
byt vystavéna na ndsledujicich principech (dostupné na http://www.novinky.cz/clanek/

152156-inkluzivni-skola-dava-sanci-i-znevyhodnenym-detem.html):
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e Zacit jiz kvalitnim pfedSkolnim vzdéldvanim a pomoci rodicim pii vychové
a vzdélavani jejich déti.

* Aktivni vyuka s individudlnim pfistupem a podporou zodpovédnosti za vlastni
uceni.

* SniZeni jazykového znevyhodnéni a podpora porozuméni vyucovacimu jazyku
v pocatcich nejlépe prostfednictvim asistentli ovlddajicich jak jazyk plvodni,
tak vyucovaci détem usnadni porozuméni vyucovaci litce a podpoii rychlejsi
zaclenéni do kolektivu.

* Soustfedéni pozadavkl na déti vyhradné do vyucovani a zajisténim odpoledni
piipravy odpada znevyhodnéni ditéte vlivem nedostate¢né motivovanych rodici.

* Spoluprice s terénnimi pracovniky a romskymi asistenty Skole pomuiZe sezndmit
se s prostfedim ditéte a snadnéji komunikovat s rodici.

e Dulezitym krokem je podpora sebetcty a sebepozndvani ditéte — nesniZovat
naroky na dit¢ predCasn¢ napiiklad zafazenim ditéte do zvlastni (praktické)
Skoly.

* Pro pribch a kvalitu vzdélavani ma klima Skoly zdsadni vyznam — piekonani
predsudkti, prevence rasismu, jednotlivé vztahy.

*  Nemén¢ zdsadnim bodem je také persondlni politika Skoly — investice do dalSiho
vzdelavani pedagogt a pravidelné poskytovéani zpétné vazby, sdileni zkuSenosti
s jinymi Skolami a organizacemi.

* Inkluzivni $kola zajistuje a rozviji mimoskoln{ aktivity jako diileZitou nadstavbu
pro dalS§i podporu talentu a nadini kteréhokoliv Zdka Skoly — napiiklad
ve spolupraci s riznymi organizacemi ¢i dobrovolnickymi aktivitami.

* Podpora profilace a volby povoldni — posilit motivaci pro dals$i vzdelavani
a podpofit rozvoj talentu se Skoldm dafi prostfednictvim volitelnych predméta

a kariérového poradenstvi.

Zasadni uskali, podle zminéného zdroje, pro¢ Skoly bézné neintegruji socidlné
a kulturné znevyhodnéné Zaky, spocivd v nedostatené motivaci ze stran zfizovatele
a v neuspokojivych podminkdch a zdrojich, se kterymi se mnohé Skoly potykaji.

Navritil a Simikovd (2002) zminuji, Zze o vzdélani lze hovofit jako o druhé

socializaci, kterd poskytuje vzdélavanym takové vlastnosti a dovednosti, které jsou
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zadané pozdéji na trhu prace. Pii pomoci obyvatelim, ktefi jsou ohroZeni socidlnim

vylou€enim, je tieba:

podpora romské asistence na Skolach, kde se vyskytuji romské déti,

podpora nultych ro¢niki,

podpora predskolni vychovy déti,

soustavna socidlni prace s rodici déti,

podporovat volnoCasové aktivity romskych déti, které rozvijeji jejich osobnost
a specificky schopnost uzivat cesky jazyk,

podpora rodi¢ti romskych déti pro Clenstvi ve Skolnich radéch,

vitat experimentdlni pokusy o pfizptisobeni ,,béZného rezimu vyuky* potfebdm
romskych déti,

finan¢né€ podporovat studium déti (dle moZnosti na vSech typech Skol).

Vhodnymi prosttedky jsou napi. nulty rocnik, détské (a mladeznické)
nizkoprahové kluby ¢i komunitni programy pro déti a mlddeZ (volnoCasové

aktivity).

Efektivni pomoc obyvatelim, ktefi jsou ohroZeni socidlnim vylou¢enim, pak muze

byt realizovdna pouze pii soucinnosti:

romskych asistenttl,

romského poradce,

terénnich socidlnich pracovnikd,
pedagogi,

predstavitell romské komunity,
komunitnich center,

pedagogicko-psychologickych poraden.

Autofi vSak také zminuji dilema, které ziistdvd oteviené: zda je lepsi a efektivnéjsi

vzdélavat ve vlastnich Skoldch, nebot’ ve Skoldch Ceskych ztriceji vzdélanim v svou

kulturu (Navratil, Simikova, 2002).

K problematice vzdélavani romské populace je také organizovdna fada konferenci

a jinych setkani odborniku. Napiiklad Evropskd konference o edukaci Romu se

konala v dubnu 2008 v Bratislavé a zaméfila se na vzdélavani romskych déti napfic

Evropou. Vystupy z konference potvrdily, Ze vzdélavani je nejvyznamnéjSim prvkem

smefujicim k pozitivnim zméndm v zZivoté Romi smérem k profesnim perspektivam,
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nebot” kvalitni vzdélani zvySuje zaméstnanost a zaméstnatelnost této ndrodnostni
mensiny (Gulovd, 2008). Podobné Evropské centrum pro prava Romt (ERRC), Romsky
vzdélavaci fond (REF), Open Society Fund Praha a koalice neziskovych organizaci
Spolecné do skol uspotddaly mezinarodni konferenci Vzdélani bez bariér — Romské déti
v Ceské republice, kterd se konala 12. a 13. listopadu 2008 v Praze. Tato konference
byla jednou z pftileZitosti dozvédét se, do jaké miry soucasné Skolstvi zajiSt'uje rovny
ptistup ke vzdélani pro vSechny (dostupné na: http://www.romea.cz/ index. php ?id=detail&
detail =2007_5176).

Na mistni, regiondlni, ndrodni i mezindrodni drovni se realizuji Fady projekti
za podpory MSMT CR, Evropskych fonddi a jinych nadaci. Tyto projekty jsou
realizovany jak ve Skolskych institucich (zdkladni, stfedni Ci vysoké Skoly), tak i v fad¢
neziskovych organizaci a sdruzenich. Mnohé z téchto kratkodobych ¢i dlouhodobych
projektt i jejich donétort a realizator jsme zminili v pfedchozi ¢asti textu. Problémem
jsou projekty, které jsou casto skvélé, ale malokdy dostate¢né udrzitelné,
aby prinesly dlouhodobéjsi vysledky. Urcitd kritika zaznivd i k dota¢nim titultim,
které se vypisuji na omezenou dobu — piikladem miiZze byt prave financovani asistenta
pedagoga (Gulova, 2008).

Navratil a Mattioli (2001) k otdzce poskytovani pomoci Romim v oblasti vzdélavani
zminuji, ze kazdy, kdo se rozhodne pro spoludcast pti feSeni zminéného problému,
by mél respektovat klicové determinanty tc¢innosti jakékoliv pomoci, k nimZ patii:

* ochota jedince nebo skupiny pfijmout nabizenou pomoc,

* schopnost jedince, skupiny vyuZit této pomoci.

Pokud totiz ucici se Zici ¢i dospé€li nejsou z jakychkoliv divodii ochotni pomoc
pfijmout, reaguji na ni bud’ formdln¢ nebo negativnhé¢ nebo na ni nereaguji vibec.
V piipadé€, Ze ji pfijmou a v pribéhu ¢innosti zjisti, Ze ji nejsou schopni vyuZit, je jejich
kone¢ny vztah k nabizenym prostfedkiim stejny jako v prvém piipadé. Ve hie tedy

neni jen otazka nabizeni pomoci, ale také jejiho prijimani.
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3. Specifika vzdélavani Romu z pohledu vzdélavateli -

empiricka cast

Z ptedchoziho textu je ziejmé, Ze vzdélavani Romu je duleZitou soucdsti, resp.
podminkou jejich uplatnitelnosti na trhu price a uspéSné integrace do majoritni
spolec¢nosti. Vzdelavani Romt ma fadu specifik a jejich poznani je zdsadni podminkou
pro navrhovéani rtznych opatieni a vytvafeni koncepci rozvoje vzd¢lanosti romské
populace. Nasledujici ¢dst prace je vénovdna popisu a vysledkiim empirického Setfeni

zamétfeného na problematiku vzdélavani Romu — dospélych i déti.

3.1 Cile Setieni
Hlavnim cilem vyzkumného Setfeni, které popisujeme v této Ccasti, bylo

identifikovat hlavni specifika vzdélavani Romu z pohledu jejich vzdélavateli.

3.2 Konceptualni ramec

V naSem Setfeni vychdzime z poznatki, které byly popsdny v teoretické Cdsti této
prace. Predpokldddame, ze vzdélavani Romii m4 sva specifika, kterym je tfeba vénovat
zvlastni pozornost. Tato specifika jsou disledkem piisobeni jak biologickych, tak
i socialnich faktori. Romové jsou nositeli kultury, kterd se vaze k jejich etniku, a je
tedy velmi pravdépodobné, Ze budou mit celou fadu specifickych potieb, pokud jde
o uceni a vzdelavani. Tyto potieby vSak nejsou vzdy brany v dvahu, a to ve vzdélavani
jak déti, tak 1 dospélych. Nejde jen o specifika kognitivnich procesti a postupti, resp.
zpusobl pozndvéni, svou vyznamnou roli zde sehrdvaji bezesporu i emoc¢ni a motivaéni
faktory, které ovliviiuji proZivdni i chovdni Romu v priibéhu jejich uceni, resp.
vzdelavani. V disledku specifickych ocekdvdani a hodnot, zaujimaji Romové
ke vzdélavacim aktivitim specifické postoje (viz. teoretickd Céast prace). Zajimala nds
jak specifika aktivniho procesu ze strany vzdélavanych (procesy uceni), tak i aktivity
ze strany vzd¢lavateli (procesy vzdélavani). Od specifik uéeni pak postupujeme
ke specifikiim vzdélavani, abychom naplnili hlavni cile prace. Pokud tedy nasi vybrani
vzdélavatelé upozornovali na nékterd specifika v uceni romskych déti nebo dospélych,
ptali jsme se: Co vyicend specifika, kterd se tykaji jejich uceni, znamenaji pro

vzdéldvdni — tedy co to znamend pro nds jako vzdélavatele?
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Ve vyzkumném Setfeni jsme se chtéli zaméfit predevSim na specifika, kterd se vazi
k romskému etniku obecné, a tak bylo nutné brat v ivahu puasobeni jak biologickych,
tak i socidlnich faktort. Jejich odliSeni neni vZdy dobfe mozné. Lze piedpokladat,
Zze mnoho z romskych déti i dospélych, o kterych hovofili nasi informanti (pojem
informanti viz napf. Hendl, 1999), pochdzi ze socidlné znevyhodiujiciho prostiedi®
(viz také teoretickd Cdst prace), nicmén€ v naSem vyzkumu jsme tento faktor
nerozliSovali. NaSim zdmérem totiz neni sledovat faktory vzdelavani déti (mladistvych)
ze socidlné znevyhodnujiciho prostiedi, ale brat v ivahu pokud moZzno vSechny faktory,
které se vazi k romskému specifiku obecné, at’ jiz jde o faktory biologické ¢i socidlni.
Pokud bychom chtéli brat v ivahu zejména vliv socidlniho handicapu na vzdélavani,
museli bychom nejprve diskutovat otdzku vymezeni socidlniho handicapu
(napt. DZuka, Kovalcikova, 2008).

Predpokléddali jsme, Ze zkuSeni vzdélavatelé (edukatofi, srov. Pricha, 1997), kteii
maji zkuSenost se vzdé€lavianim romské populace, dokaZou fadu specifik uceni
a vzdélavani Romi identifikovat a pojmenovat. Dokédzou také odliSit romské etnikum
podle jeho specifickych znakt, tj. dokdZou sami identifikovat cilovou skupinu.

V Setfeni se zaméfujeme jak na vzdélavani dospélych jedincti, tak i déti — odliSeni
vzdélavacich specifik pro jednotlivé skupiny (dospé€li — déti) je pak naznaceno piimo
v interpretacich. Mnohd ze specifik jsou spolecnd jak détem, tak i dospélym. Vybrani
vzdélavatelé jsou tedy lektoti plisobici v celozivotnim vzdélavani a ucitelé Skol. Bylo by
podstatné jednodussi zaméfit se pouze na stddium Skolniho vzdélavani romskych déti,
nebot’ bychom sndze nasli vyzkumny vzorek dcastniki — patrné témeét vSichni ucitelé
zdkladnich Skol maji totiz néjaké zkuSenosti se vzdélavanim romskych déti. NaSim
zdmérem vSak bylo bréat v dvahu také vzdelavani mladistvych a dospélych, nebot’ prave
toto vzdélavani je v odborné literatufe podstatné méné popsdno a zaslouzi vice
vyzkumné pozornosti. Vzhledem k problémim s poctem relevantnich respondenti,
resp. informant/icastnikii vyzkumu jsme zvolili kvalitativni metodologii (Hendl,

1999; Svati¢ek, Sedovi a kol., 2007).

3.3 Vyzkumné otazky, metody Setieni a vybér ucastniki vyzkumu
Ve vztahu k cili vyzkumu jsme za vyuZiti dostupnych poznatki k tématu formulovali

hlavni a vedlej$i vyzkumné otdzky, na které jsme se zaméfili v interpretacich a diskusi.

* Pouzivame tento pojem podle autorti Dzuky a Kovaléikové (2008, s. 633 an.).
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Hlavni vyzkumna otazka:
e Jakd jsou specifika vzdé€ldvani romskych déti a dospélych z pohledu jejich

vzdélavatelu?

Vedlejsi vyzkumné otazky:
* Jaka jsou specifika vzdélavacich potfeb Romt z pohledu jejich vzdélavatelt?
* Jaka jsou specifika motivace Romu k uceni z pohledu jejich vzdélavatela?
e Jakda jsou specifika postoji a chovdni Romii pii vzdé€lavacich aktivitich
z pohledu vzdélavatela?

Vedlejsi otdzky se staly osou hloubkového rozhovoru.

Ke kvalitativnimu Setfeni jsme pouzili metodu hloubkovych rozhovori. Za pomoci
vedlejSich vyzkumnych otazek jsme vytvofili strukturu, resp. tfi oblasti dotazovani:
vzdélavaci potieby a ocekavani, motivace ke vzdélavani, postoje a chovani
ve vzdélavacich aktivitach. Zvolili jsme techniku postupného dotazovani, kladli jsme
témet vyhradné oteviené otazky, pomoci kterych jsme se nasledn€ dotazovali na detaily.
Slo tedy o polostrukturované hloubkové rozhovory, pii kladeni otizek jsme reagovali

na jiz vyicené.

Priklad:

Vyzkumnik: Cim je specifickd motivace romskych déti k u¢eni?

Ucitelka: Né&kdy mam pocit, Ze hlavni roli hraji jejich zjmy. Pokud se o véc néjak
piimo nezajimaji a nemaji s ni praktickou zkusSenost nebo ji nepotiebuji k Zivotu, pak se
vibec o uceni nezajimaji.

Vyzkumnik: Muzete tict néjaky priklad? ...

Zakladni rozhovor s kazdym z vybranych informant (dcastnikil) trval 60-70 minut.

413
1

Na tyto ,hlavni* rozhovory pak v nejednom z piipadi navazovaly kratS$i verze
rozhovorti a e-mailovych kontaktl, ve kterych jsme ucastniky zadali jest¢ do-vysvétleni
k n¢kterym ddajiim, pojmim, resp. nejasnostem, které se vynofily aZ v prub¢hu analyzy
rozhovort. VSechny rozhovory byly nahrdvdny na MP3 piehrdvac a poté prepsany
a analyzovéany pod inspiraci zakotvené teorie (Svaiicek, Sed’ovd a kol., 2007). Postup

naznacuje nasledujici schéma.
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Schéma postupu pri vyzkumu

tudium oaoorne

literatury a ptiprava

Rozhovory se 2
informanty

Analyza otevrene odaovanit,

tvorba kategorif)

Dohledédvani dat (kratké dalSi rozhovory se stejnymi

respondenty, vyjasnéni nékterych tvrzeni...)

Vytvoteni hlavni osy ve vztahu kcilim prace (axialni

kédovéni), identifikace hlavniho jevu a podminujicich vlivii

Popis teorie (vyber ze ziskanych dat ve vztahu

k ciliim prace — selektivni kddovani)

Overeni Very oanostt dat (nasiedne cteni textu

informanty)

V kvalitativnich postupech jde vZdy o tvofivou praci vyzkumnika a vysledky
zahrnuji subjektivni porozuméni tématu. Proto je uZite¢né zvolit nckteré techniky, které
podporuji divéryhodnost vysledk (Svaiiek, Sedové a kol., 2007). V naSem piipadé

jsme ziskané vysledky prace dali k dispozici naSim uc€astnikim vyzkumu (ucitelim,

53



lektoriim), aby se k véci vyjadfili. Jejich postfehy (kterych v§ak nebylo mnoho a vSichni

se pripojili k vysledklim naseho vyzkumu) jsme zahrnuli do diskusi.

3.4 Vybér acastniki vyzkumu

Jde o kuvalitativni vyzkum, proto nebudeme pouZivat pojmu respondent,
ale informant nebo ucastnik vyzkumu (Hendl, 1999; Svaﬁéek, Sedovd a kol., 2007).
V naSem piipadé jde o vzdélavatele, resp. edukdtory. Do vyzkumu jsme vybrali
4 tcastniky, z nichz byly dvé ucitelky druhého stupné zdkladni Skoly a dva lektory
(jeden muz a jedna Zena) plsobici v celoZivotnim vzdélavani. Kritéria jejich vybéru
byla nasledujici:

* dobré (n€kolikaletd, opakovand) zkuSenost se vzdélavanim Romt,

* zkuSenost také se vzdélavanim bézné populace, aby méli moznost srovnani.
Pohlavi, v€k, obor vzdélavani ¢i misto pusobeni (z hlediska geografického) vzdélavatelt
nehrily roli, pozadovali jsme vSak nejméné jejich pétiletou praxi ve vzd&lavani. Slo
o nésledujici osoby, jejich kiestni jména byla zménéna:

1. Marta — ucitelka na 2. stupni zdkladni Skoly, 55 let, 30 let praxe na béznych

zdkladnich Skoldch. V soucasné dobé& plisobi v bézné zdkladni Skole umisténé
v rizikové lokalité velkého mésta, ve skole je témét 90% romskych zaka. Vyucuje
matematiku a fyziku, ma vystudovanou také specidlni pedagogiku.

2. Petra — ucitelka na 2. stupni zdkladni Skoly, 35 let, 7 let praxe v béZné zakladni
Skole. Tfi roky pusobi ve Skole se zvySenym poctem romskych Zdk. Vyucuje
télesnou vychovu a obCanskou vychovu.

3. Martin — inZenyr, 45 let, je lektorem v oblasti vypocetni techniky, dlouhodobé
spolupracuje s obCanskych sdruZzenim, které nabizi rekvalifikatni kurzy
predevsim romskym obc¢aniim, zejména jiz v dospélém veéku.

4. Romana — specidlni pedagozka, ucitelka ceského jazyka, 38 let, 6 let plisobi jako
lektorka v rekvalifikaCnich kurzech v oblasti rozvoje socidlnich dovednosti
a rozvoje jazyka pro soukromou vzdélavaci agenturu. Plisobi v rekvalifika¢nich
kurzech pro urady prace.

VSichni ucastnici byli sezndmeni s cilem vyzkumu.
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3.5 Ziskana data a jejich interpretace

V nésledujici ¢asti zpracovavdme data ze vSech ¢tyf hloubkovych rozhovori. Prepisy
rozhovorti jsme podrobili kvalitativni analyze, pro kterou jsme se inspirovali
v relevantnich kvalitativnich postupech (Svatitek, Sed’ov4 a kol., 2007).

Ve féazi prvniho kédovani rozhovort (oteviené kodovéni) jsme identifikovali fadu
dalezitych pojma a jevd, které jsme v ndsledujicim kroku kategorizovali do niZe
uvedenych skupin. Tyto kategorie jsme pojmenovali a popsali v souladu s autentickymi
vypovéd'mi ucastniki vyzkumu, které uvadime u kazdé z kategorii. Rozhodli jsme se
zpracovdvat zkuSenosti vzdélavatell dospélych a déti spolecné, protoZze vzdélavani
dospélych i déti romského plivodu bude mit patrné celou fadu spole¢nych aspekti,
i kdyz nékteré z nich interpretujeme odd¢lené; specifika vzdélavani dospélych ¢i déti
vSak prubézné zdiraziujeme a vénujeme jim zvIastni pozornost. Jsme si védomi toho,
Ze ziskana data neni moZné zobecnovat a maji jen velmi omezitelnou prenositelnost.
Neaspirujeme tedy na kvantifikaci, zavéry formulujeme spise jako pravdépodobné
jevy a snaZime se naznacit jejich souvislosti a okolnosti jejich ptasobeni.

Hlavni kategorie tykajici se specifik vzd€lavani Romii jsou — podle nasi
analyzy — sledujici:

* Problémy s adaptact

Vzdélavani romskych déti a dospélych mohou ovliviiovat, podle vybranych
vzd¢lavatell, problémy s adaptaci. Znamend to pfizpisobeni se pravidlim a struktuie
vzdélavani, kterou predkladaji vzdélavaci instituce. Zejména u déti (ale nejen) jde také
mnohdy o hygienické ndvyky, ndvyky tykajici se ranniho vstdvani, dodrZovéni
Casovych limit,, plnéni ukolt a zadanych podminek apod. Romské déti nékdy
nenavstévuji predSkolni zafizeni a ani nulté (pfipravné) rocniky zéakladnich Skol, které
mohou, pokud jde o pravidla, mnohému napomoci. Na problém s adaptaci je
vSak ze strany vzdélavateli upozoriiovadno, i pokud jde o dospélé jedince. U déti jde
pravdépodobné o zatim nedostateCné upevneéné navyky — pravidla Skoly jsou v mnohém
Jjina nez pravidla rodiny, ve kterych dosud travily pfevaznou ¢dst ¢asu — u dospé€lych je
tato otdzka jist€ slozit&jsi.

Marta:

U romskych deéti je treba kldst diraz na dodriovdni hygienickych a spolecenskych
ndvykii. Jde o problém, ktery je casty i u starsich deti.
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Hana:

Prostredi, ze kterého tyto déti pochdzeji, je casto socidlné a kulturné znevyhodnené.
Proto maji deéti problémy s adaptaci ve Skole, s dodriovdnim pevného programu
a struktury.

Hana:
Prvni mésice ve Skole se snaZim byt prisnd a nekompromisni a nastavuji pravidla.

Martin:

Opakované se stdvalo, Ze dlouho trvalo, neZ jsme se viibec vsichni sesli, kaZdy prisel,
kdy chtél a odchdzel podle potieb. Casté jsou vymluvy, riizné a mnohdy zcela bandlni
omluvy, absence. A to i u tech, kteri vydrzi chodit cely kurz. Jakoby méli pordd néjaké
problémy — spis si to ale neumi zaridit tak, aby dali prednost priorité. Nebo to pro né
moZnd priorita neni... nebo se v téch svych prioritdch proste nevyznaji.

Pokud jde o adaptaci tykajici se fizeni chovani a dodrZovani zdkladnich pravidel
(hygienickych, posluSnost...), je patrné¢ typictéjSi pro mladSi populaci a ucitelé
problémy s adaptaci spontdnné zmifuji. Pokud jde o dospélé, lektoti zminuji spiSe
nedochvilnost, absence, vétSi problémy s dodrZzenim pravidel tykajicich se splnéni
povinnosti pro obdrZeni certifikdtl apod. Lze vSak piedpokladat, Ze ndvyky jsou tzce

propojeny s volnimi vlastnostmi, které jsou jadrem jedné z dalSich kategorii.

* Problémy s volnimi vlastnostmi

Na uspésnost uceni a vzdélavani maji bezesporu velky vliv volni vlastnosti jedince
a zejména na vili zdvislé takové charakterové vlastnosti, které jsou popisovany jako
vztahy a postoje k prici, tikolim (napt. Nakonecny, 1997). Jde zejména o vytrvalost,
pili, svédomitost ¢i peclivost. Zd4 se, Ze pokud Romové nevidi rychly efekt svého
snazeni nebo pokud se jim zd4 cil velmi vzdaleny ¢i dspéch nedosazitelny, snahu rychle

vzdaji.

Hana:

NejteZsi je uveédomit si jejich neochotu a pracovat s ni. Jejich neochotu se nécemu
novému naucit, pracovat. Nekdy mdm pocit, Ze jde o nechut k cemukoliv a nezdjem
o cokoliv. Z hlediska ucitele je vSak treba s takovym nezdjmem a neochotou ... vynaloZit
— a treba i dlouhodobé — to byvd nejvetsi kdmen vrazu.. néjaké usili, pracovat.

Martin:

Je nutné ziskat zdjem a hlavné jejich duveru v uspech. KdyZ se vdam to podari, je prdce
velmi uZitecnd a z pokrokit mdm fakt radost. Musim jit po malych kriccich, pordd jim
dokladovat, co uz umi, a rikat, k cemu jim to muze slouZit, chvdlit. Jak vidi vspéch, Ze to
jde, tak se chytnou a uz je to dobry.
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Romana:
Deti nerady vyvijeji ndmahu k plnéni iikolii. Nekdy se treba néco podari zacit, ale chybi
vytrvalost véci dokoncit. Jak trvd iikol prilis dlouho, uz se jim nechce k nému vracet.

Marta:

Kdyz se snaZim vyuku néjak zpestrit, tak jim treba reknu, at’ si vyrobi néjakou pomiicku
— treba pravitko, na které si mohou nalepit obrdzky, fotky...; oni jsou celi nadsent, hrrr
na to a za pét minut je udeldno. Hriiza. .. pak to odloZi a uz je to nebavi.

Vzbudit divéru v dspéch miize byt velmi diileZitou slozkou a specifikem vzdélavani
romskych déti i dospélych. Problémy s vytrvalosti mohou pramenit z nedostatku
sebediivéry, ze Spatné predchozi zkuSenosti, kdyz se jim nedafilo dosdhnout tspéchti.
Svou roli sehrdva nedostateCné sebefizeni, problémy v sebekontrole, emocni

nezdrZenlivost a netrpélivost.

* Specifika zdjmui

Vytrvalost, tj. trvalé volni asili a déletrvajici snaha souviseji s motivacnim usilim
a tedy i se zajmy jedincii. Zda se, Ze zajmy Romu jsou obvykle velmi tizké a maji také
sva specifika, ktera jiz byla popisovéna v teoretické €asti prace. Tato specifika se podle

vzd¢lavatel promitaji i do ochoty Romu vzdéldvat se.

Marta:

Romskeé deti jsou vetsinou hudebne i pohybové nadané — to lze vyuZit i pro motivaci
ke vzdéldvdni. Dd se toho vyuZit pri zaclenovdni do kolektivu a k motivaci néco dokdzat,
ukdzat, Ze néco umi.

Romana:
Nejvetsim problémem je nadchnout je pro néco, o co oni sami nejevi zdjem. Moc se jim
nechce pracovat na nécem, co je hned v pocdtku nezaujme. Vzbudit zdjem je tedy jeden

z nejduleZitejsich vikolii.

Marta:

NejteZsi je ziskat zdjem, presvédcit je o potrebnosti vzdeldvdni. Snazim se kaZdou
hodinu udélat zajimavou, jak jen to v matematice jde. Mdme moZnost pracovat
s pocitaci a interaktivni tabuli a hodné toho vyuZivdme. Prdce s pocitacem je hodné
motivije.

Hana:

Probléem je motivovat a vzbudit zdjem. U romskych deti je to snad jesté vyraznéjsi
neZ u jinych deti. SnaZim se do vyuky zaradit soutéZe a cas pro odpocinek a volnou hru.
Zkousela jsem Sestdky i zklidnit relaxaci, abych je néjak zaujala. Jednou si jeden
chlapec po mém prichodu lehl na lavici a rekl: ,,Zklidnéte si nds“.
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Martin:

O pocitace maji vetsinou zdjem, nékdy do toho jdou fakt s nadSenim, technologie je
vetsinou pritahuji. Ale kdy?Z jim to zpocdtku nejde, je to tezké udrZet tento zdjem. KdyZ
vS§ak potom udélaji néjaky pokrok a zjisti, Ze uz zvlddnou hodné praktickych véci sami,
zdjem zacne fungovat. Pak je radost, kdyZ prijdu na kurz a oni uz tam néekteri sedi
a surfuji po internetu, pisou si maily a tak.

Zajmy romskych déti 1 dospélych €asto sméfuji do oblasti hudby, tance a n¢kterych
druhti sportli, zejména upolovych. Zijem mnohych Romu vSak také pfitahuji nové
technologie a zejména informacni technologie: auta, televizory, audiotechnika, mobilni
telefony a také pocitate. Pocitace jsou vSak mnohdy nédrocné pravé
na vytrvalost — naucit se ovladat pocita¢ a jeho rozmanité funkce vyZaduje vice Casu
a trpélivosti nez napt. ovladani mobilniho telefonu ¢i televizoru. Pocitace v celé jejich
rozmanitosti pak nékdy ziistavaji nedostupné nebo jsou jen velmi omezené vyuZzivany
(napf. pro hry), nebot’ prace s nimi nema tak rychly efekt jako napt. telefony (spojit se
s n€kym, vytvofit fotografii apod.). Pokud Romové objevi rychly efekt a praktickou

uziteCnost technologie, dokdzou ji, podle vzd€lavatelli, pomérné rychle ovladnout.

*  Kognitivni zpracovdni a jazykové predpoklady

V odborné literatuie se neziidka setkdvame se snahami popsat specifika jazykové

Y P4

a kognitivni (i intelektové) vybavy romského etnika (viz teoretickd Cast prace) a jejich
vliv na uceni a vzdélavani. Lze tedy predpoklddat, Ze Romové maji odliSné cesty
kognitivniho zpracovéni informaci a nejde pfitom jen o bézné individudlni odliSnosti,
ale 1 o odliSnosti podminéné biologicky a kulturné. Dotazovani vzd¢€lavatelé zminovali
ve svych vypovédich také prave kognitivni a jazykové aspekty vzdélavani Roma.

Marta:
Pokud vds respektuji a vnimaji, dokdzZou prekvapit. Upoutat pozornost, dokdzat,
aby viibec vnimali, je nekdy nadmiru tezké.

Hana:

Vzdeldavat romské deti je ndrocny, nikdy nekoncici kolotoc. Je nutné si vypéstovat kila
trpélivosti a zvyknout si na to, Ze co se jednou nauci, druhy den neumi a je nutné to
znovu a znovu opakovat. Mdm moZnost srovndvat romské deti s neromskymi. Kdyz néco
vysvetlim neromskym détem, jsem prekvapend, Ze ony si to druhy den pamatuji. Tohle se
mi zdd velmi diileZity rozdil. Nevim, jestli je to o paméti nebo jen nesoustredénosti
a nezdjmu...

Martin:
Je potreba vnimat jejich myslenkové pochody a prizpiisobit se jim. Zcela urcite musi

Vv

nastoupit jednodussi komunikace — Zddné odborné terminy a vse ,po lopaté“.
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Ale po zkuSenostech v rekvalifikacnich kurzech mi to necini Zddné problémy. Je tieba
také castejsi opakovdni, motivace a pochvaly.

Marta:
Problémem je velky pocet romskych Zdku ve tride se sniZenou schopnosti vzdéldvani,
s poruchami uceni a chovdni apod. To pak prdci komplikuje, ale lze to rychle odlisit.
MozZnd je ten zvySeny pocet handicapii také urcitym specifikem. Pokud déti iikolu
porozumi a mdme moznost pracovat individudlné nebo v malé skupince, prdce se dari.
7Zda se, ze vyznamnou roli v této kategorii hraje zminovand sniZend schopnost
zapamatovani, kterd vSak muze mit sviij zdklad v nedostate¢né koncentraci na problém,
moznd 1 vlivem nedostateného zdjmu, resp. motivace kuceni. Vzdélavatelé
vSak zminuji problém se zapamatovanim i takovych véci, o které déti (dospéli) zajem
jevili. Svou roli sehravé také otdzka porozuméni ukolu; jazykova odliSnost, resp. ne
vzdy dobra znalost ¢eského jazyka ve vSech jeho detailech mlze byt pfiinou snizené

citlivosti k celé fad¢ pojmi a jejich odli§ného chdpani.

*  Rychld vyuZitelnost nauceného
Z teoretické Casti prace je zfejmé, Ze pro Romskou populaci je dalezity Zivot a déni
v pfitomnosti, a to miiZze mit bezesporu své dilezité implikace i do vzd€lavani. Patrné
jeste vice jak u bézné populace je dulezité propojovat vzdélavani s praktickymi
dovednostmi, teoretické vzdélavani ma menSi nad€ji na uspéch — mifi totiz do jen

obtiZn¢ hmatatelnych a ptedstavitelnych jevli, do budoucnosti.

Martin:

Vzdéldvani je treba propojit s jasnym uZitkem. Napriklad v pocitacovém vzdeldvdni je
treba jasné informovat, Ze jim pocitace mohou pomoci najit si prdci a komunikovat
skrze internet. Samozrejmé, Ze to zvysSuje i obecné jejich gramotnost a zvySuje jejich
Sance na trhu prdce, ale to neni jasny a hmatatelny uZitek.

Hana:

U romskych déti je treba rozvijet predevsim zdkladni praktické dovednosti potrebné
pro beiny Zivot. Mohou to byt béZné veci v domdcnosti, proste to, co si dokdZou
predstavit a s ¢im maji zkusSenost. Pak teprve se lze od toho odpichnout ddl.

Romana:

Prinos vzdeéldvadni, které jim poskytujeme, je také v tom, Ze se snaZime nastartovat
potiebu vzdéldvat se. Propojit vzdeldvdni s konkrétnim uZitkem.

Dulezité a smysluplné vzdélavani je predevSim takové, které je rychle vyuZitelné

v béZném Zivoté. Vzdé€lavani pro budoucnost, resp. vzdéldvani pro rozvoj osobnosti
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v Sirokém slova smyslu neni patrn€é pro Romy preferovanou hodnotou. V této
souvislosti se tedy nabizi otdzka, do jaké miry je teze ,,zvys si vzdéldvdanim kvalifikaci,
najdes sndze prdci®, kterd je romskym nezaméstnanym s nizkou kvalifikaci Casto
predkladana, vlastné relevantni. Patrné smysluplnéjsi a efektivnéjsi postup je: vzdélavej
se v tom, co potiebujeS bezprostfedné pro svou praci — tam je mozné vidét okamzity
efekt, ktery mize motivovat k dal§Simu vzdélavani. Opacny postup: nejprve prace a pak
vzdélavani zamétené na konkrétni pracovni problémy (se kterymi se pracovnik setkdva
a dokéze si je tedy predstavit) je vSak — vzhledem situaci na trhu prace a vzdélavacimu
systtmu — ne vZdy neredlny (i kdyZ ne zcela vylouceny). Idedlni by byl propojeny
postup vzdélavani a prace (ten je v nékterych zemich realizovan, jde o rekvalifikaci
spojenou se zaméstndnim na zkrdceny uvazek, napt. Francie). Konkrétni pracovni

problémy a tkoly pak startuji potfebu vzdélavat se v konkrétnich oblastech.

e Ucelovost chovdni a emoce

Rozhovory naznacuji, Ze se do uceni a vzdélavani mohou promitat také specificka
emotivita Romil a jejich tzv. ti¢elové chovani s emocemi tizce provazané. Uelovost
chovéni je (vzdélavateli) oznacovano jako snaha jedinct formdlné naplnit pozadavky
okoli, pfitom vSak pfedevSim naplnit své, navenek skryvané potfeby a zdjmy. Snahu
navenek plnit poZzadavky a ocekavani okoli bez vnitfniho presvédéeni vykazuji jiz déti

Skolniho véku (Véagnerova, 2000).

Hana:
Deti jsou dobri herci a nekdy je problém je prokouknout. DiileZitou roli u nich hraji

emoce a nekdy je obtiZné je zvlddnout: hddaji se a krici, dokdZi se rozbrecet, naddvat
a menit emoce v rychlych sledech.

Romana:
Typické je vicelové chovdni, zvldst u tech starsich, to teda fakt umi.

Marta:

Romsky décka jsou bezvadny. DokdzZou ddt najevo hodné emoci, skemraji, pochlebuji,
vyptdvaji se na nase soukromi, nekdy aZ podlizaji... nekdy vds fakt udolaji, zblbnou,
ani se na né nemiiZete zlobit. Pak taky néekdy zjistite, Ze na vds hrdli néjakou boudu.
Ale nekdy to samozrejmé mysli i uprimné a jsou mili, nékdy to vsak nejde na prvni
pohled poznat. Pak tieba slevite z ndrokii.. uvérite jim, Ze néco nemohli udélat...a tak.
UZ jsme tak zvykli na vimluvy, Ze uz to ani nekomentujeme a je jedno, jestli tomu vérime
nebo ne.

Romové, podle vzdélavateld, svym chovanim dokdzou dosdhnout toho, co sami

chtéji, aniZ by to vzdy navenek jasné proklamovali. Mlze k tomu pfispét i ,,herecky*
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talent mnohych, schopnost vyuzit emoci k dosaZeni cile. To se miliZe negativné
promitnout do vzdéldvani, které navenek pfijimaji, ale vnitin€ nejsou s véci

identifikovani.

*  Nedostatek podpory

Toto specifikum se vztahuje zejména k détem, které se bez podpory dospélych
neobejdou. Ucitelé obvykle (nejen v naSem vyzkumu) zminuji nedostatek podpory
rodi&d, pokud jde o vzd&lavani déti a 8kolu obecné. Skola je mnohdy pojiména jako
,2hutné zlo* a kazdy ucitel jako potencidlni nepfitel, ktery jde proti jejich détem.

Vybrani vzdélavatelé tuto kategorii formulovali ndsledovné:

Hana:

Jinym détem neco vysvetlim a kdyZ necemu nerozumi, vedi, Ze se musi také snaZit a ucit
se doma. Romské deti se doma zdsadné nepripravuji, jejich priprava konci posledni
vyucovact hodinou. Nekteri si domii neodndst radéji ani ucebnice a sesity.

Marta:

Efektivni vzdéldvani romskych deti miiZe byt jen tehdy, kdyZ si rodina plné uvédomuje
duleZitost vzdeldvdni a se Skolou spolupracuje a nejde proti ni. S rodici je vSak u nds
ve Skole kontakt minimdlni.

Hana:

Nejen deti, ale ani ucitelé nemaji podporu rodicii. Vetsina z nich vidi ve Skole nutné zlo
a deti to samoziejmé napodobuji. Romské deéti nemaji podporu rodiny pri vzdéldvdni,
rodina je pouze ochranuje a hlidd, aby détem nikdo slovem neubliZil, veri interpretacim
svych deti a pak je ucitel nepritel. Problémem je mizivd dochdzka romskych Zdku, rodice
omlouvaji malichernosti. Pomoc rodiny neexistuje.

Marta:
Skola nabizi doucovdni, ale déti ani jejich rodice o to nejevi zdjem. Déti se nepFipravuji
a nemaji obvykle potrebné pomiicky.

Ob¢ vybrané ucitelky pracuji v béZnych zdkladnich Skoldch s vysokym procentem
romskych Z4kl. Lze tedy pfedpoklddat, Ze drtivd vétSina z nich nemd doma dostatecné
stimulujici prostfedi, pokud jde o vzdélavani. Rodice nejsou pro své déti vzorem
pro vzdélavani ani praci a nepfeddvaji jim tyto hodnoty. Vliv na efektivitu vzdélavani je

tedy zfejmy.

Zminéné kategorie byly vytvofeny prvni analyzou odpovédi. Je zietelné,
Ze vzdelavatelé se spontanné vyjadrovali jak ke specifikiim u¢eni romské populace, tak

i ke specifikiim vzdélavani Romu. I kdyZ povazujeme tyto procesy za propojené, mifili
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jsme v dal$i analyze k vytvoreni hlavnich faktori, které se pfimo vztahuji k hlavnimu

jevu — specifikiim a tedy i efektivité¢ vzdelavani. Jde tedy o kategorii ,,Jak na to*.

* Specifika vzdeldavdni Romii: ,,Jak na to?

Nasledujici ¢ast je vystupem z druhého kroku analyzy, ve kterém jsme urcili hlavn{
jev, kterym je ,efektivita vzdélavani Roma“. Sté€Zejni pro cile prace a také sttedobodem
rozhovoril se stdvd snaha o nalezeni téch faktorti, které mohou pfispét k efektivité
vzdélavani romskych déti i dospélych. Z analyzy jsme vytvofili zdkladni schéma
zobrazujici fadu okolnosti, které souviseji s hlavnim jevem - tedy -efektivitou
vzdélavani Romi. Pfipomindme, Ze v naSem piipadé€ jde ve zna¢né mife o Romy (déti
1 dospélé) ze socidlné¢ znevyhodnujictho prostfedi, avSak z hlediska problematické

diagnostiky socidlniho handicapu nelze tuto skupinu jednoznaéné vymezit.

Schéma vlivii na efektivitu vzdeéldvdani Romii

Vzdélavaci instituce a edukatori

Upoutdni pozornosti (zdjem)

Propojeni s Zivotem ¢i  praci
(nazornost) _
vlivy néjsi
Opakovani podpora
Biologicky Rodina,
kulturné Vyjastiovéani (kulturné podminé&né préce,
podminéné kognitivni prekoncepty, jazyk...) pratelé.
eziskové
- Podpora divéry ve vlastn organizace,
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V nésledujici ¢asti detailnéji popiSeme nékteré z identifikovanych vlivi, které spolu
souviseji a do znatné miry determinuji efektivitu vzdélavani Romul. Lze je tedy
povazovat za specifika vzdélavani Romil, kterd jejich vzdélavatelé berou,

podle vlastniho vyjadfeni, v dvahu.

Navozeni priméreného vztahu

Ucitelky na zékladnich Skoldch hovoftily o vztahu se vzdélavanymi ponékud v jiné
podob¢ nez lektoii dospelych. Lektoti dospélych uvadéli predevsim pratelsky vztah: to
znamend neformdlni obleCeni, nepfetvarovat se, volit neformdlni jazyk, idsmév apod. To
pomdhd navodit vzdjemnou divéru. Vztah divéry byl zminovdn a chédpan jako
oboustranny: nejde jen o davéru ucastnikli vzdelavani k lektorovi (uciteli), ale jde
i o diivéru opacnou — tedy lektora k ucastnikim kurzu. A ten, v téchto specifickych
kurzech, nemusi byt vZdy samozfejmosti. Ucitelky zdkladnich S$kol zminovaly
pfedev§im pochopeni a empatii (viz dédle) a také vztah zaloZeny na respektu Zakl

k uciteli, na pomoci (Zakim) a také na plnéni pozadavkd.

Martin:

Zajimavé bylo skloubeni lektora-Cecha s posluchaci-Romy. Prvotni obava zmizela jiz
v prvnim dni. Co se tyce vytvdareni mych vztahii k romskym posluchaciim, byl jsem zprvu
velmi opatrny ve slovech, zajimal jsem se v predstihu o cilovou skupinu. Divéru jsem si
ziskal, domnivdm se, nestrojenym pristupem, neformdlnosti, volbou neformdlnich témat
k diskusi treba i o prestdvkdch o jejich problémech, vtipy, neformdlnim obleceni apod.

Marta:

SnaZim se knim najit vztah vtéch prvnich Skolnich tydnech. Radu véci je treba
prehlidnout a byt velkorysy, slevit z ndrokit — jinak to nejde. Ale stdle se snaZit
nastavovat pravidla. Jakmile déti poznaji, Ze jste pripravend jim pomoct, tak dokdZou
byt fajn a moznd to i ocent ... ale jen v tu chvili, vdecnost necekejte.

Romana:

Domnivam se, Ze vytvoreni vztahu romskych dospélych k lektorovi je podobné
s vytvdrenim si vztahit ostatnich dospélych k lektorovi. Lektor musi umét naslouchat
a umeét si ziskat jejich ditveru — jiné kompetence snad ani nejsou tieba. Co je moZnd
specifické, je to, Ze je treba nutnd ddvka tolerance, nadhledu, schopnosti vcitit se
do jejich mordlnich hodnot, uméni komunikace a naslouchat.

Martin:

AC jsem meél zkuSenosti se vzdéldvdnim starSich lidi v rekvalifikacnich kurzech,
pristupoval jsem k prdci v asociaci s jistou pocdtecni neduverou, jaké bude vzdeéldvdni
starsich Romiui. Lektor nemiiZe pristupovat ke vzdéldvdani, tedy ke svym Zdkiim
a posluchacum s predsudky, to je predem ztracené. Plati heslo: chce-li se clovek
nécemu naucit, nemiize mu barva pleti v tom zabrdnit.. je treba volit jednoduchou
komunikaci, ani dospéli nemusi vSemu rozumet.
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Hana:
Velmi pomdhaji pochvaly a hovory o problémech, vyslechnout jejich pohled na véc
a snaZit se je pochopit.
Vidy se najde skupina, kterd nechce pracovat a nenosi véci apod. ... téch si pak
nevsimdme a jim to vadi a pak jsou tieba ochotni se pridat. Nebo jim vyhubuji, ale mdm
pro né pripravené pomiicky, takZe oni védi, Ze jim chci pomoct.
Je zifejmé, Ze vztah v dobrovolném a povinném vzdélavani, mezi détmi a dospélymi
a dospélymi navzdjem se vytvari ponékud odliSnymi cestami. V obou piipadech vSak
jde o dulezitou podminku efektivity vzdélavani (nejen) Romt. Specifikem vSak je
patrné ,,vice pocatecni opatrnosti, vice empatie a tolerance ke kulturnim odliSnostem
v chovéni, ke specifikim ve vyjadfovdani emoci. Se vztahem a divérou tedy uzce
souvisi schopnost empatie edukdtora, uméni naslouchat, zajimat se i o osobni Zivot
vzdélavanych a podle nasSich informanti také ,, trpélivost, klidnd hlava a rozvaha“.
Zminovana trpélivost souvisi také s potfebou Castéji nau¢ené opakovat a vyjasiiovat,
volit jednodussi jazyk, pocitat s kulturné (nejen individudln€) podminénymi odliSnymi

kognitivnimi postupy. To vSe stoji vice usili a Casu.

Ziskat zajem, upoutat pozornost, propojovat vyuku s praxi

DalSim specifikem, které md souvislost s efektivitou vzdélavanim Romt, je ziskat
pozornost ucicich se a jejich zdjem. Pozornostni ndvyky (zdmérnd pozornost souvisi
s volnimi vlastnostmi) nejsou zvlast¢ v détstvi upevnéné. Ucitelky proto zminuji

individudlni vyuku ¢i vyuku v mensich skupinkach jako zasadni predpoklad uspéchu.

Marta:

Pokud vds respektuji a vnimaji, dokdZou prekvapit. Upoutat pozornost, dokdzat,
aby vitbec vnimali, je nékdy nadmiru teZké... pokud lze pracovat individudlné
nebo v malych skupinkdch, tak to jde mnohdy velmi dobre.

Hana:
Pokud vidi uZitek, pak jsou nadsent...

Martin:

Hned na zacdtku mé posledni akce bylo jasné, Ze dva ci tii ucastnici byli donuceni
iradem prdce kicasti na rekvalifikaci pod pohriizkou vyskrtnuti z evidence. Ta
negativni motivace byla zavrsena v prvnich dnech prizndnim techto lidi, kteri nakonec
z kurzu odesli pod zdminkou zdravotnich ditvodii. Ostatni uicastnici pak pristupovali
ke kurzu s nadsenim. Chteli umeét pracovat s pocitacem, protoZe vedeéli, Ze to mohou
v Zivote, a nejen v budoucim moZném zaméstndni, vyuZit.
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Se specifiky kognitivnich procest (potfeba ndzornosti u¢eni, vyuzivani konkrétnich
mySlenkovych operaci), ale také s vyuzitim z4jmu souvisi potfeba propojovat vyuku
s praktickymi zkuSenostmi a sbéZnym Zivotem. Vzd€ldvani a ziskané poznatky
bez rychlého efektu a vyuzitelnosti, tj. pro budoucnost jsou pro Romy spiSe bezcenné.

Se vzbuzenim zdjmu, resp. motivace k uceni souvisi také otdzka dobrovolnosti
vzdéldvani Romtl. Kurzy celozivotniho vzdé€ldvani lze povaZovat za dobrovolné
aktivity, v ptipadé¢ dospélych Romii — nezaméstnanych vSak muze jit o vnucené
vzdélavani ze strany uradu prace. Vzbuzeni zdjmu a ,,nastartovdni potieby* vzdélavat
se, je pak obtiZnym tkolem pro lektora a ne vZdy se podaii (nedobrovolného) tcastnika

kurzu ,,udrZet* po celou dobu jeho konéni.

Pokusit se zajistit vnéj$i podporu

Tato podminka plati zejména pro vzdé€lavani déti. Ucitelé Skol i1 jini odbornici
opakované poukazuji na nutnost spoluprace Skoly a rodiny. Za velky nedostatek
a handicap Skolnich déti povazuji nezdjem rodi¢li a preddvanou nizkou hodnotu
vzdélavani z generace na generaci. Také naSi dotazovani ucitelé zminovali tuto
podminku jako dtlezitou, maji vSak jen velmi mdlo moZnosti, resp. malou Sanci
pfesvédcit rodi¢e déti o potiebnosti vzdéldvani déti a o nutnosti dozoru nad plnénim

povinnosti.

Hana:

Je treba pusobit na rodice také skrze riizné asociace. Mdme také k ruce asistenty, kteri
pomdhaji, doucuji, nekdy chodi i do rodin, ale kde to nefunguje — stejné nic nezmuzou.
Ale je potieba se pordd snafit... nékdy nabizi aktivity i Drom nebo I1Q Roma servis
a nekteré rodiny si pomalu zvykaji vyuZivat téchto moZnosti. NemiZeme vsak pocitat,
Ze si Romové najdou cestu ke vzdéldvdni sami — musi se jim opakované nabizet.

Marta:
ProtoZe ucime predevsim Zdky, kteri Ziji v nepodnétném prostiedi, spoluprdce s rodici je
minimdlni. Tam, kde se rodice zapojuji, snazZi se a spolupracuji, je to hned videt
na vysledcich ditete.

Jednim z dulezitych specifik vzdélavani Romu — jak déti tak i dospélych — je tedy
uzka spolupridce vzd¢lavateli sriznymi asociacemi, neziskovymi organizacemi,
terénnimi pracovniky, romskymi asistenty apod. Efektivni by mohla byt vzijemna

podpora mezi vrstevniky — mezi détmi i dospélymi, ale takovou zkuSenost, pokud jde

o vzdélavani, naSi dotazovani nezminuji.
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3.6 Diskuse

Popsat specifika vzdélavani romské populace, porozumét jim a identifikovat
podminky efektivity jejich vzdélavani jisté neni jednoduchy ukol. Vysledkem takovych
snah jsou obvykle spiSe obecné poznatky, které je tieba aplikovat a reflektovat
ve specifickych kontextech. Nenf tedy univerzalni, snadno pouZzitelny recept.

Je bezesporu také mozné najit fadu paralel se vzdélavanim béZné populace
i se vzdélavanim dosp€lych — humanisticky pfistup, respekt k potiebdm, poznavani
a vyuzivani kognitivnich ,,struktur, vyuzivani individudlnich zkuSenosti, aktivizace
apod. (srov. také BeneS§, 2003, Lazarovd a kol. 2006 a jini). Diskuse tykajici se
vzdéldvani Roml musi brdt v dvahu zejména biologické a kulturni zvlaStnosti tohoto
etnika, pohledy téch, které maji se vzdélavanim Romil dlouholeté zkuSenosti, jsou vSak
velmi cenné, i kdyZ jen snejvétSi opatrnosti zobecnitelné. V nésledujici c¢ésti

rozebirame odpovédi k jednotlivym vyzkumnym otazkam.

Jaka jsou specifika vzdélavacich potfeb Romu z pohledu jejich vzdélavatela?

Za vyznamnou specifickou vzdé¢lavaci potiebu je tieba pokladat propojeni
vzdélavani s praxi/zivotem, navazovani na Kkonkrétni zkuSenost. Vzd¢lavani
pro ,,rozvoj osobnosti‘ mizZe byt — vzhledem ke kulturnim specifikiim romského etnika
— jen velmi slabé motivujici hodnotou. Vzdélavani za Gicelem zvySeni kvalifikace tedy
nemusi byt motivujici, idedlnim modelem by bylo vzdéldvani piimo napojené
na potieby pracovni praxe, kterou si vzdélavany dokédze pfedstavit. Konkrétnost obsahu
pak nesouvisi jen s pfedstavou jasné a rychlé vyuZitelnosti poznatkl, ale patrné také
se specifi¢nosti intelektovych funkci Romu (srov. také teoretickd cast prace). Romové
potiebuji vidét za vzdeélavanim bezprostiredni uzitek. Je tieba klast diraz na nazorné
mysleni a konkrétni mysSlenkové operace, volit jednoduchy jazyk, ktery je pro Romy
srozumitelny, vyjasiovat ukoly, podnécovat dotazovini. Vyznamnou roli hraje
neverbalita.

Dalsim z diskutovanych témat, které zaslouZi pozornost, je otizka vztahu
vzdélavateli a vzdélavanych. Zminény vztah je zdkladnim predpokladem udspésného
uceni (humanisticky pfistup), vztah romskych ucicich se déti/dospélych
a ucitelt/lektor z majoritni spolecnosti miZze byt komplikovany a jist¢ ma svd
specifika. Za zékladni podminku adekvétniho vztahu pfi vzdélavani romské populace
muzeme povazovat trpélivost, nadhled, empatii a toleranci k mnohym odliSnostem,

zejména pokud jde o chovani. Trpélivost je zmifovdna v souvislosti s nutnosti
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opakovani probraného uciva, které je pro vzdélavani Romi typické. Tolerance se pak
vdze zejména k emocnim projevim a k nékterym ndvykim, které jsou projevem
specifické kultury.

Pozornost zaslouzi také vztah lektora (zejména v aktivitich vzd€lavani dosp€lych)
k dcastnikim vzdélavani, zvlasté neni-li vzdélavatel zvykly vzdéldvat romské jedince.
Jeho vztah k Romim obecné se bezesporu promitd do jeho price a je tfeba, aby byl
tento vztah dobie reflektovan. Dilezitd je pak snaha ucitele/lektora pochopit specifika

kultury vzdé€lavanych.

Jaka jsou specifika motivace Romi k uéeni z pohledu jejich vzdélavatelu?

7da se, Ze pokud jde ve vzdélavani o atraktivni téma (napf. pocitace) a pokud jsou
zvolené zajimavé metody prace, mohou byt Romové (déti i dospéli) pro véc nadSeni.
Specifikem vsak je problém s udrZzenim této zpocatku dobi‘e navoditelné motivace.
Snad nejvice pozornosti tedy zaslouzi otdzka vytrvalosti Romi, jejich schopnost
vydrzet ve snahdch vzd¢lavat se, udrZet si poCateCni nadSeni, piekonat vili mnohé
z prekdzek a frustraci, které jsou soucdsti kazdého uceni. Otdzka vytrvalosti by jisté
zaslouZila vice vyzkumné pozornosti z hlediska podporujicich a inhibujicich faktort.
Podle vzdélavateli je také dilezitd nadéje na vuspéch, tedy pfimad podpora ze strany
vzdélavatelt, prace na malych tkolech, aby déti i dospeli méli (mnohdy po tadé
opacnych zkuSenosti) zazitek zdaru.

Je zfejmé, Ze pokud jde o motivaci a volni vlastnosti, je to predev§im otazka
vychovy a rodic¢ovskych vzori — v tomto ohledu maji vzdélavatelé jen malo moznosti,
jak tyto vlastnosti ovlivnit. Vné&j$i stimulace a podpora (zejména déti) je
podle vzdélavateli zdkladni podminkou dspéchu. Lze také predpokladat, Ze jak troven
intelektovych predpokladii, jazykovych schopnosti, tak i droven volnich vlastnosti je

determinovana kvalitou rodinného prostiedi, ve kterém ucici se vyrustd/vyrustal.

Jaka jsou specifika postoju a chovani Romu pii vzdélavacich aktivitich z pohledu

vzdélavatela?

Jednim z poznatkll z naseho vyzkumu, ktery se vztahuje k postojim a chovani
ve vzdeldvacim procesu a zaslouzi odbornou diskusi, je otdzka pozornosti. Pozornost je
kognitivni funkci, souvisi s nerovovym systémem (tedy s biologickymi predispozicemi
jedince) a u déti také se zralosti nervového systému (srov. Vignerova, 2000). Zamérna

pozornost, kterd je dilezitym pfedpokladem pro fizené uceni, je vSak do urcité miry
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trénovatelnd jiz od détského veéku a souvisi také s kladenim pozadavkil. S udrZzenim
pozornosti souvisi také vyuzivani zajma déti i dospélych, nebot' zajimavé téma
¢i ¢innost spojend s vyukou muZe pfitdhnout pozornost. Rada otdzek se véze
ke specifikiim zdjm0 romského etnika, kterd by zaslouzila hlubsi odbornou pozornost.
Je vSak ziejmé, Ze se u romskych déti i dospé€lych lze spolehnout obvykle na hudbu,
tanec, upolové sporty a také nékteré nové technologie, které jsou v béZném Zivoté
rychle a snadno vyuzitelné.

Chovani v pribéhu vyuky (zejména u déti) je pak typicky ovlivnéno malo Fizenymi
emocemi, sebeprosazovanim se a ucelovym chovanim, které je tfeba odhalit
a pracovat s nim. V kontaktu obvykle vyZaduji uzsi vztah a neformalni komunikaci.

Pro vzdélavani déti i dospélych plati nastaveni prisnych pravidel a vyjasnéni téchto
pravidel — je tieba, aby jim vzdéldvani dobie porozuméli a uvédomili si ndsledky jejich
nedodrzovani. Vedeni vzdélavanych k prebirani odpovédnosti za vlastni liknavost,

neduslednost a nedodrzeni pravidel se zda byt zdsadni.
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Zavér

Studium Zivota romské populace je t€ématem casto diskutovanym, avSak dlouhodobé
aktualnim a pro rozvoj celé spolecnosti velmi vyznamnym. Jde o téma, které obsahuje
fadu kontradikci, mnozstvi tabu a rozd€luje majoritni spolecnost na nékolik tdbort.
Kritizovany jsou zejména dva krajni, vyhranéné postoje: na strané jedné je to zbab¢lé
,omlouvani* asocidlnich projevli mnohych pfislusnikti romského etnika, schovavani se
za obvifovani zrasismu, nesmyslnou a mnohdy Skodici pozitivni diskriminaci
a zbyte¢né ,,vyhazovani“ penéz za projekty, které maji za nasledek jen dalsi prebirani
odpovédnosti za problémy jinych a prohlubovéni propasti mezi minoritou a majoritou.
Na stran¢ druhé je to extrémni postoj k jakymkoliv projeviim specifické romské kultury,
nesndSenlivost, pfedsudky a opravdovy rasismus projevujici se nasilim a Sablonovitym
utvarenim ndzort a postoji k celému romskému etniku. Najit skute¢né¢ umirnénou,
smysluplnou a hlavné efektivni cestu, jak feSit romskou otdzku nenfi jist¢ jednoduché
a predev§im vyzaduje vice Casu, neZ se puvodné predpoklddalo. Trpélivost, reflexe
situace, vyzkumné aktivity a znich vyplyvajici smysluplné vzajemné provazané
a legislativné podpoiené koncepce ziistdvaji vyzvou pro vSechny angaZované,
odborniky i laiky, politiky a zdkonodérce, ptislusniky minority i majority. Nejde
o prebirdni odpové&dnosti, ale o smysluplné vytvareni podminek a vytvareni ucinné
opory.

Odbornici se shoduji v ndzoru, Ze jednou z nejdilezitéjSich cest, jak pomoci romské
mensiné k integraci do majoritni spole¢nosti, k rovnocennému a spokojenému byti, je
podpora vzdélanosti Romi. Je tfeba zacit u rodin, malych déti, podpofit skoly a jiné
vzdélavaci instituce a zkvalitnit terénni prici. Na tyto financné jist€ naro¢né snahy pak
musi navazovat cely systém jak socidlnich opor, tak 1 restriktivnich opatfeni,
evaluacnich a kontrolnich mechanismi.

Rozvoj vzd€lanosti Romu nardzi na fadu nesnézi, kterd jsou dusledkem nejen
nastaveni tradi¢nich Skolskych systému, ale zejména fady specifik, které vzdélavani
Romil doprovédzeji. Jde o specifika tykajici se procesu pozndvani, emocionality,
motivace (hodnotového systému) vnéjSi podpory apod. Tato specifika jsou jak
biologicky, tak zejména socidln¢€ a kulturné¢ podminéna. A prave skrze jejich poznani, je
mozné zkvalitnit vzdélavani Romi a také odbornou piipravu téch, ktefi se vzdéldvanim

Romil zabyvaji.
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Je tfeba zminit, Ze (podobné jako u majoritni populace) i mezi Romy jsou a budou
vzdy takovi, ktefi nejsou ke vzdélavani motivovani a budou se mu vyhybat. Zadné
intervence ze strany vzdélavatelii ani vzdélavacich a jinych instituci je nemohou
motivovat a nemohou za n¢ ptebirat odpovédnost. Lektofi i ucitelé zminuji, Zze za dobu
svého plsobeni méli jiz Sanci vychovat mnoho velmi dspéSnych lidi romského ptivodu.
Podminkou, podle nich, je smysluplné ,,nastartovat jejich potiebu vzdélavat se.“ Také
naSi dcastnici vyzkumu — ucitelé i lektofi - ocenili pfilezitost reflektovat v pribchu
vyzkumu svou préci a utfidit si vlastni zkuSenosti se vzdélavanim romské populace. Je
pravdépodobné, Ze vétSina uciteld a lektort, ktefi pracuji s Romy, potvrdi, Ze jejich
vzdélavani mda smysl. ZazZivaji radost z prace, protoZe maji moZnost vidét pokroky
vzdélavanych — ty jsou viditelné a rychlé zvlaste v téch piripadech, kdy se dafi rozvinout
skryty potencidl Romt Zzijicich v socidln€¢ znevyhodiujicim prostiedi. Vystizné to

vyjadiuje autentickd vypoveéd jedné z ucitelek, kterd byla ti¢astnici naSeho vyzkumu:

»Pres vSechny potize se vzdéldvdanim povaZuji prdci sromskymi deétmi za velmi

zajimavou a pro né prospésnou. Neménila bych.*
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Resumé

Otdzka integrace menSin je jednim z dileZitych ukolt moderni evropské spole¢nosti
a vyznamnou roli v feSeni této otazky sehravaji snahy o podporu jejich vzdélanosti.
V Ceské republice jsou jednou z nejpodetngjsich mensin pifslusnici romského etnika
a podpora jejich vzdélavani poutd dlouhodobé pozornost fady odborniki. Vzdélavani
Romii md jistd specifika, kterd prameni jak z odliSnych biologicky podminénych
dispozic, tak zejména z kulturnich odliSnosti. Cilem diplomové price je popsat néktera
specifika vzdelavani romské menSiny, tak, jak je uvadi odbornd literatura, popsat je
a prinést také nckteré reflektované zkusenosti, které maji se vzdélavanim Romi jejich
vzdélavatelé. Prvni dv€ Casti prace pfinadseji teoretické poznatky o romské menSiné
a poznatky o jejich vzdélavani. Ve druhé Casti prace vénuji jiz zaméfen€jSi pozornost
otdzce vzdelavani Romu — historickym vliviim, vlivim pramenicich z biologickych
a kulturnich odliSnosti, specifikim vzdélavani a také celé Skdle moznosti podpory
vzdélanosti Romu. V zdvéreéné — empirické - Césti pak uvddim vysledky empirického
Setfeni, jehoZ cilem bylo poznat a popsat nékterd specifika vzdéldvani Romu z pohledu
jejich vzdélavateli.

Za vyznamnou specifickou vzdéldvaci potiebu je tieba poklddat propojeni
vzdélavani s praxi / Zivotem, navazovani na konkrétni zkuSenost a bezprostredni uzitek
poznatku. Je tfeba kldst diraz na ndzorné mysleni a konkrétni mySlenkové operace, volit
jednoduchy jazyk a vyznamnou roli také hraje neverbalita. Snad nejvice pozornosti
zaslouZzi otdzka vytrvalosti Romt, jejich schopnost udrzet si po¢ate¢ni nadseni, piekonat
vili mnohé z ptekdzek a frustraci, které jsou soucdsti kazdého uceni. Je ziejmé,
Zze pokud jde o motivaci a volni vlastnosti, je to piedevSim otdzka vychovy
a rodicovskych vzorl; vnéjsi stimulace a podpora (zejména déti) je podle vzdélavatel
zédkladni podminkou dspéchu. Vedeni vzdélavanych k piebirdni odpovédnosti za vlastni
liknavost, nedtslednost a nedodrzeni pravidel se zda byt zdsadni.

Popsat specifika vzdélavani romské populace, porozumét jim a identifikovat
podminky efektivity jejich vzd€lavani jist€¢ neni jednoduchy ukol. Vysledkem takovych
snah jsou obvykle spiSe obecné poznatky, které je tieba aplikovat a reflektovat
ve specifickych kontextech. Neni tedy univerzdlni, snadno pouZitelny recept. Rozvoj
vzdélanosti Roml nardZzi na fadu nesndzi, kterd jsou duasledkem nejen nastaveni
tradi¢nich Skolskych systému, ale zejména tfady specifik, které vzdéldvani Romu

determinuji.
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Anotace

Cilem préace je identifikovat a usnadnit porozuméni nékterym specifikim Zivota
a zejména vzdélavani romské minority. Priace pojedndva o historii romské komunity,
o zivot¢ a bydleni romské rodiny, o nékterych jinych antropologickych a kulturnich
odlisnostech a hlavnich problémech Zivota Romi dnes v Ceské republice. Zvlastni
diraz je kladen na integracni snahy a téma vzdélavani. Soucdsti prace jsou vysledky
kvalitativniho vyzkumu, ktery byl zaméfen na poznani specifik vzdélavani Romu, déti

i dospélych, z pohledu vybranych vzdé¢lavatelt.

Klicova slova

Vzdélavani Romi, romskd rodina, historie romského etnika, specifika romské

kultury.

Annotation

The aim of this thesis is identification and facilitation of understanding of some
specifics of life and particularly of education of Gypsy minority. The thesis deals
with history of Gypsy community, life and living of Gypsy family and some other
anthropological and cultural differences and the main problems of Gypsy life
in the Czech Republic nowadays. The particular emphasis lays on integration efforts
and an education topic. One part of this thesis deals with results of a qualitative research
which examined specifics of education of Gypsies, children and adults, from chosen

educators’ point of view.
Key words

Education of Gypsies, Gypsy family, history of Gypsy minority, specifics of Gypsy

culture.
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