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Uvod

Rodina, domov, to jsou pro vétSinu z nds pifjemna slova, ktera ndm dodavaji
pocit bezpeci, jistoty, je to zkratka néco, kde se vétsSina z nas citi velmi dobte, kam se
radi vracime a hlavné, kde mame osoby, které jsou ndm nejmilejsi.

Bohuzel jsou mezi nami i lidé, kteti mivaji pfi téchto slovech nepiijemné pocity,
uzkost, strach, pla¢, v hlavé jim znéji ty slova jako: ,,promin, uz se to nebude opakovat,
ja jsem to tak nechtél, kdyby jsi mne nevyprovokovala, atd.“. Pro tyto lidi jiz omluva
ztratila sviij pravy vyznam a pod pojmem domov ¢i rodina si spise vybavuji domaci nasili.

Domaci nasili je vlastn¢ viibec nejrozsiten¢jsi formou nasili vSude ve svété a
zaroven je nasilim nejméné kontrolovatelnym, nebot’ k nému dochéazi zejména v latentni
podobé. Tento jev se vyskytuje v riznych podobach, ve vSech moznych rodinach, bez
ohledu na rasu, vzdélani, spolec¢enské postaveni, nabozenské vyznani atd.

Do nedavné doby Slo o jev spolecensky tolerovany, o kterém se piili§ nemluvilo,
a uz vibec se nim nikdo nezabyval. Od zacatku 90.let 20.stoleti se timto problémem
zacCala naSe spolecnost zabyvat. Do té doby se vSichni chovali, jako kdyby zddné domaci
nasili nebylo, nikoho ho neznal, ani se o n¢j nezajimal a pokud se jiz nékde v n¢jaké
podobé objevilo, tvafila se spoleCnost, jako Ze je to normalni a neni tieba z néjaké
,facky* délat velky problém. On to ovSem velky problém byl, stejn¢ jako je tomu i dnes,
ale s tim rozdilem, Ze dnes se jiz spolecnost tomuto problému postavila a udélala mnoho
krokti k feSeni této problematiky.

Toto téma jsem si vybrala proto, ze si myslim, Ze je to ve spolecnosti stile
velkym problém, i kdyz se dnes jiz hodn€ dostava do poptedi, a spolecnost jiz nad nim
nezavira o€i, ale snazi se s touto problematikou bojovat. Dikazem toho je zlepSeni
zejména v legislativni oblasti, kdy pak rizné instituce jako napi. soudy a policie maji
vetsi moznosti, jak tento jev nejen netolerovat, ale zejména ho u¢inné trestat. Domaci
nasili je velmi obsahl¢ a slozité téma, kterému se stoji za to vénovat a zabyvat se nim.
Jelikoz jiz bylo toho mnoho napsdno o domacim nasili, rozhodla jsem se toho téma
zaméfit na vykon prace z pohledu policisti. Domaci ndsili jsem zaméfila na vykon
policejni prace a vSe co s nim souvisi.

O préci policistii v oblasti domaciho nasili nebylo myslim mnoho napséno, proto
jsem se pro toto téma rozhodla a pokusila se o této problematice napsat svou
bakalatskou préci.

Cilem mé prace je nejprve popsat teoretické postupy prace policistii, co a jak by
se mélo délat, a dale pak ve své praktické neboli vyzkumné Casti chci vlastnim
pozorovanim zjistit, jak tyto teoretick¢ znalosti a dovednosti uplatiuji policisté ve
skuteCnosti v praxi. Zajima mne zejména jestli maji dostate¢né odborné, teoretické
znalosti pro vykon své prace a poté jestli dokdzou ziskané odborné znalosti aplikovat i
v praxi pii feSeni samotného domaciho nasili.



K Gdelim své prace jsem si ndhodné vybrala jedno mistni oddéleni Policie CR,
kde jsem vykonavala i odbornou praxi. V rdmci této praxe jsem provadéla vlastni
vyzkum na MOP Repy, ktery jsem provadéla formou pozorovani a rozhovorti ve
vyzkumné Casti své prace. Byla to pro mne zajimava zkusenost a byla jsem velmi rada, ze
jsem se dostala az k samotnému vykazani.

Jeden dalsich divoda, ktery mne vedl k napsani prave této prace byla i ¢astecna
vlastni zkuSenost s prvotnimi ndznaky domaciho nésili u jednoho mého byvalého pfitele,
ktera nastésti dopadla pro mne velmi dobfte, nebot’ jsem se s nim zahy rozesla.

Dals$im diivodem bylo i to, Ze se o problematiku doméaciho nasili zajimam jiz delsi
dobu, a jelikoz pracuji jako policistka, zaujalo mne doméci nasili z pohledu prave Policie
CR. Proto jsem se rozhodla o tomto tématu se zaméfenim na policejni praci psat ve své
bakalatské praci.



I. Teoreticka ¢ast
1. Zakladni informace o domacim nasili

1.1 Pojem domaci nasili a jeho znaky

Oficiélni definice domaciho nasili neni nikde piesné a jednotn¢ stanovena, kazda
instituce, ktera se zabyva touto problematikou ma svoji vlastni definici. Z tohoto divodu,
zde uvedu definici podle doc. Cirtkové, a dale budu i ja definovat domaci nasili svymi
vlastnimi slovy na zéklad¢ vlastnich odbornych znalosti.

Domaci nasili podle Cirtkové — uvniti rodiny dochazi opakované a dlouhodobé
k nasili, pfiCemz intenzita nasili mad vzrustavajici tendenci. Vztah mezi aktéry je
asymetricky a vznika jasné déleni roli na nasilnou a ohrozenou osobu.'

Doméacim nasilim (DN) nazyvame jakoukoli formu agrese, kterd se projevuje
slovnim vyhrozovanim, fyzickym napadanim, sexudlnim zneuzivanim, nucenou socialni
izolaci ¢i ekonomickym vydirdnim, ktera se odehrava v kruhu rodiny mezi nejbliz§imi
osobami, kdy se jedna o nejrozsitenéjsi, nejmén¢ kontrolovatelné a nejvice podcenované
nasili viibec. Nejcastéji se jedna o agresivitu muze vici zené (ale mize to byt i naopak),
jindy rodi¢t vaci détem, nékdy déti viici (zejména starSim ¢i slabsim) rodi¢tim, jindy
mize jit i o nasili na prarodi¢ich (pokud ziji s mladSimi generaci tzv. v jedné
domacnosti), nebo se ob¢ti mohou stavat i télesné ¢i duSevné postizeni lidé, a to od
kohokoliv z rodiny.

Nejsmutnéj$im faktem je to, ze dochazi k agresi mezi rodinnymi ptislusniky,
ptimo v domacim rodinném prostiedi, které by mélo byt pravé pro vSechny ¢leny rodiny
bezpecnym tutocistém pred okolnim svétem. V takové situaci je rodina paradoxné pro
obét’ doméaciho nasili nejvetsim nebezpecim a rizikem.

Domaci nasili 1ze identifikovat podle 4 zakladnich znakt, které musi byt vzdy
ptitomny, aby se jednalo o domaci nasili:

1) opakovani (urcité jednani je dlouhodobého charakteru, a je na pokracovani)
2) eskalace (urcité jednani se stale stupiiuje, a je ¢im dal Castéjsi)
3) blizkost osob (zde jsou vzdy jasné a neménné role obéti a agresora)

4) misto pachani (jde o privatni misto, které je stranou spoleCenské kontroly
napt. dim, byt, chata, auto atd.).?

! Cirtkova, L., Policejni psychologie, Plzen, Ales Cengk, 2006:195, ISBN 80-86898-73-3

2 Vitousova P., Domaci nasili pro Policii CR, material uréeny pro skolitele v ramci Policie CR, elektronické prezentace na CD,
BKB, 2007:3



O domaci nasili se nejedna tehdy, pokud dochazi ke stiidani vzajemnych roli
(jednou je nékdo obét’ a pristé zase agresor), jde-li o rovné postaveni roli (jedna osoba je
obéti 1 agresorem zdroven), dale dochédzi-li k vzijemnému napadéani (tzv. Italska
domacnost), ¢i dochazi —li k rvackam (do kterych se zapojuji oba aktéti), nebo pokud
dojde k jednorazovému incidentu. Toto vSechno mnozi nékdy zahrnuji do domaciho
nasili, ale to je omyl. To jsou naopak znaky toho, Ze se o domaci nasili viibec nejedna.

1.2 Faze domaciho nasili

Domaéci nasili ma vzdy velmi podobny pribéh a je specifické tim, ze samo od sebe
neprestane. Naopak se stdle stupniuje. Obéti jsou opakované ,,napadany* jak psychicky,
fyzicky, tak i sexudlné, a to blizkou osobou, které piivodné natolik véfili, Ze se s ni
rozhodli zit v partnerském ¢i rodinném vztahu.

Agrese v rodin¢ v podob¢ domaciho nasili zanechava vzdy silné traumatické
nasledky, a to jak na téle, tak na dusi obéti doméaciho nasili. Celou situaci komplikuje i
fakt, ze obét’ ma s agresorem velice uzky intimni ¢i rodinny vztah, a nebo je dokonce na
ném psychicky ¢i financné zavisla.

Faze domaciho nasili se uskutecriuji ve 3 rovinach:

o Stupnovani napéti ¢i agrese — agresor nejprve obét’ neustdle za malickosti
kritizuje, urdzeni ji, ponizuje, zesmesiuje, nadava ji, vyhrozuje ji ¢i na ni kici.

e Samotny akt nasili — zde se jedna o fazi, kdy dochézi k psychickému natlaku
s cilem ponizit obét’ a dostat ji tzv. tam, kde ji chce mit. Déle se jedna o fyzické

rorowe r

napadani ¢i sexudlni zneuZzivani.

e Féze udobfovani a svalovani viny na druhé — v této fazi agresor nejprve svého
chovani vii¢i obéti lituje, omlouva se za napadeni, slibuje, ze se to jiz nebude
opakovat, dale svaluje svou vinu na druhé, obét’ obvinuje, ze za cely incident
muze vlastné¢ ona. Agresofi muzi ¢asto hledaji omluvu pro své chovani
v alkoholu (nejsou to vSak zadni alkoholici), nebot’ alkohol je ve vétSin¢
ptipadech pouze zaminkou a incident by se stejn€ odehral i bez né;j.

Vsechny 3 faze se neustale postupné opakuji potad dokola, laska, nadéje, ze se
zméni €i strach z jeho hrozby, Ze se splni neustale ztézuji obéti ukonceni jejich vztahu
s agresorem.’

1.3 Druhy domaciho nasili

Existuji razné metody, zplisoby ¢i formy agrese, ke kterym se samotni agresofi
uchyluji. Nejcastéji se jedna o 5 zakladnich druhti, ale existuje jich vice v rtznych
podobach ¢i obménach:

1) Psychické nasili — je nejcastéjSim druhem doméaciho nasili, které se zejména zpocatku
odehrava témét ve vSech piipadech doméciho nésili. Pfi psychickém nasili dochazi
k silnym psychickym nésledkim na cely zivot a mohou ménit i osobnost obéti, ktera bez

3 Cyklus doméciho nasili, intranet MVCR, http://www.zl.jm/zrcadlo/dona/dona 3.htm



http://www.zl.jm/zrcadlo/dona/dona

podpory a odborné pomoci nemtize vést jiz v budoucnu témeét plnohodnotny Zivot.
Projevy: ponizovani, naddvani, urdzeni, zesmeSnovani, slovni tyréni, vyhrozovani,
rozkazovani, obvinovani, kiik, kontrola, omezovani, ¢i vyvolavani a udrzovani obéti ve
strachu.

2) Fyzické nasili — je nejzavaznéjSim druhem domaciho nasili, kdy dochdzi k riznému

ublizeni na zdravi (leh¢iho a pozdéji tézsiho charakteru), a miize vyustit v nejhorSich
ptipadech i usmrcenim obéti.

Projevy: fackovani, strkani, tahani za vlasy, biti péstmi ¢i rGznymi predméty, Skrceni,
bodéni, paleni cigaretou, ohrozovani zbrani (stielnou zbrani ¢i nozem), ¢i ptivazovani
obéti k riznym predméttim.

3) Sexudlni nasili — pod nim si lze predstavit pohlavni zneuzivani, sexudlni obtézovani,
znasilnéni, slovni sexualni napadani, nuceni k sledovani pornografie, ale rovnéz
osahavani na intimnich partiich ¢i sexualni zneuzivani nezletilych déti nebo nuceni déti
koukat na sexualni zneuzivani ¢i znasilnéni své matky atd.

4) Socialni nasili — se nejCastéji vyskytuje jako izolace obéti od svych blizkych lidi jako
je rodina, pratelé, dale jde o rozhodovani o vSech otazkach spolecného souziti vyhradné
agresorem, kontrola chovani obéti, chorobna zarlivost, omezovani obéti v telefonovani ¢i
navstévach kohokoliv, vyuzivani déti k dosazeni prospéchu agresora, znemoziovani
ob¢ti ve spolecnosti apod.

5) Ekonomické nasili — zde agresor drzi obét’ tzv. ve finan¢ni tisni, ob&t’ ztraci pak
moznost delat véci sama bez védomi agresora. Z ditvodu nedostatku financi pak neni
schopna opustit agresora a vyhledat pomoc, ¢imz ji on drzi tzv. v Sachu. Vse se dale
projevuje i v jejich dalSim spole¢ném zivoté€, kdy obét’ nema penize na svoje zajmy, ¢im
se lehce dostava do spolecné izolace a tim vzristd i jeji zavislost na osob¢ agresora.

Projevy: obét’ nema pravo spravovat rodinny rozpocet, nerozhoduje o finan¢nich
vydajich v rodin€, nema pravo si cokoliv koupit ¢i mit u sebe penize.

Ve vétsing pripadech se setkavame s vice typy domaciho nasili najednou. Tézko
Ize tici, ktery druh nasili je pro obét’ uplné nejhorsi, ale podle mého nazoru je to asi
psychické nasili. I kdyz je nutno podotknout, ze vSechny druhy domaciho nasili jsou
velice nepiijemné a zdvazné.

Nutno déle podotknout, Ze co se tyCe psychického, socidlniho ¢i ekonomického
nasili je velmi slozité toto nasili odhalit a jeste slozitéjsi je tento druh nésili prokézat.
Nejdtlezitéjsi roli v prokazovani pak hraje vypoved’ samotné obéti, které je pro ni velice

traumatizujici a z dtivodu strachu se ji o tomto nechce viibec hovofit.
1.4 Pric¢iny domaciho nasili
Neexistuji zadné konkrétni pficiny ¢i specifické faktory, které by zpiisobovaly

nasili jako takové. Nasili u muzii v rodinném prosttedi je zptisobeno urcitou souhrou
psychickym fyzickych, socialnich, ¢i ekonomickych podminek, které jsou zaptiCinény

4 Marreva, A., Nenechte si ublizovat, Portal, 2002:263, ISBN 80-7178-510-5
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asymetrickym pomérem mezi pohlavimi k muzské moci a dominanci v nasi spole¢nosti.*

Jak odbornici, tak i laici se shoduji na tom, ze hlavni pfic¢inou jsou povahové
vlastnosti ¢lovéka. Povahové vlastnosti a osobnost Cloveéka je povazovana za hlavni
pficinu pro chovéani agresora v incidentech domaciho nasili.

Dal$imi moznymi pfi¢inami jsou zejména domaci neshody, alkohol, drogy,
psychické ¢i dusevni onemocnéni a neposledni fadé, a v nejmenSi mife téhotenstvi,
neuspechy v préci €1 ztrata zamestnani, vliv rodicl, patologické hracstvi, Spatna financni
¢i bytova situace, promiskuita, stres a nedostatek volného ¢asu, nezralost partnerti, malé
zZivotni zkuSenosti atd.’

1.5 Disledky domaciho nasili

Ke klasickym dasledkiim domaciho nasili patii napt. ztrata zivotnich iluzi, ztrata
sebevédomi, snadna psychickd zranitelnost, pocit bezmoci a viny, oddanost vuci
agresorovi, sebeobvinovani, citova labilita, ztrata radosti ze zivota, nedivéra v sebe
sama, deprese az sebedestrukce.

Dalsim disledkem domaciho nasili na obét’ je tzv. posttraumaticka stresova
porucha, kterd je ocekavana u zavaznych forem domaciho nésili. Jednd se o tzv.
zpozdénou odezvu na stresovou situaci hrozivého razu, ktera vyvolava prakticky u
kazdého pronikavou tisen.”

Pro posouzeni zdvaznosti a zejména dopadu domaciho nasili je dilezité védet, ze
agresor 1 obét’ minimalizuji rozsah 1 stupeii nasili. Tzv. zlaté pravidlo k4, Ze pokud jsou
2 verze pribéhu od agresora a obéti, tak neni pravda uprostied, ale nybrz je jeste horsi
nez uvadi to zavazn&jsi tvrzeni.®

Dopad a disledky domaciho nasili lze rozdélit na bezprostfedni a dlouhodobé.
Jako disledek doméaciho nasili se u obéti projevuje urcité problematické chovani napf.,
minimalizace incidentu, pfilisna ochota vyhovét agresorovi, zablokovany vztek, otupéni
prozivani emoci, obét’ vnima realitu zmanipulovanym zpiisobem a neni schopna bez dalsi
pomoci vést plnohodnotny Zivot.’

1.6 Pravni uprava domaciho nasili

Dne 1.1. 2007 nabyl ucinnosti zakon €. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré
zakony v oblasti ochrany pted domacim nasilim (déle jen Zakon o domécim nasili). Tento
zakon zavedl komplexni pfistup k prevenci a ochrané pred domacim nasilim. Upravuje
zde a spojuje postupy Policie CR, soudii a socialnich sluzeb pii feSeni problematiky
domaciho nasili. Novy zdkon vSak neupravuje problematiku doméaciho nasili samostatné
jen v jednom pravnim ptedpise, ale pouze novelizuje 5 stavajicich zakond, ve kterych je
stanoveno vSe podstatné pro jednotlivé instituce zabyvajici se problematikou domaciho

3 Vykopalova, N., Nasili v roding, Kriminalistika, ro¢. XXXIV, ¢. 4,2001:7

6 Marreva, A., Nenechte si ublizovat, Portal, 2002:263, ISBN 80-7178-510-5

7 Hartl, P., Hartlova, H., Psychologicky slovnik, Portal, Praha, 2004:437, ISBN 80-7178-303-X

8 Cirtkova, 1., Policejni psychologie, Portal, 2000:254, ISBN 80-7178-475-3

0 Cirtkova, L., Nikdo nesmi byt tyran, Bulletin prevence kriminality, MVCR, Casopis Policista, 2000:18-19
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nasili;

- zakon & 273/2008 Sb., o Policii CR

- zakon ¢. 140/1961 Sb., Trestni zakon

- zakon ¢. 100/1988 Sb., o socialnim zabezpeceni

- zakon ¢&. 114/1988 Sb., o piisobnosti organii CR v socidlnim zabezpe&eni
- zakon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni Fad

Postup policisti v souvislosti s problematikou domaciho nasili a zejména pak
moznost vykdzani nasilné osoby ze spolecného obydli upravuje zdvazny pokyn
policejni prezidenta ¢. 200/2008, o vykazani.

1.7 Jak postupovat v pripadé domaciho nasili

Domaci nésili neni normalni jev ani spravné chovani, proto ho neni nikdo povinen
snaset. Jiz prvni projev nasili je jen zacatek nekonecného kolotoce, ktery jde ¢im dal
pozdé¢ji hiife zastavit, a nemusi vZdy dobfe dopadnout. Obét’ si proto musi uvédomit, ze
pti jakékoli agresi od kohokoli, nesmi véfit slibm a omluvam agresora, ale musi ihned
jednat. Ani jeho pokora ¢i ustupky vici agresorovi jeho postoj nezméni a celou situaci
nezastavi.

Obet’ se musi pokusit zastavit agresi ¢i nasili dle svého uvazeni. Pokud nevi jak na
to, je nutné vyhledat potiebnou pomoc a v piipadé hroziciho nebezpe¢i kontaktovat
Policii CR. Je-li zranéna nebo mé-li n&jaké psychické & zdravotni problémy, méla by
ihned vyhledat I¢katské oSetteni, ptipadné podstoupit dalsi odbornd vysetieni, a o celé
zalezitosti by mé¢la pravdiveé informovat 1ékare, a zaroven ho pozadat, aby vse zapsal do
zdravotni dokumentace.

Nejdtlezitéjsi je celou situaci vibec néjak feSit. Dale je nutné feSit vSe vcas,
dokud ma obét’ silu a piipadné i chut’ néco fesit, a celou situaci zménit. Cim déle ob&t
setrva v kolob¢hu agresivnich atakii ze strany agresora, tim horsi bude pro ni se z toho
vymanit. Zde neni opravdu na co ¢ekat, a co zvazovat. Déle je také dilezité, aby obét’
méla moznost vyhledat odbornou pomoc, mela podporu od n¢koho ze svych blizkych
osob, dostala se k informacim o rtznych krizovych a interven¢nich centrech ¢i dalSich
institucich, které ji radi a ochotné pomohou celou situaci vyiesit.

vvvvvv

problematikou pomoci obétem domaciho nasili je uvedena v piiloze na konci mé prace.

Nez se cela situace vyresi, je mozné zvysit bezpeCnost obéti tim, ze se predem
pfipravi na mozné nasili, a to tak, ze si v klidu ptipravi a vyplni tzv. Bezpe¢nostni plan,
kde si naplanuje jak bude reagovat na rizné ataky agresora a jak mize byt s détmi
v bezpeCi. Pokud by méla obét’ s planovanim potize, miize se obratit na kterékoliv
krizové a interven¢ni centrum, nebo piimo na Bily kruh bezpec¢i (BKB), kde ji s tim
ochotné¢ pomohou. BezpeCnosti plan se dd sehnat prostfednictvim internetu nebo
v krizovych centrech ¢i jinych organizacich zabyvajici se pomoci obétem doméaciho nésili.
Jak by mél takovy bezpe¢nostni pldn vypadat, a co by m¢l obsahovat je uvedeno

10 Jak se zachovat v piipadé doméciho nasili, internetové stranky MVCR, http:/www.mvcr.cz/nasili/default.htm
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v piiloze této prace, kde je ptilozen."
1.8 Spoluprice zainteresovanych slozek pri reSeni domaciho nasili

Zakladem uc¢inné strategie v boji proti domacimu nasili je vzajemna spoluprace
neboli soucinnost rtiznych slozek ¢i instituci, které se zabyvaji problematikou doméciho
nasili a pficemz dojde k pfesnému vymezeni jejich postupu a kompetenci.

1.8.1 Socidlni péce a ochrana déti

Pokud chceme skute¢né pomoci obéti domaciho nésili, musime ji dodat odvahu,
aby chtéla sviij problém fesit a védéla, ze je vibec jeji problém fesitelny. Proto musi mit
dost odvahy k tomu, aby vySla se svym problémem na vefejnost. Aby to ud¢lala,
potiebuje presvédcit, ze ji bude spolenost podporovat a pomiize ji riznymi prostiedky
(azylem, financemi, informacemi o pohybu agresora, hlidanim policejni hlidkou atd.).
Toto by mély mit za tikol rtizné instituce, které se vénuji socialni péci a ochrané déti.

Naésledn¢ poté mize fungovat krizova intervence, psychologickd pomoc
zaméfena na obnovu bézného Zivota a Zivotnich perspektiv.

1.8.2 Zdravotnictvi

Zde by méli lékari povinn¢ absolvovat zakladni Skoleni o domacim nasilim,
seznamit se svymi kompetencemi a ty ndsledné uplatnit i praxi. Lékai by m¢l byt sdm
dosti citlivy k zachyceni piipadnych znaki, které jsou (nebo by mohli) byt informaci o
domacim nasili. Jde o to, zjistit pokladanim taktickych otazek, pii diivodném podezieni
na domdci nasili, zda-li by se ptipadné mohlo jednat o tzv. doméci nasili a poté piipadné
ucinit dal§i potfebni kroky, napf. celou zaleZitost nahlasit na Policii CR k dal§imu
prosetieni. V§imavost a citlivost lékatti k této problematice neni stale piili§ velka, proto
by se méli tomuto problému vice vénovat, nepodceiiovat ho ¢i se ho dokonce nebat fesit.

1.8.3 Policie CR

Policii CR je ve strategii v boji proti domacimu nasili pfisuzovana pravem hlavni
role. Policie zde zastava urcity piechod agrese ¢i nasili z privatniho soukromi na
vefejnost. Povinnosti policistl je zajistit bezpecnost obéti, agresora stihat a piedat ho do
rukou soudul. Pro tyto ucely je dilezité spravné a peclivé zadokumentovat cely incident,
¢im se podrobn¢ zabyvam prave ve tieti casti své prace.

1.8.4 Soudy CR

Soudci i pracovnici soudt prosli rovnéz specifickou ptipravou v oblasti domaciho
nasili. Jednd se o znalost jejich kompetenci, kdy a za jakych okolnosti vyslychat
ohrozenou osobu, jaké programy pievychovy jsou staitem umoznény, dale aby znali vSe
ohledné predbézného opatteni atd.

vvvvvv

nestatnich organizaci a vzajemn¢ spolecné spolupracovat. Nikoliv jen kazdy tzv. na svém
pisecku a prehazovat si kompetence této problematiky jak tzv. horky brambor jeden na

1 Conwayova, L.,H., Doméci nasili, Albatros, 2007:143
12 Gjuricova, S, Boj proti doméacimu nésili, BKB, http//www.bkb.cz/80349/0ld
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druhého a sami se tim zbavovat potiebné odpovédnosti.
2. Postup Policie CR v souvislosti s domacim nasilim

K zajisténi jednotného postupu policistil v pfipadech vykazani ¢i feSeni incidentil
se znaky domdaciho nasili, vydalo Policejni prezidium CR Zavazny pokyn policejniho
prezidenta ¢. 200 z roku 2008, o provadéni vykazani, ktery nabyl ucinnosti dne
1.1.2009."

2.1 Vyklad pojmu

Pro policisty byly vySe uvedenym Zéavaznym pokynem policejniho prezidenta €.
200/2008 definovany zakladni pojmy souvisejici s problematikou doméaciho nasili.
Abychom se mohli v celé¢ problematice dobfe zorientovat, je dobré si nejprve vysvétlit
proto, abychom ptesné¢ védeéli, kdy mizeme provést vykazani, koho miizeme vlastné
vykazat atd.

Znaky domaciho nasili uvedené v tomto pokynu pro potieby Policie CR jsou:

opakovanost - je urcité jednani, které ma sviyj urcity vyvoj, k jeho projeviim
dochazi opakované, Casto i po velice dlouhou dobu a nejednd se o jednorazovy ¢i
ojedinély incident, byt’ mtize mit i zdvazné nasledky

postupny narist intenzity - domaci nasili za¢ina zpravidla psychickym nasilim,
dale slovnimi utoky, pozd¢ji se pridava fyzické nasili, kdy atoky jsou zpocatku vedeny
proti svobod¢ a lidské distojnosti, dale proti zdravi a mohou vyustit i v Gtoky proti
zivotu

jasné role - k nasili dochdzi mezi blizkymi osobami, kde Ize rozliSit roli nasilné a
ohrozené osoby, jejich vzajemné postaveni je nerovné a jejich role se pfi incidentu
neméni

pachani nasili v soukromi - k nasili dochazi zpravidla beze svédki, nejcastéji v
soukromi spole¢ného obydli, ale i na jinych mistech v soukromi napf. na chaté, v
hotelovém pokoji, v garazi atd. Jednotlivé toky zapadajici do schématu domaciho
nasili se vSak mohou vyskytnout i na vefejnosti napt. na ulici, ve vozidle, v restauraci
apod.

incident se znaky domaciho nasili - jedna se o udalost mezi blizkymi osobami
zijicimi ve spolecném obydli, kterd vykazuje do rtizné miry typické znaky domaciho
nasili

nasilna osoba - je takova osoba, ktera ohrozuje ohrozenou osobu na Zivoté,
zdravi nebo svobodé¢, ¢i na lidské diistojnosti, Zije s ohroZzenou osobou ve spolecném
obydli, byla ¢i je spolu s ohrozenou osobou v intimnim, rodinném ¢i jiném obdobném
vztahu a lze divodné predpokladat, ze se tato osoba bude dopoustét i nadale
nebezpecného utoku proti zivotu, zdravi anebo svobodé nebo zvlast' zdvazného utoku

13 7PPP 200 ze dne 22.12.2008, o provadéni vykézani, 2008:1
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proti lidské diistojnosti

ohroZena osoba - jednd se o takovou osobu, kterd je ohroZzena nebezpecnym
utokem proti zivotu, zdravi anebo svobodé nebo zvlast' zdvaznym utokem proti lidské
diistojnosti, ze strany nasilné osoby

spolec¢né obydli - je byt, dim, nebo jiny objekt, jehoz prostor nasilna i ohrozena
osoba obyvaji spolecné€, pricemz se vyzaduje jen fakticky stav spolecného bydleni,
nikoliv vedeni spole¢né domécnosti. Pravnim titulem spolecného bydleni mize byt
napt. vlastnictvi nemovitosti, najemni ¢i podnajemni vztah, ale i1 faktické spolecné
bydleni na zaklad¢ rodinnych ¢i jinych vztaht

hrozba nebezpecného ttoku - zde je divodny predpoklad, Ze se nasilnd osoba
dopusti nebezpecného jednani majiciho za nasledek piimé ohrozeni Zivota, zdravi
anebo svobody ohrozené osoby napt. Gtok za pouziti zbrané

hrozba zvlast’ zavazného ttoku - zde je diivodny predpoklad, ze se nasilnd
osoba dopusti nebezpetného jednani majiciho za nasledek zvlasté zédvazné ponizeni
lidské diistojnosti ohrozené osoby, jedna se zejména o hrozbu hrubého ponizovani
psychického a sexualniho razu apod.

vykazani - je vyuziti oprdvnéni policisty, na zédkladé n€hoz je nasilna osoba
povinna na dobu 10 dn opustit spolecné obydli a jeho bezprosttedni okoli, zdrzet se
vstupu na tato mista, a zdrZet se styku nebo navazovani kontaktu s ohrozenou osobou

vykadzana osoba - je nasilna osoba, ktera byla vykazana ze spoleéného obydli*
2.2 Zasady a zakroky policisty

Ukolem Policie CR je pii ozndmeni incidentu nejen provedeni Setfeni v ramci
prestupkového nebo trestniho fizeni, ale zejména ochrana ohrozené osoby. Policista se
prednostné musi zamétit na pomoc ohrozené osob¢ a na zastaveni dalsiho nebezpecného
utoku.

Vykézani je opatfenim netrestniho charakteru, které je preventivni reakci na
nebezpecné chovani ndsilné osoby z hlediska rizika hrozby budoucich tutoki.
Nenahrazuje tedy sankci za chovani nésilné osoby. Vykazani Ize vykonat i bez souhlasu
ohrozené osoby. Pfi samotném vykazani je uptednostiiovano pravo na ochranu zivota a
zdravi pted vlastnickym pravem a pied pravem na nedotknutelnost obydli.

Policista je povinen jednat s nasilnou i ohrozenou osobou tak, aby jim v
souvislosti s policejnim zdkrokem nevznikla bezdiivodna ujma a byla zejména zachovéana
priméfenost zasahu do tstavné zarucenych prav a svobod.

2.2.1 Obecné postupy policistii pfi oznameni incidentu

Kazdy policista je vzdy a za kazdych okolnosti povinen pifijmout ozndmeni o
incidentu, vyhodnotit hrozbu nebezpecného ttoku nebo hrozbu zvlast’ zavazného utoku,

14 7PPP &.200 ze dne 22.12.2008, o provadéni vykézani, 2008:1-2
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dale zajistit provedeni vSech nezbytnych tikonil a ziskat maximum potiebnych informaci
o incidentu napi. lustraci v policejnich evidencich. Tim policista ziskava piehled, zda u
danych osob byl jiz v minulosti feSen n&jaky incident ¢i vykazéni. V policejnich
evidencich dale zjisti, zda ohrozena ¢i nésilnd osoba jsou drziteli stfelné zbrané ci
nejsou-li pachatelé néjaké nasilné trestné Cinnosti. Tyto zjisténé informace preda policista
ptijimajici oznameni, neprodlené policistim, které vysila na misto incidentu.

Nasledné, je-li to mozné, kontaktuje policista oznamovatele za ucelem ziskani
aktudlnich informaci o situaci na mist¢ incidentu a o nasilné i ohrozené osob¢. Je-li
oznamovatelem pfimo ohroZena osoba ¢i jiny uzivatel spolecného obydli, policista od
nich vyzéada souhlas ke vstupu do spolecného obydli. V ptipad¢ vice uzivateli postaci ke
vstupu souhlas které¢hokoliv z nich. Pokud ke vstupu do spole¢ného obydli nebude dan
souhlas, policista posoudi moznost uziti opravnéni podle pravnich ptedpisti. NeuCini-li si
policista objektivni z&vér o existujicim ohrozeni, kontaktuje policistu, ktery ho na misto
vyslal, a ten se pokusi navazat kontakt s ohrozenou osobou.

Policista na misté incidentu zajisti oddé€leni ndsilné od ohrozené osoby, co do
viditelnosti 1 slySitelnosti. Toto je nutné udé€lat z divodu ukonceni dalSiho napadani
ohrozené osoby, k zamezeni ovlivilovani vypoveédi ohrozené osoby nasilnou osobou, a k
uklidnéni situace na misté incidentu. Budou-li splnény zdkonné podminky, piijme
policista opatteni k omezeni osobni svobody nasilné osoby.

Dale policista zjisti, zda ve spole¢ném obydli ziji 1 nezletilé déti, ptipadné kde a v
jakém stavu se nachdzeji. I zde musi policista dbat na to, aby byly nezletilé¢ déti odd€leny
od nasilné osoby. Pokud je kdokoliv zranén, zajisti policista 1ékatské osetteni.

Poté policista oveii totoznost nasilné a ohrozené osoby, nezucastnénych osob,
oznamovatele incidentu, svédkll incidentu a vyzve je k podani vysvétleni. VSechny osoby
podaji vysvétleni oddélen¢. Pii komunikaci je dulezité kladenim vhodnych otazek
rozpoznat, nakolik jsou naplnény znaky doméaciho nasili, vyhodnotit hrozbu mozného
utoku a zajistit dalsi skutecnosti z hlediska zadvaznosti ¢i hrozicich rizik. Pokud policista
zjisti, ze nasilnd osoba setrvava v obydli ohrozené osoby neopravnéné, vyzve ji, aby
obydli opustila. Zarovenl nasilnou osobu pouci, Ze neopravnénym setrvanim v obydli
ohrozené osoby se miize dopustit trestného ¢inu.

2.2.2 Vyhodnoceni hrozby nebezpec¢i a znaky domaciho nasili

Policista pii vvhodnocovani hrozby nebezpe¢ného utoku musi zvazit:

- ptredchézejici Gtoky, jejich intenzitu a pocet,
- tendence pouzivat zbrané,

- miru agrese nasilné osoby (fyzické a slovni utoky proti ohrozené osob¢ za ptitomnosti
policistii a vyhrozovani fyzickou tjmou),

- stav ovlivnéni alkoholem nebo jinymi navykovymi latkami a samotny vztah nasilné

osoby k alkoholu nebo k jinym ndvykovym latkdm (Cetnost, intenzita pozivani alkoholu
¢i navykovych latek),
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- drzenti stielné zbran€ nasilnou osobou a moznost jejiho budouciho uziti proti ohrozené
0sobg.”

Policista pii hrozbé zvlast zdvazného ttoku zvazuje:

- tendence k absolutni izolaci ohrozené osoby,

- znemoznovani uspokojovani zakladnich potieb (napf. ohroZena osoba v intimnich
situacich),

- niceni, Spinéni obleCeni, rozbijeni predméti ve vlastnictvi ohrozené osoby s cilem ji
ponizit,

- schvalnosti, majici jiny charakter, nez je uvedeno vyse.'

Pii hodnoceni, zda jsou ptitomny typické znaky doméaciho nésili, pouzije policista
pfi komunikaci s nasilnou i ohrozenou osobou pfisluSnou ¢ast ufedniho zaznamu o
incidentu se znaky doméaciho nasili.

Informace pottebné pro vyhodnoceni typickych znaki domaciho nasili a rovnéz
rizikovych faktori domaciho nasili (15 otdzek SARA DN), zjistuje dale také prohlidkou
prostor, kde doslo k ndsilnému jedndni, z vysvétleni podanych ohrozenou i nésilnou
osobou, oznamovatelem ¢i svédkem incidentu a z policejnich evidenci. VSe zapracuje
policista do utfedniho zdznamu o incidentu se znaky doméaciho nasili.

2.2.2.1 Vyhodnoceni domaciho nasili pomoci metody SARA DN

Jednd se o diagnostickou metodu oznacovanou SARA (Spousal Assault Risk
Assessment), kterd vznikla v Kanad¢ pro ptivodné psychiatrické tcely. V roce 1995 ji
kanadsky psycholog Kropp a $védsky psycholog Belfrage ptizptisobili pro praci policie.
U nas v CR ji zadal v nagich podminkach §ifit a pouZivat Bily kruh bezpe¢i (BKB).

Tato metoda je urcena pro vySkolené policisty, ktetfi pracuji s problematikou
domaciho nasili. Vysledkem pouziti této metody je to, Ze pomiize zasahujicimu
policistovi na mist¢ incidentu dobte vyhodnotit celou situaci, vyhodnotit riziko hrozby a
poté prijmout adekvatni opatfeni. Tato metoda je oficialn¢ ptilohou ZPPP ¢. 200/2008, o
vykazani, ktera je rovnéz uvedena v pfiloze mé prace.

2.3 Vykazani

Pro vykéazani nasilné osoby ze spole¢ného obydli s ohrozenou osobou musi byt
splnény zadkonné podminky. Policista mize vykazat nsilnou osobu v téchto ptipadech:

e je-li splnéna zakonna podminka hrozby nebezpecného utoku ¢i hrozby zvlast’
zavazného utoku a incident vykazuje typické znaky domaciho nasili, nebo

15 7PPP &.200 ze dne 22.12. 2008, o provadéni vykazani, 2008:4
16 7PPP &.200 ze dne 22.12.2008, o provédeni vykézani, 2008:5
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e pokud incident vykazuje jen nékteré typické znaky domaciho nasili - jasné
role a pachani nasili v soukromi (viz vyklad pojmu v kapitole 2.1), je splnéna
zakonna podminka hrozby nebezpecného ttoku ¢i hrozby zvlast’ zavazného
utoku a vyuZiti jinych opravnéni policisty (zadrZeni, zajisténi) neni mozné
nebo by nezajistilo efektivni ochranu ohroZené osoby."

Zde je jasné patrné, ze pro vykazani nasilné osoby neni tieba splnéni vSech 4
znakii domaciho ndsili, ale staci pouze splnéni dvou vyse uvedenych znakd.

Policista dale miize viici vykazané osob¢ prijmout dalsi adekvatni opatieni:

e umistit ji do zachytné stanice, pokud je pod vlivem alkoholu ¢i navykové
latky,

e  zajistit ji na dobu nejdéle 24 hodin do okamZiku omezeni osobni svobody,
e  zadrzet ji.

Za splnéni zakonnych podminek tak policie poskytne ohrozené osobé
kratkodobou ochranu.

2.3.1 Postup pri vykazani

V ramci provadéni ukont souvisejicich s vykazanim je policista povinen zajistit
pritomnost nezucastnéné osoby. Toto vSak nemusi splnit pokud hrozi nebezpeci z
prodleni, zejména pak, pokud by hrozila eskalace konfliktu nebo pokud by zajisStovani
pritomnosti nezicastnéné osoby bylo spojeno s nepiiméenou cekaci dobou.

Pii zajiSfovani pritomnosti nezucastnéné osoby policista na misté pozada o
spolupraci ptislusnou tzv. dozorci sluzbu, kterd pfijimd oznameni od obCani na vSech
mistnich (obvodnich) oddé&lenich Policie CR. Pokud by policista konajici sluzbu
dozor¢iho nemel pro plnéni jinych neodkladnych zélezitosti Cas, pozddd na misté
zasahujici policista o spolupraci policejniho diistojnika na operacnim stiedisku.
Nezucastnénou osobou vsak nemtize byt jiny policista.

Vykézani je policista povinen ozndmit ustné nasilné a ohrozené osobg, pfitom je
pouci o jejich pravech a povinnostech. O tomto vyhotovi potvrzeni o vykazani, které s
pisemnym poucenim pieda ohrozené i vykazané osob¢ proti podpisu a vytisk podepsany
obéma osobami zalozi do spisu. Zaroven pouci vykazanou i ohrozenou osobu o tom, ze
si mohou ptevzit kopii ufedniho zdznamu o vykazani u ptislusného utvaru policie.

Pokud ohrozena ¢i vykadzana osoba odmitne podpisem stvrdit prevzeti potvrzeni
o vykazéani ¢i pouceni nebo je odmitne pievzit, policista to poznamena v potvrzeni o
vykazani. Dale policista vyzve vykazanou osobu, aby mu vydala vSechny klice od
spole¢ného obydli a zaroven ji pouci o nasledcich neuposlechnuti vyzvy k vydani klict.
Vydani kli¢t pak policista poznaci v potvrzeni o vykazani. V piipade, ze vykazana
osoba u sebe zadné kli¢e nema, policista do potvrzeni o vykazani uvede dtiivod, proc¢ u
sebe vykdzana osoba zadné kli¢e neméla.

17 76PP . 200 ze dne 22.12. 2008, o provédeni vykézéni, 2008:5
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Vykézani trva po dobu 10 dnii, pficemz tato lhiita za€ind bézet dnem nasledujicim
po dni, kdy doslo k vykazani a konci ve 24.00 hodin desatého dne, pokud nedoslo k
prodlouzeni vykédzani na zakladé navrhu ohrozené osoby na vydani piedbézného
opatieni, piipadné vydani tohoto ptedbézného opatieni. Tuto dobu vsak nelze zkratit
ani se souhlasem ohrozené osoby. Pfed vykdzanim policista nepfihlizi k prévni
kvalifikaci jiz spachaného jednani (z pohledu pravnich ptedpisit). Vykazani je na pravni
kvalifikaci skutku nezavislé.

Policista dale jasné specifikuje prostor, na ktery se vykdzani vztahuje, a to véetné
rozsahu bezprosttedniho okoli spole¢ného obydli, s pfihlédnutim k potifebé ochrany
ohrozen¢ osoby.

Pied vykazénim policista pouci vykézanou osobu o tom,ze:

e  vyuziva zakonného opravnéni vykazat ji ze spolecného obydli a jeho bezprosttedni
blizkosti, které jasn¢ vymezi,

e  jiz vykdzani vyplyvaji urcitd prava a povinnosti,

e  vykazani bude trvat 10 dni, a Ze bylo u¢inéno bez ohledu na viili ohrozené osoby a
je nutné jej pod hrozbou sankce respektovat. ™

Nesouhlasi-li vykazani osoba s vykazdnim, mtze proti nému na misté podat
namitky. Policista vykédzanou osobu pouci o tom, ze miize podat namitky i pisemné, a to
do 3 dnti ode dne pfevzeti potvrzeni o vykdzani a pouci ji, kde miize namitky podat.
Podéni namitek nema odkladny uc¢inek.

Obsah namitek podanych na misté¢ nasilnou osobou policista poznamenava do
potvrzeni o vykazéani a bezodkladné o nich informuje:

- v dob¢ trvani sluzby vedouciho odboru vnéjsi sluzby, a to cestou piislusné dozorci
sluzby nebo pftislusného nadrizeného,

- v dobé mimo sluzbu vedouciho odboru vnéjsi sluzby nebo zastupujiciho dosahového
funkcionafe, a to cestou ptislusného operacniho stiediska.”

Piislusny policejni funkcionai pak bude ndmitky posuzovat a pfijme takova
opatteni, aby mohly byt namitky posouzeny co nejrychleji a vytizeny nejdéle do 3 dnt.

Neni-li vykdzana osoba v dobé vykazani pfitomna ve spole¢ném obydli, policista
ucini vSechna opatieni, aby mohl vykdzané osob¢ sd¢lit, ze je vykdzana napi. pozada
ohrozenou osobu nebo nc¢koho jiného zijictho ve spole¢né domécnosti s vykazanou
osobou o telefonni ¢islo vyk4dzané osoby, adresu jejiho zaméstnani ¢i pfibuznych, mista,

kde se nejCastéji zdrzuje apod.

Pii prvnim kontaktu s vykazanou osobou ji sdéli, Zze byla vykazana, poudi ji o
jejich pravech a povinnostech a o moznosti ptevzit potvrzeni o vykdzani a kopii tfedniho

18 ZPPP €. 200 ze dne 22.12. 2008, o provadéni vykazani, 2008:7
19 ZPPP €. 200 ze dne 22.12. 2008, o provadéni vykazani, 2008:7
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zaznamu o vykazani u pfisluSného utvaru policie. Pokud se vykdzana osoba dozvi o tom,
ze byla vykazana od jiné osoby nez od policisty (napt. manzelky, druha), ma pravo si
tuto informaci ovéfit na lince 158. Proto musi policista, ktery vykdzani provedl, o
vykazani ihned informovat dozor¢i sluzbu, kterd bezodkladné zajisti vlozeni této
informace do policejniho informa¢niho systému pod samostatné cislo jednaci, pod
kterym bude nasledné veden spisovy material vztahujici se k vykazani a ihned o tom
informuje operacni stiedisko.

Pred tim, nez vykazana osoba opusti prostor vymezeny policistou v potvrzeni o
vykazani, mize si vzit z tohoto prostoru véci slouzici k jeji osobni potieb¢, tzn. osobni
cennosti a doklady (obleceni, hygienické potieby, léky a zdravotni pomticky, mobilni

telefon). Poté tento prostor musi neprodlené opustit.”

Odmitne-li vykdzand osoba opustit prostor, na ktery se vykazani vztahuje, je
policista opravnén pouzit (po predchozi vyzve), vSech zakonnych prostiedki a opravnéni
za ucelem prosazeni vykazani.

Pokud nedoslo k vykézani, policista pouci nasilnou osobu o pravnich nasledcich,
pokud bude nésilné chovani vii¢i ohrozené osob¢ opakovat, zejména ji pouci o tom, ze
pak mize byt vykadzéna. Policista dale pouci i1 ohrozenou osobu o moznych
psychologickych, socialnich ¢i jinych sluzbach v oblasti pomoci osobam, které se staly
obéti nasili a pteda ji k tomuto ucelu kontakty na instituce poskytujici pomoc obétem
domaciho nasili.

2.3.2 Postup pri vykazani ve zvlastnich pripadech

V pripad¢€, Ze nasilnd osoba ma ve spole¢ném obydli misto svého podnikani, je
mozné vykazanim postihnout jen ten prostor, ktery slouzi k bydleni, za podminky, ze
tento prostor lze prakticky odd¢lit od prostoru uréeného k podnikani nasilné osoby napt.
uzavienim pruchodu mezi témito prostory atd. Neni-li takové oddéleni mozné, a pro
vykazani jsou dany podminky, vykédze policista nasilnou osobu i z mist, ktera vyuziva ke
svému podnikani. Pokud je vykazani spojeno s ohroZenim provozu objektu nebo
znemoznénim vykonu zaméstnani vykazané osoby, postupuje policista dle pravniho
predpisu a dle vlastniho uvazeni, zda jsou dany zadkonné diivody a potieba nutnosti
vykazani s ohledem na ohrozenou osobu. V piipad¢ vykazani nasilné osoby, vyrozumi
provozovatele ¢i zamestnavatele vykézaného objektu o vykazani nésilné osoby.

Dojde-li k nasilnému jednani mimo spolecné obydli, napt. v hotelu, na chaté atd.,
a jsou-li dany podminky pro vykazani, policista vykaze nasilnou osobu ze spole¢ného
obydli a nikoliv z prostoru, ve kterém osoby pobyvaji pouze prechodné¢ ¢i kratkodobé,
napt. v hotelovém pokoji.

Je-li nasilnou osobou mladistvy nebo osoba mladsi 15 let, a jsou-li dany
podminky pro vykdzani, policista ji vykdze pouze v piipad€, ze bezpecnost ohrozené
osoby nelze zajistit jinak. Dale je policista povinen neprodlené vyrozumét organ
socidln¢é-pravni ochrany déti, za UCelem mozného umisténi takové osoby do
diagnostického ustavu.

2 Poznamka: Soucasny Zavazny pokyn policejniho prezidenta ¢. 200/2008 jiz neupravuje finan¢ni hotovost ¢i vysi finanéni hotovosti,
kterou si miize vzit vykdzana osoba s sebou. Je to tedy pouze na individualnim piistupu policistii, ohrozené a vykazané osoby.
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Pokud je ohrozenou osobou stara, nemohouci ¢i nemocnd osoba, kterd je
odkazana na péci ¢i pomoc vykdzané osoby a nemiize-li péci ¢i pomoc ohrozené osobé
poskytnout jind vhodna osoba, je policista povinen uvédomit ptislusny odbor socidlni
péce obecniho ¢i méstského ufadu. Nelze-li napt. v no¢nich hodinach zajistit péci €i
pomoc ohrozené osob¢ jinak, zajisti policista jeji ptevoz do zdravotnického zafizeni a
uveédomi prislusny uiad socidlni péce.

2.3.3 Cinnost policisty po vykazani

Policista umozni vykdzané osobg, aby si vzala v okamziku vykazani ze
spole¢ného obydli vylucné véci slouzici k jeji osobni potiebeé, osobni cennosti a osobni
doklady. Déle také véci nezbytné pro jeji podnikani ¢i vykon povolani. Poté si vyzada
informace o telefonickém spojeni od ohrozené i vykdzané osoby, v¢etné adresy, kam jim
ma dorucovat postu v dob¢ platnosti vykazani.

Nasledn¢ pieda ohrozené osob¢ informace o institucich, které poskytuji pomoc
obétem domaciho nasili, a to i v pfipade, ze k vykazani nedoslo. Dale policista poskytne
vykdzané¢ osob¢ informace o moznostech dalSiho ubytovani a piedd ji seznam
ubytovacich zafizeni v misté bydlisté a nejblizSim okolim, napt. umozni vykdzané osob¢,
aby si z policejni sluZebny telefonicky zajistila jiné ubytovani.

V neposledni tadé =zajisti policista zaevidovani vykdzani do piislusného
policejného informacniho systému.

Za vyhotoveni seznamu instituci v mist¢ bydlisté a nejblizSim okoli, vcetné
kontaktii na né, pro ohrozenou osobu, i za seznam ubytovacich zafizenich v misté
bydlisté pro vykazanou osobu, je odpovédny nadiizeny sluzebni funkcionai zasahujiciho
policisty.

2.3.4 Dalsi povinnosti policisty v souvislosti s vykazanim

Policista, ktery provede vykazani, ulozi klice ptevzaté od vykazané osoby na
mist¢ ureném sluzebnim nadfizenym. Klice ulozi v zapeceténé obalce oznacené
prisluSnym ¢islem jednacim. Po uplynuti 10 denni Ihiity pro vykazéani policista kli¢e vrati
vykazané osobé proti podpisu v potvrzeni o vykdzani. Pied tim vSak musi telefonicky
overit, zda ohrozend osoba v prib¢hu 10 denni lhity pro vykdzani nepodala u
pfisluSného soudu navrh na vydani predbézného opatieni, a dale zjisti, jak soud o
ptipadném navrhu rozhodl. Pokud policista zjisti, ze soud ve véci navrhu na vydani
predbézného opatieni vyhovél, klice vykadzané osobé nevyda, ale zasle je tomuto soudu.
Pokud soud ve véci jest€¢ nerozhodl, klice vykazané osob€¢ rovnéz nevyda a do
rozhodnuti soudu je ponecha na policejnim utvaru.

Pokud doslo k vykazani, zajisti policista zaslani kopie ufedniho zdznamu o vykazéani
do 24 hodin od vstupu policisty do spole¢ného obydli na:

e  mistné prislusné intervenéni centrum,

e soudu, ktery bude prislusny v pFipadé podani navrhu na vydani piedbézného
opatieni,
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e mistné prisluSnému orginu socialné-pravni ochrany déti (pokud Ziji ve
spoleéném obydli s vykdzanou a ohroZenou osobou i nezletilé osoby).*

Na zéklad¢ zadosti vykdzané osoby je policista (povefeny svym nadiizenym)
povinen umoznit vykdzané osob¢, aby si v prubéhu vykazani vzala za jeho ptitomnosti
z obydli (z néhoz byla vykéazana), véci slouzici k jeji osobni potiebé, osobni cennosti,
doklady a véci nezbytné pro jeji podnikani nebo pro vykon povolani. Toto pravo mtize
vykazana osoba v prubc¢hu vykazani uplatnit pouze 1x.

Policista stanovi po dohod¢ s vykdzanou osobou termin vyzvednuti véci s
ptihlédnutim k opravnénym z4jmim vykazané osoby. Policista o terminu, kdy k
prevzeti véci vykazanou osobou dojde, pfedem informuje osobu ohrozenou.

Pokud doslo v pribéhu vykazani k jakékoliv zméné, napt. ukonceni vykazani
nebo k prodlouzeni 10 denni lhiity v dasledku podani navrhu na ptedbézné opatieni,
musi ten, kdo zménu provedl, zajistit, aby byla neprodlen¢ informovana vykézana i
ohrozend osoba, pfislusny soud, piislusné intervenéni centrum, (pokud zily ve
spoleném obydli s vykdzanou i ohrozenou osobou nezletilé déti), tak i organ
socialné-pravni ochrany déti i policistu, ktery vykazani provedl. Ten také tuto zménu
poznamena do policejniho informacniho systému, ke kterému, maji pfistup jen
opravnéni policisté.

2.3.5 Kontrola dodrZovani povinnosti vyplyvajicich z vykazani

Ve Ihtité¢ 3 dnt od vykazani provede policista, ktery osobu vykazal, kontrolu, zda
vykazand osoba dodrzuje povinnosti vyplyvajici z vykazani, zda se nezdrzuje v
prostoru vymezeném Vv potvrzeni o vykazani, a zda se zdrzuje kontaktu ¢i navazovani
kontaktu s ohrozenou osobou. Ke kontrole mtze policista téz vyuzit vypoveédi
ohrozené osoby, jinych osob ¢i informaci od intervenc¢niho centra. Pokud by nemohl
kontrolu provést policista, ktery vykézani nafidil, provede kontrolu jiny policista,
kterého urci sluzebni funkcionar.

O kontrole vyrozumi policista ohrozenou osobu a pofada ji o svoleni, aby mohl
vstoupit do spole¢ného obydli. Pokud ohrozena osoba odmitne, nemtize byt ke svoleni
pti kontrole dodrzovani povinnosti vykdzané osoby spojenych s vykézanim nijak
nucena.

Zjisti-1i policista, Ze se vykazand osoba nachazi v prostoru, odkud byla vykézana,
vyzve ji, aby tento prostor opustila. Pokud tak vykdzanid osoba neucini, je policista
opravnén pouzit (po predchozi vyzveé) donucovaci prostiedky za ucelem prosazeni
vykazani. Policista, ktery se dozvi o neuposlechnuti ulozeného vykézani ze strany
vykazané osoby, da podnét k zahdjeni piestupkového fizeni, nebo s ohledem na
zavaznost ¢i opakovatelnost jednani smétujiciho ke zmateni vykdzani, podnét k
zahajeni trestniho stihani.

Policista dale neni opravnén za ti€elem kontroly otevirat uzaviené spole¢né obydli
a vstupovat do n¢j, nejsou-li soucasné spnény podminky uvedené v pravnim ptedpise.
O provedené kontrole a jejich vysledcich pak sepiSe formulat ,,Ufedni zaznam o

A ZPPP ¢.200 ze dne 22.12. 2008, o provadéni vykazani, 2008:9-10
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provedeni kontroly dodrzovani povinnosti vyplyvajicich z vykazani*.
2.4 Policejni formulafe pouzivané v ramei vykazani

Policejni administrativa v rdmci institutu vykazani se nachazi jak v tisténé podobé

formulafi, tak v elektronické podob¢ formulaitt v ramci policejniho informacniho
systému, ke kterému maji ptistup pouze opravnéni policisté, ktefi se piipadem zabyvaji
nebo v ném provadéji rizna Setfeni. V tisténé podobe se policejni spis nachazi pouze u
utvaru, ktery se piipadem zabyva. V ramci celého institutu vykazani vypisuje policista
6 zakladnich formulafi, a to jak v tiSténé, tak v elektronické podobe¢:
2.4.1 Utedni zaznam o incidentu se znaky domaciho nasili

Jedna se o nejdilezitéjsi a nejrozsahlejsi formulaf o zhruba asi 7 strankach, podle
délky pozadovanych odpovédi. Policista bez ohledu na to, zda doslo k vykézani, sepise
neprodlené¢ tento formuladf (po ziskani informaci), z nichz lze dovodit pfitomnost
alespon téch znak doméciho nasili, na zaklad¢ kterych lze provést vykazani (jasné
role a pachani nasili v soukromi).

Utedni zdznam, kromé predepsanych udaji k vyplnéni, obsahuje i dalsi udaje
napf.:

- jak doslo k pftijeti oznameni a jaké informace obdrzel policista od policisty piijimajici
0znameni,

- jak doslo ke vstupu policisty do spolecného obydli,
- jaké informace byly zjistény na mist¢ incidentu z objektivniho pozorovani policisty,

- jaké informace byly na misté incidentu zjistény od vSech zicastnénych osob, vcetné
informaci o minulych incidentech a ptipadnych svédcich,

- jaké informace byly zjiStény od dalSich osob napt. sousedd,
- okolnosti za nichz byly provedeny ukony ¢i zakroky policistti,
- predeslé utoky udavané ohrozenou osobou, ptipadné svédky incidentu,

- dalsi skutecnosti, které mohou mit vyznam z hlediska dalSiho Setfeni trestného ¢inu i
pirestupku.”

Pokud doslo k vykazani obsahuje ufedni zdznam téz:

- divody, pro¢ policista piipadné nezajistil pritomnost nezucastnéné osoby, piipadné
skuteCnosti, které naznacovaly tomu, Ze hrozi nebezpeci z prodlenti,

- diivody vedouci policistu k zaveéru o nebezpecnosti situace a nasilné osoby,

2 ZPPP ¢.200 ze dne 22.12. 2008, o provadéni vykazani, 2008:11
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- odtivodnéni vykéazani,
- dale jaké skutecnosti vzal policista za rozhodné pti vykézani nasilné osoby,
- vymezeni prostoru, na které se vykazani vztahuje,

a dalsi skutecnosti jako prakticky prib¢h vykézani, omezeni osobni svobody ¢i jina
opatteni atd.”

2.4.2 Potvrzeni o vykazani

V piipad€, ze se jedna o domdci nasili, sepiSe se druhy formulaf ,Potvrzeni o
vykazani“. Zde se prevazné vypisuji okolnosti a podminky vykazani. Kromé¢ osobnich
dat vykazané a ohrozené osoby, zde dale musi byt:

- zda-li bylo vykdzani provedeno za pfitomnosti vykdzané osoby, pokud nebylo, tak z
jakého dtivodu,

- ptipadné namitky vykazané osoby proti vykdzani,

- zda-li vydala vykazand osoba klice (jejich specifikace), ¢i nikoli, a divod proc je
nevydala,

- dale je zde uvedeno pouceni jak vykazané, tak ohrozené osoby,

a v neposledni fad¢ jsou zde uvedeny podpisy policisty, vykdzané i ohrozené osoby a
rovnéz i informace, komu a kdy byly vraceny (vykdzané osob¢), ¢i predany (pfislusny
soud) klice od spolecného obydli.

I tento formulaf je rozsahlejsi, obsahuje zhruba 4 stranky.
2.4.3 Dalsi diilezité formulare v ramci vykazani

a) V poradi tietim dileZitym formulafem, ktery se v ramci institutu vykazani
policisty vypisuje je tzv. Uredni zdznam o vykazani. To je pouze jedno-strankovy
formulaf, kde se vypisuji osobni data ohrozené a vykazané osoby, misto vykézani a

ey

ptipadné€ pocet nezletilych osob zijicich ve spole¢ném obydli.

b) Dalsim formulafem je zpracovany Seznam ubytovacich zarizenich v ramci
bydlisté, pro vykazanou osobu.

Rovnéz dalsim dulezitym formulafem pro ohrozenou osobu je Seznam
instituci poskytujicich pomoc obétem domaciho nasili, vcetné telefonickych
kontaktt, nejlépe v misté bydlisté a v nedalekém okoli.

2.4.4 Utedni zaznam o provedeni kontroly dodrZovani povinnosti vyplyvajici z
vykazani

B ZPPP ¢.200 ze dne 22.12. 2008, o provadéni vykazani, 2008:11
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Tento posledni dulezity formulai vztahujici se k institutu vykazani je dvou-
strankovy a krom¢ predepsanych tidajii dale obsahuje:

- informace, zda vykdzand osoba dodrzuje povinnosti nezdrzovat se ve spole¢ném
obydli, z n¢hoz byla vykazana, jakoz i v bezprostfednim okoli a povinnost zdrzet se
jakéhokoli kontaktu s ohrozenou osobou,

- skute¢nosti, které mohou byt vyznamné z hlediska Setieni trestného Cinu ¢i prestupku,
v pripad¢ zjisténi poruseni podminek vykazani,

- jiné skutecnosti k pribéhu kontroly napt. nutnost provedeni sluzebniho zakroku ¢i
odmitnuti ohrozené osoby vpustit policisty ke kontrole dodrzovani stanoveného
vykazani, vykazané osoby ze spolecné¢ho obydli (kontrola, zda se zde nezdrzuje
vykazana osoba).*

Vzory téchto vSech formuléii jsou uvedeny v ptiloze mé prace.

2.5 Komunikace policisty s ohroZenou a nasilnou osobou

Ukolem policisty na misté incidentu se znaky doméciho nésili neni urovnani sporu
nebo vyfeSeni problému mezi obéma stranami, ale ziskdni informaci o tom, co se
vlastn¢ stalo, dale je nutné zajistit pofadek a hlavn¢ bezpeci ohrozenych osob, ptipadné
motivovat ohrozené osoby k feSeni celé situace.

Po celou dobu sluzebniho zakroku musi byt ziejmé, ze policista jedna v mezich
zakona k obnoveni klidu a pofadku a musi byt z jeho chovani patrné, ze nikomu
nestrani. Pfi sluzebnim zdkroku neni prostor ani ¢as na vlastni ndzory ¢i postoje
policisty. Praveé nestrannost mezi ucastniky konfliktu policistovi usnadni komunikaci s
nimi a vyhne se tim i pfipadnym stiznostem.

2.5.1 Komunikace s ohroZenou osobou

Ohrozené osobé je nutné poskytnout ditvéru a porozuméni. Jednani s takovou to
osobou vyzaduje trpélivou a citlivou komunikaci. Je tieba ji v klidu (v rdmci moznosti)
vysvétlit co je v tuto chvili tkolem policistti a jaké jsou postupy a moznosti jejiho
jednani. Soucasné, je nutné se ujistit, ze ohrozend osoba rozumi a chépe, co ji policista
vysvétluje. Déle je nutné projevit pochopeni ohrozené osob¢ v jeji té€zké situaci a
soucastné je tfeba ji povzbudit. Tato osoba ma velké pocity studu, strachu, provinéni,
proto neni pro ni lehkeé fici, jak se véci ve skutecnosti vlastné maji.

Dulezité je ptat se ohrozené osoby na otazky typu: (Byla jste jiz diive napadana,
vy €1 vase déti? Jak probihaly minulé incidenty? Bylo proti vdm ¢i vasim détem pouzito
n¢jaké zbran€? Pozorujete, Ze se nasili zhorSuje, dochazi k nému castéji ¢i je vice
intenzivni? DoSlo uz 1 k poskozovani véci ¢i k vyhrozovani ublizenim na zdravi ¢i
piipadné zabitim, vas ¢i vaSich déti?).” Tyto odpovédi policistim pomohou mit jasnéjsi
a presn¢jsi predstavu o celé udélosti, a hlavné o skutecném stavu véci. Takto se

2 poznimka:
Vzory vsech 6 zakladnich formulaii jsou prilozeny v priloze na konci mé prace.
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dozvime rozhodné vice, nez pouhym samotnym vypravénim od ohrozené osoby.

Dulezitym faktem v celé zalezitosti je véfit ohrozené osob¢, nebot’ tyto osoby
vétSinou celou véc zamlouvaji, omlouvaji nasilnou osobu a minimalizuji to, co se ve
skutecnosti u nich vlastné d¢je. Realita je vZdy mnohem horsi, proto je nutné na toto
pamatovat. Z tohoto diivodu je nutné zjistit miru hroziciho rizika, nejlépe podle
metody ,,.SARA DN, kterd je ptilozena v ptiloze mé prace.

Pokud ucinime vySe uvedené kroky, ziskame maximum informaci pro dikazni
ucely, motivujeme ohrozenou osobu k feSeni celé situace a zajiStujeme si tim
spolupraci ohrozené osoby pii dalsich piipadnych ukonech.

Je tfeba si uvédomit, Ze ohrozend osoba ocekava od policisty hlavné pomoc a
informace. Proto ohrozené osob¢ nesmime zapomenout poskytnout zékladni informace
k dané situaci, moznosti feSeni celé situace a zejména predani kontaktdi na piislusné
Intervencni centrum, nejblizsi Azylovy diim ¢i jina poradenska centra v misté bydliste.

Na zavér je dobré pouzit tzv. zlaté véty, které aktivuji ohrozenou osobu k dal$im
sebezachrannym aktivitdm napt. ,,Mam strach o vase bezpeci a o bezpeci vasich déti,
,»V ptipadech domaciho nasili 1ze ocekavat, ze se situace sama nevyresi a bude se stale
zhorsovat®, ,,Existuje pomoc, pokud budete chtit situaci fesit, ¢i ,,Zaslouzite si lepsi
Zivot*.®

Jedna-li se o zaCinajici doméaci nasili a neni diivod pro zasah policistt, je nutné
ohroZenou osobu motivovat k feSeni celé situace.

Zjistime-li, Ze se nejednd o domaci nésili (jde pouze o vzajemné napadani, nikoliv
o znaky doméciho nasili), obéma aktértim lze doporucit feSeni situace jinym zptisobem
a jinymi prostfedky nez nasilim ¢i vyhruzkami, s upozornénim na mozny postih obou
stran do budoucna v dtsledku spachani prestupku ¢i trestného ¢inu.

2.5.2 Komunikace s nasilnou osobou

S nasilnou osobou vzdy hovoti fyzicky zdatnéjsi a zkuSenéjsi policista z divodu
vys$i moznosti hroziciho rizika napadeni. V piipadech doméciho nasili vSak byva
nasilnou osobou ¢lovék tzv. dvou tvari,” ktery navenek vypada jako slusny a
spofadany obcan, ve skutecnosti v kruhu rodiny se jednd o pravy opak. Proto je velmi
dtlezité mit toto na paméti a nenechat se takovym jednanim oklamat. I takovy ¢lovék
se pak miize ke svym blizkym chovat GpIn€ jinak nez v pfitomnosti policisty.

Obecné plati, Ze nasilnd osoba miva tendenci celou situaci zlehCovat, omlouvat
své nasilné a nepfijatelné chovani a manipulovat s nezkusenym policistou tak, aby ho
presveédcil, ze je vSechno v naprostém pofaddku. Vhodnou asertivni vétou je napf.
,»Zatim nemam diivod vam nevéfit a chapu co mi tfikate, ale vy zase musite pochopit,
ze ja jako policista, musim a budu jednat podle zakona“.

Policista proto musi nejprve nasilnou osobu patficné vytézit a bude-li zde
podezieni z pachani domaciho nasili, i na zaklad¢ dalSich zjisténych informaci od
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ohrozené osoby, sd¢li nasilné osobé¢, ze:

- nasilné chovani je nepiipustné a neomluvitelné za zadnych okolnosti,

- pokud ma nasilna osoba k ohroZené osobé néjaké vyhrady musi to fesit jinou cestou
nez nasilim,

- pokud by toto nasilnd osoba nedokazala, vystavuje se nebezpeci postihu nebo
omezujictho opatient,

- déale seznami nasilnou osobu s tim, Ze o tomto vyjezdu bude u¢inén zdznam, pro piipad,
ze by se podobné jednani z jeho strany opakovalo,

- a pouci nasilnou osobu, ze v piipadé hrozby budouciho nasilného incidentu, bude ze
strany Policie CR vyuZito a pouZito zikonnych prostfedkil napf. vykazani, trestni
stihani atd.”

Dulezité je, ze pokud pokracuji i nadale od nasilné osoby slovni hrozby ¢i fyzické
utoky je policista povinen okamzité toto zastavit a sdélit nasilné osob€, ze se mize
dopoustét trestného ¢inu, pokud bude ve svém jednani 1 nadéle pokracovat.

2.6 Taktika zakroku policisty pri domacim nasili

Zde bych radda zminila desatero doporuceni, které si myslim, ze by mél kazdy
policista znat a myslet na to, pokud musi jet fesit problematiku doméaciho nasili:

1) Pokud dojde k nahlaseni udalosti majici znaky domaciho nasili, nikdy neni dobr¢ jiz
zapocaty vyjezd na misto incidentu rusit, nebot’ informace od ohrozené osoby, ze je
vse jiz v poradku, nemusi byt pravdiva, a mize byt asto vynucena nasilnou osobou. V
takovém piipad€ je nutné pozadovat vstup do obydli, moznost mluvit s ohrozenou
osobou o samot¢, a osobné se presveédcit jak situace na misté vypada.

2) Je dobré se predem domluvit na taktice postupu na misté incidentu, zejména by se
méli policisté domluvit, kdo bude mluvit s ohroZenou, a kdo s nasilnou osobou, a
promyslet jednotlivé kroky po vstupu do obydli.

3) Po celou dobu feseni incidentu je nutné mit na paméti bezpecnost vSech zicastnénych,
ale 1 svou vlastni.

4) Po celou dobu zékroku je nutné ziistat nestranny a byt v psychické pohod¢.

5) Po pfijezdu na misto je tfeba obéma strandm incidentu vysvétlit, pro¢ policisté piijeli
na misto (samoziejmé bez uvedeni zdroje oznameni), a vysvétlit jim, co je tam jejich
ukolem (zjistit, co se vlastné stalo, zajistit a obnovit klid, bezpeci a poradek).

6) Dale je dulezité zjistit, zda se na misté incidentu nachazi néjaké dite. Pokud zjistime,
Ze ano, osobné se presvédcime o jeho fyzickém ¢i psychickém stavu a vSe zapiSeme do
ufedniho zdznamu o vyjezdu.

7) V ptipadé, ze vidime né¢koho poranéného, musime se zajimat o typ a zptisob poranéni.
Dle umisténi a typu zranéni Ize odlisit udery ¢i kopy od napt. padu.
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8) Nesmime zapomenout provéfit 1 pripadné poskozené spolecné obydli, kde k incidentu
melo dojit. Toto je dulezité nejen pro objektivni zjisténi vzniklé Skody, ale i k
posouzeni a vztahu ohrozené osoby ke zni¢enym vécem.

9) Jednou z nejdilezitéjsich véci je vSimat si pozorné rozpolozeni a chovani vsech osob
na miste incidentu a vse si dobie zaznamenat. Ohrozend osoba je zpravidla rozrusena,
ma zarudlé oci po predchozim placi, stydi se a trpi pocitem viny. Nasilnd osoba se
velmi boji, bagatelizuje skutecny rozmér aktudlniho nasili, chova se klidné a nekdy
muze dokonce i predstirat spanek.

10) V neposledni fad¢ je nutné nepodcenovat vyznam evidenci a zejména uredniho
zdznamu, a v ném podrobn¢ zachycené vSechny duilezité informace z mista incidentu.
Pti dal$im vyjezdu policistii na misto jsou dulezitym podkladem pro urceni historie a
tim hlavné eskalace doméaciho nasili.”

Vsechny vyse uvedené body jsem si sama oveétila v ramci své praxe na MOP Repy
a musim fici, ze vSechny informace jsou opravdu dilezité a hlavné uzitec¢né.

2.7 Spoluprace Policie CR s jinymi subjekty

Pii plnéni tkoli a feSeni problematiky v ramci domaciho nasili spolupracuje
Policie CR se statnimi organy, organy mistni samospravy, obecni ¢ mistni policii,
intervencnimi centry a s dalSimi pravnickymi a fyzickymi osobami zabyvajici se touto
problematikou.

Policie CR pfijima od vyse uvedenych subjektti i od samotnych ob¢anii oznameni
o ptipadech doméciho nasili, které dale zpracovava, fesi a zjisténé informace uklada ¢i
pripadné poskytuje vS§em opravnénym institucim zabyvajici se touto problematikou.

Pro policisty je velice dileZita spoluprace s ostatnimi vySe uvedenymi subjekty,
nebot’ bez nich a jejich pomoci, by ani prace Policie CR, nemohla dostate¢né fungovat.

I1. Prakticka cast

V praktické casti své prace se zabyvam konkrétnimi postupy, chovanim a
jednanim policistii pii feSeni domaciho nasili na ndhodné vybraném Mistnim oddéleni
policie CR. Jedna se o Mistni oddéleni policie Repy (MOP Repy), na Praze 6, kde jsem
vykonavala svou odbornou praxi, v rdmci které¢ jsem se seznamila se 3 konkrétnimi
ptipady doméciho nasili, jak ze spisového materialu, tak i osobné casti na jednom
z ptipada.

3. Odborna praxe na MOP Repy

V této praktické Casti jsem se rozhodla, ze se zaméfim na jedno konkrétni,
ndhodné vybrané mistni oddéleni Policie CR, v ramci n€hoZz chci ovéftit, jak zde funguji
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teoretické postupy a zejména pak, jejich praktické vyuzivani pfii konkrétnich piipadech
domaciho nésili. V této Casti prace jsem se rozhodla praktickou neboli vyzkumnou ¢ést
zamétit metodou ¢i formou osobni zkuSenosti pouze na jedno ndhodné vybrané mistni
oddgleni Policie CR (v tomto piipadé MOP Repy), kde jsem v dobé od listopadu 2008 az
do biezna 2009 vykonala odbornou praxi a seznamovala jsem se zde s problematikou a
praktickymi postupy v ramci feSeni domaciho nasili. Kromé teoretickych dovednosti
jsem si zde sama ovéfila i1 praktické znalosti v jednom z ptipadti domaciho nasili, u
kterého jsem byla pfitomna, a o kterém se podrobn¢ zminim (spolecné¢ s dalSimi 2
ptipady), které zde chci podrobné popsat, rozebrat a zhodnotit.

Jak jiz jsem zde uvedla, cilem mé prace je popsat teoretické metody a postupy pii
feSeni problematiky doméaciho nasili a osobné pak v praxi na jednom ndhodné vybraném
oddéleni Policie ovéfit, jak tyto teoretické postupy vlastné funguji. Informace ziskané
v teoretické Casti své prace bych rada porovnala s praktickym postupem a jednanim
policistti v konkrétnich piipadech domaciho nasili v ramei MOP Repy. Cilem mé prace
neni zjisténé poznatky v praktické casti z jednoho oddéleni policie zobecnit na vSechny
nebo jen na dal§i prazské oddéleni Policie CR. Pro odborny vyzkum by sice bylo
vhodné;jsi tyto informace zobecnit na vice policejnich oddéleni a provést tento vyzkum na
vice policejnich sluzebnach, ale jelikoz chci vychazet z opravdu pravdivych a skutecnych
informaci, rozhodla jsem se tyto informace zjistit a ovéfit pravé cestou vlastni
zkugenosti. Vzhledem k tomu, Ze u Policie CR jiz n&jaky ten rok pracuji, vim, Ze ani
statistické informace ¢i vyplilovani riznych dotazniki nebude pfesn¢ informovat o
skuteCném stavu véci a zejména pak ne, o skuteCnych a objektivnich informacich.
K tomuto nazoru jsem bohuzel dospéla po mnohaleté vlastni zkuSenosti pfi praci u
Policie CR. Timto se oviem nebudu nechavat jiz ovliviiovat.

Pokud jsem chtéla dojit ke skutecné pravdivym a zejména redlnym a objektivnim
informacim, rozhodla jsem se pro cestu vlastni zkusenosti. Z tohoto diivodu neni mozné
toto zobecnit na vice utvarti Policie CR, nebot’ to neni mym cilem. Mym cilem je zjistit a
ukazat opravdovy stav véci, ktery jsem osobné¢ po delsi dobu zjistila a sama zazila na
jednom nahodné vybraném ttvaru policie. Zobecnéni, které by se dalo pouzit pro vice
utvarti by vyzadovalo (pro zachovani pravdivosti a redlnosti informaci) osobni zkuSenost
¢i vlastni ovéteni na vice policejnich sluzebnach. To by bylo ovSem téméi neproveditelné,
a to z davodu velké ¢asové vytizenosti prazskych policejnich oddéleni, v ramci své bézné
préce, nebot’ jejich praci je pomahat lidem, nikoli se podilet a spolupracovat na rtiznym
vyzkumech, coz jim pochopitelné narusi urcitym zptisobem chod oddéleni a pochopitelné
1 ,,zdrzuje policisty od své prace. Ddle také pii tomto zpisobu sbirdni informaci je
nutno byt v pomérné Castém kontaktu s nadiizenym té dané policejni sluzebny a pomérné
Casto 1 v kontaktu, s co nejvice policisty. Pro sbér dat formou rozhovorti a pozorovani
rozhodné nestaci pouze nékoho nékde odchytit a v par minutach se ho na néco zeptat.
To by pro vyzkumnou ¢ast nemélo zadnou vypovidajici hodnotu.

V zhledem k velké ¢asové vytizenosti prazskych policistii na mistnich utvarech,
nelze tento postup aplikovat na vice policejnich sluzebnach. K tomuto vyzkumu je také
zapotfebi velmi vstficného jednani a ochoty nejen sluzebniho funkcionare, ale i
samotnych policistd v ramci daného policejniho oddéleni, coz je bohuzel také velmi Casto
velky problém. Proto jsem rada, ze jsem i z tohoto hlediska nasla viitbec vhodny policejni
utvar.

3.1 Cil vyzkumu
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Cilem mého vyzkumu je zjistit:

e zda vypracované teoretické postupy a metodiky v podob¢ policejnich predpist
(konkrétné ZPPP 200/2008), jsou v praxi dobre aplikovatelné policisty pii feSeni
problematiky domaciho nésili v ramci MOP Repy, a zda-li policisté na MOP
Repy v praxi dodrzuji a fidi se pokyny zpracovanymi v pravnich piedpisech
platnych v ramci Policie CR,

e zda se policisté na MOP Repy ztotoziuji s vydanymi pravnimi pfedpisy v ramci
resortu Ministerstva vnitra CR, ¢i maji k nim drobné &i zasadni pfipominky a co
by ptipadné v téchto pokynii zménili nebo upravili,

e zda jsou policisté na MOP Repy dostateénd proskoleni v oblasti domaciho nésili
a znaji-li dostatecné tuto problematiku, aby ji mohli dobi'e vykonavat.

3.2 Hypotézy

V praktické ¢asti své praci chci potvrdit nebo vyvratit nasledujici hypotézy
(tvrzeni):

1) Vétsina policistt z MOP Repy bude mit odborné a potiebné znalosti
k problematice domaciho nasili a bude si umét s touto problematikou v ramci vykonu své
sluzby poradit, ale pfesto si myslim, Ze se zde najdou i taci policisté, ktefi tuto
problematiku nebudou pfili§ ovladat a nebudou mit snahu se v této oblasti dale
vzdélavat, prestoze maji v ramci svého utvaru piimo odborného skolitele na
problematiku domaciho nasili, ktery proskoluje v této oblasti vSechny policisty v ramci
Prahy L.

2) Z hlediska proskoleni a odbornych informaci k problematice doméaciho nasili
ziskali policisté na MOP Repy opakované mnoho informaci od svého $kolitele, proto si
myslim, Zze zde budou policisté, ktefi si umi s touto problematikou dobfe poradit, a ze
nebudou mit dale potiebu ziskdvat dalsi informace jinou cestou nez od svého skolitele a
tyto informace budou pro vykon jejich sluzby zcela dostacujici.

3) Velka &ast policisti na MOP Repy nebude ptili§ nadiena z mého vyzkumu na
jejich policejni sluzebné, a proto nebudou pfili§ ochotni se podilet (formou rozhovoru ¢i
dotazniku) na mém vyzkumu, at’ uz z divodu ¢asového pracovniho zaneprazdnéni, nebo
i z divodu neochoty sd€lovat nékomu svlij ndzor a postoj k problematice domaciho
nasili pro cely mé bakalarské prace.

3.3 Metodologie

Pro zpracovani praktické neboli vyzkumné ¢asti jsem zvolila metou pozorovani
(policistt pii feSeni domaciho jednani v praxi) a déle techniku rezhovoru (s policisty na
MOP Repy), abych zjistila jejich povédomi o legislativé v ramci doméciho nasili, dale
abych znala jejich nazory na teoretické metody a postupy upravené v policejnich
ptredpisech, abych védéla, zda maji k témto predpisim néjaké vyhrady, piipadné jake,
jaky je jejich ndzor a zkuSenosti s feSenim problematiky domaciho nésili v rdmci své
prace, zda si mysli, Ze jsou dostatecné¢ proSkoleni a odborn€¢ vzdélani v této
problematice, a jak oni sami sebe hodnoti pii feSeni problematiky doméaciho nasili.
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Dale jsem zde chté€la zvolit i metodu dotazniku, ale zdejsi policisté nebyli prilis
naklonény k vypliiovani riznych otdzek, a proto souhlasili pouze s formou rozhovoru. Ja
jsem po uvazeni dospéla k nazoru, ze z metod pozorovani a rozhovor, lze objektivné
dojit ke stanovenym cilim, proto jsem se rozhodla policistiim dotazniky nenutit a vice se
zaméfit pravé na tyto 2 zvolené metody, které si myslim, ze mi poskytnou vice
objektivnich informaci, nez kdyby mi mél né¢kdo poskytovat informace jen ,,z pouhého
donuceni®, které by pak nemusely byt az tak objektivni. Proto jsem od metody dotazniku
upustila.

3.4 Analyza dat

Pro rozbor rozhovort jednotlivych policistii jsem pouzila metodu analyzy, jelikoz
tato metoda umoziuje sbér dat a informaci v konkrétni situaci. Z jednotlivych rozhovort
jsem si délala poznamky o dilezitych a zajimavych informacich.

Metodu pozorovani jsem aplikovala pribéhu celé své odborné praxe na MOP
Repy a zejména pak pii konkrétnim piipadu feseni domaciho nésili policistil, kdy jsem se
tohoto zucastnila jako nezavisly pozorovatel a hodnotitel cel¢ situace. Pravdou je, ze
z jednoho konkrétniho ptipadu nelze délat néjaké obecné zévery, ale vzhledem k tomu,
ze zase tolik piipadi domaciho nasili se nevyskytuje a neni zejména vzdy jednoduché se
k témto ptipadim jako neziCastnény pozorovatel dostat, bylo nutné proto dale i
vychdzet z dalSich spisovych materialt tykajici se této problematiky a porovnanim
spravnosti postupti jednotlivych policistt.

I metodu pozorovani bylo tedy nutné v této oblasti doplnit o0 metodu rozhovort a
dalsi pottebné informace pro objektivni posouzeni, zjistit praveé touto metodou piimo od
samotnych policisti. Obé uvedené metody byly dilezitou soucasti mého vyzkumu a
vzajemné se velmi dobfe dopliiovaly.

3.5 T¥i konkrétni pripady domaciho nasili

V ramci své odborné praxe na Mistnim oddé€leni Policie CR Repy, jsem méla
moznost se seznamit se 3 zajimavymi piipady domaciho nasili, které jsou velmi
riaznorodé a odlisné.

S prvnim piipadem domdaciho nasili, kde byla vykdzana Marie M., jsem se
seznamila pouze se spisovym materidlem, nebot’ tento piipad se stal jiz v roce 2007.
V tomto ptipadu je zajimavé, Ze nasilnou osobou byla nejen Zena, ale hlavné matka, ktera
napadala svoji dceru. Tento piipad mi piiSel natolik zajimavy a zdvazny, ze jsem si ho
vybrala do své prace i presto, ze je to ptipad jiz z roku 2007, kdy byl platny jesté¢ ZPPP
176/2006 a moznosti Policie CR byly mensi, nez v novém platném ZPPP 200/2008.

Ve druhém piipadé domaciho nasili, ve kterém byl vykazan Pavel M. jsem se
s timto pfipadem krom¢ spisové dokumentace seznamila osobng, nebot jsem byla
pritomna samotného vykazani, a to jako nezavisly pozorovatel. Tento ptipad je zajimavy
v tom, ze zde policisté chybovali hned od samého pocatku a v ramci celého piipadu, zde
bylo z jejich strany mnoho pochybeni. Tento ptipad je spiSe ukézkou toho, jak by se to
v zadném piipade delat nemélo, a prave proto jsem si ho vybrala do své prace.
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Tteti a posledni piipad, ktery jsem si vybrala pro ucely své prace je ptipad
domaciho nasili, kdy byl vykazdn Vladislav K., ktery napadal svoji manzelku, a to za
pritomnosti jejich dcery, ktera kratce po tomto vykazani dovrsila veku 18 let. V tomto
pripad¢€ nasilnd osoba Vladislav K. napadal dokonce i policejni hlidku.

3.5.1 Vykazani Marie L.

Dne 26.3. 2007 oznamil na Mistnim oddé&leni Policie CR Repy (dale jen MOP
Repy) Josef H. napadeni jeho nevlastni nezletilé dcery Anety L. svou matkou Marii L.
(jeho manzelkou). Na misto incidentu se dostavila policejni hlidka, kterd na mist¢ zjistila,
ze Marie L. pod vlivem alkoholu napadla svoji dceru a zptisobila ji modiinu na noze a
Skrabance na prsou. Po provedeném Setfeni hlidka dospéla k zavéru, ze se nejednd o
domaci nasili, nebot’ nebyly naplnény 2 znaky doméaciho nasili, a to opakovanost a
postupny nartst intenzity. Z tohoto diivodu hlidka fesila oznameni pouze jako piestupek
proti obCanskému souziti a poSkozenou i jejiho nevlastniho otce ustné predvolala
k podani vysvétleni. Nasledné na policejni sluzebné o celé udalosti sepsala tredni
zaznam.

Cely spisovy material byl dale ptidélen zpracovateli, ktery mél vyslechnout
vsechny zc¢astnéné osoby a zajistit piipadnou lékarskou zpravu. V uvedenou dobu se
vsak poskozena se svym nevlastnim otcem nedostavila. Za ucelem tadného prosetieni
véci zpracovatel kontaktoval nevlastniho otce Josefa H., ktery uvedl, Zze se situace
v rodin€ zlepsila, a proto nechce véc jiz dale fesit. Po opétovném pouceni vyuzil svého
prava nevypovidat a rovné¢z odmitl dat navrh k projednani piestupku. Stejny postoj
zaujala i poSkozend Aneta L. Spisovy material byl ndsledné ve smyslu ustanoveni § 58
odst. 3 pism. b) z. ¢. 200/1990 Sb., o piestupcich, odlozen, nebot’ prestupek nebylo
mozné projednat.

Dne 6.11. 2007 v 18:10 hodin telefonicky oznamila na MOP Repy vyse uvedena
nezletild Aneta L., Ze ji jeji matka Marie L. po ptichodu do bytu dala facku a dale ji
sprosté nadavala (bez jakéhokoliv diivodu). Také uvedla, ze se takto chova jiz piiblizné
jeden rok. VSe odstartovala ztrata zaméstnani Marie L. a jeji nasledné pravidelné
pozivani alkoholu. Dle sd¢leni Anety L. ji jeji matka vyhrozovala, Ze ji dostane do
détského domova a zni€i ji zivot. Déle uvedla, Ze pfiblizné 1x tydné ji jeji matka fyzicky
napadne, a to vétSinou fackami, udery pésti po celém téle a Skrabani nehty. Na misto
incidentu se dostavila policejni hlidka, ktera poté zpracovala Gifedni zdznam o incidentu
se znaky domaciho nasili. Kvalifikovanym posouzenim za vyuziti metody SARA DN
hlidka zjistila, Ze jsou napInény vSechny znaky domaciho nésili, a proto na misto povolala
policistu opravnéného pro vykazani.

Na misto ptivolany policista opét nejprve vyhodnotil ozndmeni (za vyuziti metody
SARA DN) a dospél k zaveéru, Ze nasilnd osoba Marie L. bude vykdzana. Za timto
ucelem zpracoval ufedni zaznam o vyjezdu k incidentu se znaky doméaciho nasili,
oznameni o zah4jeni fizeni, potvrzeni o Gstnim vyhlaSeni rozhodnuti o vykazani, pouceni
ohrozené osoby, pouceni vykazané osoby a rozhodnuti o vykazani.® *'

% Poznamka:

V té dobé jedté platil ZPPP 179/2006, kterym se upravoval postup piislusnikti Policie CR v p¥ipadech domaciho nasili, ktery jests
neumoznoval vykazani pokud nebyly naplnény vSechny 4 znaky doméciho nasili.

31 Spisovy material Policie CR, CJ:OR1-2416/MO9-Pi-2007, vedeny na MOP Repy
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Zhodnoceni pfipadu a postupu policistti

Policisté vyslani na misto incidentu dne 26.3.2007 zjistili, Ze k nasili nedochazi
opakovang, ale Ze se jednalo o jediny utok. Pii druhém vyjezdu na misto incidentu po cca
6,5 mésicich bylo hlidkou na misté zjisténo, ze k opakovanému napadani dochazi jiz po
dobu cca jednoho roku, kdy utoky méla odstartovat ztrata zaméstnani nasilné osoby.
Pokud tedy ohrozena osoba neuvedla Spatné délku napadéani (coz vzhledem k pfitazeni
k urcité udalosti je malo pravdépodobné), muselo dochéazet k itoktim (a pravdépodobné
1 k domacimu nasili) jiz pfi prvnim oznameni.

Z uvedeného vyplyva, zZe policisté zjistujici prvni incident o této skutecnosti bud’
veédeli, ale nechovali se tak, jak jim zdkon uklada, nebo se nedovedli dobie ptat a tuto
skutecnost nezjistili. Za spisového materialu vice informaci nevyplyva, a jelikoz jiz oba
policisté nepracuji na MOP Repy, nebylo mozno se jich k danému pifpadu vice zeptat.
Dalsi chyby tykajici se vykazani nebyly dale nalezeny.

3.5.2 Vykazani osoby Pavel M.

Dne 13. @inora 2009 v 15.45 hodin oznamila telefonicky na MOP Repy p.
Dagmar M., ze jeji byvaly manzel, se kterym zije ve spole¢né domacnosti, ji napada, nici
zafizeni bytu, je opily a vyhrozuje ji zabitim. Hlidka na misté¢ kontaktovala podezielou
osobu, kterd dle vyjadieni hlidky nejevila zndmky opilosti. Policisté na misté tedy
nevyhodnotili osobu oznamovatelky jako davéryhodnou, nebot’ Cast jejiho oznameni,
kterou si mohli sami ov¢fit, se nezakladala na pravdé, a proto véc netesili jako ozndmenti
o domacim nasili, ale pouze jako prestupek proti obCanskému souziti. Za timto ucelem
byla pozadana Dagmar M. o podani vysvétleni k celému incidentu, kdy bylo zjisténo, ze
se svym byvalym manzelem Pavlem M. ma jiz delSi dobu neshody, nebot’ nepracuje, pije
alkohol, vyhrozuje ji, ze ji zabije, po byt¢ stfili plastovou zbrani, a kdyz si lesti sviij
lovecky ntiz, fika jak by ji pékné¢ zajel do krku. V byté d€la stale neporadek, nici
spole¢né zatizeni, psychicky ji napada a neddvno ji dal facku, proto vyhledala lékaiské
oSetfeni.

Ve shora uvedeny den doslo k dal§im dvéma ozndmenim, kdy pfi druhém z nich
jiz byly v byté poskozené véci a Pavel M. viditen¢ jevil zndmky opilosti. Z tohoto
diivodu byl rovnéz pozadan o podani vysvétleni k celému incidentu. Pti podani vysvétleni
uvedl, Zze neporadek v byté byl zptisoben tim, Ze se chtél odstéhovat. Dale uvedl, ze sice
brousil doma néjaky ntiz, ale nikomu ni¢im nevyhrozoval, a ve véci poniceni véci v byté
se jednalo pouze o jeho videokazety, které uz chtél vyhodit, a lustr, Ze mela rozbit jeho
zena. Policisté véc kvalifikovali jako prestupek proti obcanskému souziti, neuvazovali
vsak o tom, ze by se mohlo jednat o domaci nasili, a proto ani véc nevyhodnotili pomoci
SARA DN a nesepsali Gfedni zdznam o incidentu se znaky domaciho nasili.

Druhy den 14. 2. 2009 ve 14.12 hodin volala opét Dagmar M., ze ji Pavel M.
nechce umoznit vstup do jejich spole¢ného bytu a pfitom, ze ji ohrozuje maketou pusky
na plastové kulicky.

Po ptijezdu policejni hlidky na misto incidentu se spolecné odebrali do bytu, kde
na pohovce lezel Pavel M. a ptedstiral spanek. Vedle pohovky lezela maketa zbran¢ bez
nabojt a vSude po byté byl neporadek. Policejni hlidka se proto zeptala Pavla M., zda-li
své byvalé zen¢ vyhrozoval, Ze ji ublizi a ohrozoval ji maketou zbran¢. Pavel M. nejprve
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predstiral, ze nevi o co jde, a poté uvedl, Ze si vSechno Dagmar M. vymyslela. Policejni
hlidka Pavla M. poucila, ze pokud by i naddle vyhrozovat Dagmate M. ublizenim ¢i ji
jinym zptsobem ohrozovat, tak v piipad¢, Ze by se prokéazalo, ze jednani proti Dagmarte
M. vykazuje znaky trestného ¢inu, mize byt vykazan z bytu az na 10 dni. Pavel M.
hlidku ubezpecil, ze k zadnému takovému jednani nedojde. Poté policisté provedli Setfeni
mezi sousedy a zjistili, ze Pavel M. je neustale v podnapilém stavu, ze na Dagmar M.
neustale kii¢i. Mezitim pfisla pro svou matku jeji dcera, kterd policejni hlidce potvrdila,
vypoveédi sousedl a i samotné Dagmary M. Déle otevienymi dvefmi policisté uslySeli
ktik, kdy Pavel M. vyhrozoval Dagmar M., Ze ji zabije, protoze chodi doma v botech.
Nasledné policisté opét poucili Pavla M., aby tyto vyrazy jiz nepouzival, nebot’ pokud se
pani Dagmar M. rozhodne tyto véci ozndmit bude se cela zalezitost fesit na policii.

Nasledn¢ podala Dagmar M. na policii vysvétleni k celé udalosti, kdy se policisté
na zaklad¢ jeji vypovédi rozhodli zahdjit tkony trestniho fizeni pro trestny ¢in nasili proti
skupin€ obyvatel a proti jednotlivci, kdy podezielym byl Pavel M. Policisté na mist¢ vSak
véc opet nevyhodnotili jako podezieni z doméaciho nasili, a proto nebyla opét
k vyhodnoceni pouzita metoda SARA DN, ani o véci nesepsali ufedni zdznam o
incidentu se znaky doméaciho nasili.

Dne 16. 2. 2009 byly spisové materidly ptredlozeny ke kontrole zastupci
vedouciho pro trestni fizeni, ktery ve véci rozhodl o urychlené provérce, zda se nejedna
o domaci nasili. Z tohoto divodu byl v 16:32 hodin zpracovan Giedni zdznam o incidentu
se znaky domaciho nasili, kde za vyuziti metody SARA DN byly zjiStény vSechny znaky
domaciho nasili a byla naplnéna hrozba nebezpecného utoku. Z tohoto diivodu byl Pavel
M. dne 16. 2. 2009 v 17:31 hodin vykazéan ze spolecného obydli a ve véci byly sepsany
pottebné formuléafe. Ve stanovené lhité podala ohrozena osoba Dagmar M. navrh soudu
na vydani pfedbézného opatieni, na jehoz zéklad€ bylo vykazani prodlouzeno na dobu
jednoho mésice a teritorialni ochrana byla rozsifena o ochranu persondlni, a tedy bylo
Pavlu M. nafizeno, aby se s Dagmar M. nesetkaval. Pfed vyprSenim této lhity podala
Dagmar M. navrh na prodlouzeni lhtity, ktery odivodnila zejména skutecnosti, aby soud
mél dostatecny Cas k feSeni zaloby o zruSeni spole¢ného ndjmu predmétného bytu
ucastnikli. Navrhu bylo vyhovéno a Ihiita byla prodlouzena o dalSich 5 mésict.

Na zéklad¢ provedeného Setfeni byl dale spisovy material tykajici se podezieni
z trestného Cinu ndsili proti skupiné obyvatel a proti jednotlivci prekvalifikovan na

podezieni z trestného ¢inu tyrani osoby zijici ve spolecné obyvaném byté nebo dome a
ptipad byl postoupen na sluzbu kriminalni policie a vySetfovani.*

Zhodnoceni pfipadu a postupu policisti:

Tento ptipad byl velmi atypicky tim, ze zde doslo ze strany policistli k mnoha
pochybenim, které by se nemély stavat. Nyni se pokusim vSechny pochybeni ze strany
policistii blize popsat:

Prvnim pochybenim bylo jiz to, ze policista ptijimajici ozndmeni od osoby, ktera
mu sdéli, ze ji byvaly manzel napada, je opili, ni¢i zatizeni bytu a vyhrozuje ji zabitim,
nevyhodnotil jako podezieni z doméaciho nasili, kdy po tomto vyhodnoceni mél policista
prijimajici ozndmeni dale provést lustraci v policejnich evidenci, zda-li jiz v minulosti

2 Spisovy material Policie CR, Cj: ORI-3629/CJ-2009-001118, vedeny na MOP Repy
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nebyl nahlaSen podobny incident. Toto policista neucinil a tim nezjistil, Ze podobné
oznameni bylo jiz p. Dagmar M. hladSeno v minulosti, ¢imz se jednd o opakované
incidenty v jejich roding.

Dale se policista vyslany na misto incidentu dostate¢né neinformoval o tomto
ptipadu a jel na misto v domnéni, ze se jednd pouze o bézné neshody v rodiné, a
nepomyslel na moznost, ze miize ve skutecnosti jit 0 mozné domaci nasili. Na misté si
poté pouze z jedné informace vyhodnotil, Ze oznamovatelka neni divéryhodna, a proto
Jiz ani neuvazoval o domacim nasili a nekladl vhodné otazky, neoddélil nasilnou osobu
od osoby ohrozené, na incident se nezeptal obou aktérti (a to oddélen¢), nedaval si pozor
na varovné znaky v chovani nasilné osoby, které byly u Pavla M. charakteristické
(bagatelizovani celé situace, popirani problému, svalovani viny na ohroZenou osobu,
predstirani spanku pied policisty v dob¢ incidentu atd.).

Ani po opakovaném oznamovéani Dagmary M. nevyhodnotil zadny z policist
situaci, ze by se mohlo jednat o piipad doméaciho nasili, pfestoze to bylo podle mého
nazoru pomérné¢ dobfe patrné. Policisté ani nasledujici den nevyhodnotili véc jako
incident se znaky doméaciho nésili, nevyhotovili ufedni zdznam o incidentu se znaky
domaciho nésili za vyuziti metody SARA DN.

Rovnéz policista, ktery Pavla M. poucoval o ptipadnych nasledcich, pokud bude
ve svém jednani pokracovat, nebyl evidentné ptili§ odborné znaly problematiky domaciho
nasili, nebot’ by nemohl fici Pavlu M., ze ,,pokud by i nadale vyhrozoval Dagmate M.
ublizenim ¢i ji jinym zpisobem ohrozoval, tak v ptipadé, Ze by se prokazalo, ze jednani
proti Dagmare M. vykazuje znaky trestného ¢inu, mize byt vykdzén z bytu az na 10
dni*.

Teprve po prid€leni spisu zpracovateli byl udélen nadiizenym pokyn, aby bylo ve
véci prosetfeno, zda se nejednd o domadci nasili. Na zaklad¢ ulozeného prosetfeni byl
nasledné sepsan ufedni zdznam o incidentu se znaky doméaciho nasili, kdy za vyuziti
metody SARA DN byly zjistény vSechny znaky domaciho nésili a bylo zjisténo podezieni
na hrozbu nebezpecného utoku. Z tohoto divodu doslo k vykazani Pavla M. az po
nékolika dnech od hlaseni posledniho Utoku Dagmarou M. Pii samotném vykazéani
nebyla ani piitomna nezicastnénd osoba, prestoze nehrozilo zadné z prodleni a policisté
ani do potvrzeni o vykédzani, neuvedli zadny diivod, pro¢ tak neuCinili.

3.5.3 Vykazani Vladislava K.

Dne 6.3. 2009 oznamila telefonicky na linku 158 pani Radmila K. neshody
v roding, kdy na policejni hlidku bude cekat venku pred domem, nebot’ manzel Vladislav
K. je opily, agresivni a Radmila K. z n¢j ma strach. Toto oznameni bylo elektronickou
cestou postoupeno na mistné prislusné oddéleni PCR Repy, které na misto vyslalo
policejni hlidku. Ta nasledné kontaktovala oznamovatelku, od které zjistila prvotni
informace a ihned pojala podezieni na mozné doméci nésili, nebot oznamovatelka
uvedla, ze ve spole¢ném manzelstvi zije jiz devatenact let a jiz od pocatku dochazelo
k fyzickym i psychickym ttokiim, a to formou udert do obliceje, skrceni, strkani, udery
otevienou dlani do obli¢eje a piipadné tim, ze Vladislav K. zvednul oznamovatelku do
vysky a drzel ji ve vzduchu, ¢imz demonstroval svoji prevahu. Déle oznamovatelka
uvedla, Ze si kolikrat tikala, Ze je tieba chyba opravdu v ni, jak neustale tvrdil manzel.
Starala se hlavné o fadny chod domécnosti a o déti a nechtéla rozvracet rodinu, a tak
utoky manzela trpéla. Za tzv. stfizliva ji pouze psychicky tyral a pii poziti alkoholu
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dochazelo 1 k utokum.

Po pfichodu do bytu se chtéla hlidka dotazat Vladislava K. na prabéh udalosti,
kdy vsak tento misto odpovédi zaCal byt agresivni i na hlidku policie, dochazelo
k opakovanému slovnimu napadani hlidky a vyhrozovani. Vladislav K. byl zjevné pod
vlivem alkoholu a z tohoto diivodu hlidka na misto piivolala vozidlo pro pifevoz osob na
zachytnou sluzbu. K véci nebyl schopen pan Vladislav K. nic uvést a jeho jednani se
stuptiovalo, az vyvrcholilo napadenim zasahujici hlidky. Vzhledem k silné opilosti vSak
nebylo problém pro zasahujici hlidku utok prekonat a pana Vladislava K. umistit do
ptivolaného vozidla a nechat prevést do zachytné stanice. Nasledn¢ bylo hlidkou
provedeno Setfeni v domé, které potvrdilo vypoveéd pani Radmily K. Na policejni
sluzebn¢ byla nasledné k véci vyslechnuta pani Radmila K. a véc byla kvalifikovana jako
podezieni z trestného ¢inu nasili proti skupiné obyvatel a proti jednotlivci, a proto byly
ve veéci zahdjeny ukony trestniho fizeni. Rovnéz byla véc vyhodnocena jako doméaci
nasili, a proto byl sepsan ufedni zdznam o incidentu se znaky doméaciho nasili a nasilna
osoba Vladislav K. byl z bytu vykdzan, ohrozené osob¢ bylo pfedano potvrzeni o
vykazani ihned po provedeném vyslechu a nasilné osobé byl tento formuldf pfedan po
jeho propusténi ze zachytné stanice.

Po uplynuti deseti denni lhiity pro vykézani byla kontaktovana ohrozena osoba za
ucelem zjisténi, zda podala ¢i poda navrh na predbézné opatfeni. Timto bylo zjiSténo, ze
tento ndvrh ohrozena osoba nepodd, nebot’ si €ini svoje opatfeni, které bude spocivat
v dohledu rodict nasilné osoby na tuto osobu, kdy fakticky se jiz do spolecné
domacnosti nevrati. K tomuto dale uvedla, ze byt, ve kterém k domacimu nasili
dochazelo je pouze ohrozené osoby, a proto byly nasilné osobé odebrany klice a ta se jiz
nebude moci do tohoto bytu dostat. Ohrozena osoba rovnéz odmitla dat souhlas
s trestnim stihani svého manzela, a proto byl spisovy material tykajici se oznameni o
podezieni z trestného ¢inu nésili proti skupiné obyvatel a proti jednotlivei odlozen.*

Zhodnoceni pfipadu a postupu policisti:

V tomto piipadé byly skutecnosti natolik jasné, Ze policisté na mist¢ nemuseli
dlouho vyhodnocovat, zda se jedna o domaci nasili ¢i nikoliv, nebot’ o nasilném chovani
védeéli sousedé a presvédCili se o ném i1 zasahujici policisté, kterym nasilna osoba nejen
vyhrozovala, ale dokonce se je snazila napadnout.

Pochybeni policisti v tomto piipadé bylo, ze si pfi vykazovani nezajistili
pritomnost neztcCastnéné osoby nebo popiipadé nenapsali divod této nepfitomnosti,
ktery vzhledem k pozdni no¢ni hodiné by byl pravdépodobné opravnény. Jako dalsi
pochybeni bylo vyhodnoceno, ze na potvrzeni o vykazani byl jako ¢as vykazani uvedeno
9:00 hodin, ale toto potvrzeni si ohroZena osoba m¢la prevzit jiz ve 2:00 hodiny rano.
Tato nesrovnalost vznikla pravdépodobné tim, ze k vykazani doslo jiz v uvedenou dobu
a ruéné psané vyhotoveni bylo v tuto dobu rovnéz pifedano ohrozené osob¢, ale
elektronickd podoba byla vypracovavana az v 9:00 hodin, a proto zde byl uveden tento
Cas. Jedna se samoziejm¢ o pochybeni, ale nikterak zavazné, nebot’ neovliviiuje béh Ihiity
vykazani.

3.6 Zhodnoceni 3 pripadi domaciho nasili a vysledky vyzkumu

3 Spisovy material Policie CR, Cj:ORI-3147/TC-2009-001118, vedeny na MOP Repy
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Zakon o doméacim nasili, ktery dal policii nové opravnéni vykdzani, je institut
pomérné novy. Policisté fadu let vyjizdeli k témto piipadiim, kdy zoufald ohrozena osoba
volala na linku 158 a dozadovala se pomoci. Po pftijezdu hlidky na misto vyli¢ila celou
situaci a chtéla na nasilnou osobu podat trestni oznameni, poptipadé ozndmeni pro
prestupek proti obcanskému souziti. Policisté ohrozenou osobu poté bud’ rovnou odvezli
k vyslechu nebo si ji pfedvolali na stanoveny termin. Ve véci bylo nésledné provedeno
mnozstvi procesnich tikoni (ohledani mista ¢inu, vyslechy vsech zucCastnénych osob,
provedeny rizné expertizy Ci znalecké posudky apod.). V této dobé se vSak vétSinou
nasilnd osoba zacala chovat k ohrozené osobé velice pozorné a slusn¢€, a proto ohrozena
osoba bez pomoci blizkych osob ¢i instituci Casto uvéftila jejimu chovani a stahla souhlas
s trestnim stithani osoby blizké nebo nedala navrh na projednani ptestupku. Mnoho
policistt tak stravilo nespocet hodin nad timto pfipadem, ktery vSak vétSinou vysel do
ztracena. Ve vétSing pripadi se utoky opakovaly, ale policisté jiz neméli vili tyto piipady
fesit, nebot’ oni sami nevid€li tim zadné feSeni situace.

Institut vykazani dal do rukou policie mnohem U¢innéjsi zbrai pro feseni pripadt
domaciho nasili. Mnoho policistti si vSak s sebou nese vzity odpor k feseni téchto
ptipadi a je velice tézké je presveédCit, Ze feSeni situace je mozné a ucelné.

K tomuto se rovnéz ptidava neuveritelné velké mnozstvi predpisi, které musi
policisté na zakladnim utvaru znat. Zavaznych pokynil je takové mnozstvi, ze policisté
kazdy den dostavaji ptiblizné jeden ptedpis, ktery mad mnohdy nékolik desitek stran.
V tomto mnozstvi se lze tézko orientovat, a proto se mnoho policisti s dulezitymi
zavaznymi pokyny, jako je naptiklad ten o doméacim nésili, viibec fadn€ neseznami.

Skoleni policisti v ramci Policie CR téméF nefunguje, nebot’ k tomuto nejsou
materidlni podminky (prostory ke Skoleni, projektory apod.), vile nadfizenych ani
potfebné pocty policisti. Téchto je na nekterych oddé€lenich tak malo, ze museji
zabezpecit fadny chod odd€leni a neni jiz nikdo kdo by mohl byt skolen.

Jako dalsi zde pfistupuje faktor velkého odchodu policistti, a to at’ jiz od policie
vilbec nebo na jiny utvar. Za posledni dva roky na MOP Repy, kde byl milj vyzkum
proveden, odesla polovina policistti. Policisté, ktefi tak zasahuji na misté incidentu a
vyhodnocuji, zda se jedna o domaci nasili, jsou mnohdy policisté bez zkuSenosti, nebo
naopak ti, kteti jiz odchézeji od policie. Zde pak hraji velkou roli jak nezkusenost novych
policistil, jejichz zaskoleni trva fadu let, a dale i nechut’ a neochota jiz odchazejicich
policistt.

K tomuto doslo i druhém piipad¢ vykazani, kterého jsem se sama ucastnila, kdy
policista zasahujici na mist¢ prvni den, odchazel za ¢trnact dni od policie. Druhy den na
mist¢ zasahovali policisté, kteti byli u policie, po absolvovani zakladniho vycviku, pouze
né¢kolik mesicti. Vétsinou tedy v téchto pripadech policisté udé€laji pfi feSeni svého
prvniho ptipadu chybu, a az na jejim zaklad¢ jsou pouceni o spravném postupu. Tento
stav ale rozhodné neni spravny a omluvitelny. Policie CR se jiz koneénd musi piestat
vymlouvat a zdivodiiovat to, pro¢ néco nejde, a zalit konecn¢ feSit problémy
moznostmi, které ma. Vzdyt v piipadech doméciho nasili miZze jit ohrozené osobé i o
zivot a myslim, ze by se zasahujicim policistiim tézce Zilo s védomim, ze mohli n€koho
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zachranit, ale kviili své lenosti ¢i neznalosti, takto nejednali.

Toto vie jsem zjistila metodou pozorovani pii své praxi na MOP Repy.
Provedenymi rozhovory s policisty na MOP Repy jsem zjistila, Ze po odborné strance z
hlediska problematiky domaciho nasili jsou jen primérné vzdélani a vyskoleni, nebot’ jim
Policie CR nenabizi moc mozZnosti se v této problematice dostateéné proskolovat, a oni
sami nemaji moc Cas ani zajem si aktivné ve svém volnu shanét potfebné informace o
této, Ci jin¢ problematice. Jak vétSina z nich fika: ,,V praci toho mame hodné, neni ¢as se
Skolit, ani neni dostate¢né kvalitné Skoleni na tuto problematiku zajisténo, a ve svém
volnu jsme radi, ze néjaké vilbec mame, proto rozhodné nemame cas, ani chut’ néco
né¢kde zjistovat®. Z jejich rozhovori plyne, ze vétSina policistli povazuje za nutnost, aby
pottebné informace dostavali pouze od policie a zejména v ramci pracovni doby, nikoli
poté.

Policisté dale shodn¢ uvadeli, ze vychazi hodné policejnich predpist a nestaci se
s nimi prakticky ani seznamovat, nebot’ vzhledem k tomu, Ze maji ¢asto 24. hodinové
nebo 12. hodinové sluzby, nejsou ani kazdy den v praci, a pokud si po ptichodu do prace
sami aktivné nezjistuji, co je tam za téch par dni nového, tak jim vlastné utikd spousta
novych informaci, na které pak navazuji dalsi informace a pokyny, v ¢em se jiz policisté
prestavaji orientovat a vétSinou na né rezignuji.

S novym zdvaznym pokynem policejniho prezidenta ¢ 200/2008 byli policisté
pomeérné spokojeni, doSlo v ném ke zménam k lepsimu v jejich praci, jak shodné uvade;i.
Vyhrady ¢i chybiCky by se v ¢em pry také nasly, ale konkrétné zadny z nich zadné
ptipominky nezminioval.

V posledni fadé policisté uvadeli, ze problematiku domaciho nasili nemaji moc

radi a neradi ji fesi, nebot’ se jim zda tato prace mnohdy bezvysledna, jedna se pry o
neustaly kolob¢h, ktery nikdy nekonci.

3.7 Validita vyzkumného Setieni

Postoje k pojmu validity jsou rtizné. Co autor to jiny nazor. Validita tedy
zahrnuje slozky:

- pravdivost — coz jsou zjisténé informace neboli ndlezy, které ptesn¢ vypovidaji
¢i reprezentuji jevy, ke kterym odkazuji

- jistota — zjiSténé nalezy jsou poté podpoieny dikazy

Validitu ovliviiuji i dal$i faktory jako:

- kvalita ziskanych dat
- zpusob jejich zpracovani
- prezentace vysledki

Analyza i sbér dat se provadeji soubézné, proto je nékdy tézké odlisit tyto 2 faze
od sebe, coz miize mit na validitu téchto casti urcity vliv.

K urcitému zkresleni dat mize dojit i samotnym vyzkumnikem, nebot’ Uplna
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eliminace zkresleni je témet nemoznd, ale identifikaci a pojmenovanim moznych zdroja
zkresleni ¢aste¢né napomaha k jeho odstranéni a mela by byt soucasti kazdého vyzkumu.
Pii selekci dat mtze dojit ke zkresleni diky jednostranného pohledu vyzkumnika ,,
pokud vybere jen data, ktera zapadaji do jeho koncepci, kterd ho néjakym zplisobem
ptitahuji nebo ovlivituji, nebo kterd se jemu zdaji byt vyznamnd. Dale je tieba vzit
v potaz vliv vyzkumnika na zkoumané osoby a prostiedi.

Proto jsem ve své praci pouzila vice zdroju informaci a snazila se vySe uvedené
moznosti piipadného zkresleni ¢i ovlivnéni vyzkumu z minimalizovat na minimum.
Validita vyzkumu je zajiSténa dlouhodobosti a peclivosti, dale pfimym kontaktem
s realitou, o které jsem se sama presvédcovala, a neslo zde v zddném piipadé o néjaké
zprostiedkované ¢i pozménéné informace, které bych pouzila v ramei svého vyzkumu. I
kdyz jsem si védoma urcitého vztahu ke zkoumanym policistim, ze jsme pteci vSichni
policisté, a s nékterymi z nich se pochopitelné¢ znadm, piesto véfim, ze touto skutecnosti
nebyla naruSena validita mé préace, nebot’ jsem i na tuto skute¢nost neustale myslela a
snazila se byt po dobu vyzkumu nestranna a objektivni.

Z.aveér

Jak jiz jsem uvedla, cilem mé prace bylo zjistit, zda existujici vypracované
postupy v ramci policejnich predpist, a jsou v praxi policisty dobie aplikovatelné pti
feSeni domaciho nésili. V této souvislosti jsem zjistila, Z¢ z hlediska Policie CR je
vydavano mnoho ptedpist, policisté se s nimi nestac¢i pfili§ podrobné seznamovat,
mnohdy je jich vydavano vice k jedné problematice, coz neni pfili§ prehledné, nestaci
se se vSemi souvisejicimi piedpisy seznamit, a vede to k tomu, ze policisté pak nemaji
potfebné informace pii své praci v terénu a dopoustéji se mnoha zbytecnych chyb.

b1

Sami, ani jak pfiznavaji, nemaji ¢as, ani chut’ se odborn¢ vzdélavat a ,,Cekaji* vétSinou
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pouze na to, jaké informace jim preda policie jako takova. Jen malo z nich mi sdé¢lilo,
ze je problematika doméaciho nasili opravdu zajima a snazi se k ni zjisStovat nové a nové
informace v ramci sebevzdélavani. Pokud se policisté s predpisy fadn€ seznami, rozumi
Jim a pamatuji si je, v praxi se jimi vétSinou i fidi.

Konkrétné v ramci domaciho nésili se policisté docela dobie ztotoziuji
s nejdilezitéjSim predpisem nové platnym v této oblasti, coz je ZPPP 200/2008.
Policisté tvrdi, ze jsou v ném sice malé chybicky, ale o konkrétnich zménach ¢i
doplnéni tohoto ptedpisu se nezmiriuji.

Z hlediska odborného proskoleni, myslim, ¢ jsou policist¢ na MOP Repy
relativné dobfe proskoleni (vzhledem ke svému Skoliteli, kterého maji na svém
oddé¢leni), presto vSak policisté nemaji pocit, ze jsou upln¢ dostatecné proskoleni
v této problematice, a davali najevo, Ze by bylo dobré, poskytnout jim vice mozZnosti
seznamit se a proSkolit v této oblasti, kterd je bohuzel dosti policistim na tomto
oddéleni velkou neznamou.

Co se tyce policejni administrativy, tak lze fici, ze zdejSim policistim, d€la asi
nejvetsi problém v prvotni fizi nahlaSeni pripadného incidentu se znaky domaciho
nasili, tento jev rozpoznat a spravné ho kvalifikovat. To je asi nejvétsi problém celé
problematiky domaciho nasili. Pokud jiz zacnou mit mozné podezieni a rozhodnou se
vyphit pfisluSny formuldf, aby zjistili, zda-li se skutecné jednd o piipadné doméaci
nasili, pak je myslim ¢aste¢né vyhrdno. Formulafe k domacimu nasili, které jsem uvedla
1 v ptiloze své prace, nejsou obtizné na vyplnéni, ale vyzaduji mit urcité zkuSenosti a
odborné znalosti, coz nektefi policisté na tomto oddéleni bohuzel nemaji, a proto jim i
toto déla mnohdy problém.

Pouzité metody vyzkumu vlastni pozorovani (pozorovani a rozhovory) splnily
ucel a cil mého vyzkumu a byly pro mtij vyzkum zcela dostacujici a nejvérohodné;si.

Co se ty¢e mych hypotéz, dosla jsem s nasledujicim zdvérum:

Hypotéza ¢. 1 se potvrdila castecné. Hodné policistti sice ma dobré odborné
znalosti, ale ne vétSina, nebot’ je zde hodné novych policistll bez patti¢nych zkuSenosti.
Ani vétSina policistd se nechce v této oblasti dale vzd€lavat, a ne z diivodu, Ze maji na
oddélené svého skolitele, a maji dost informaci, jak jsme si myslela, ale proto, ze na
toto nemaji prili§ ¢as, ani chut’.

Hypotéza €. 2 se opét potvrdila jen ¢astecné. Policisté na zdejSim utvaru jsou sice
relativné dobfe proskoleni, ale oni sami nemaji pocit, ze by toto bylo dostacuji, jak
jsem si ja myslela, ale vzhledem k tomu, Ze je zde mnoho novych policistii, neni zde
vétSina policistt takova, aby méli dostatecné odborné znalosti a zkuSenosti a dokazali
se vzdy a ve vétsin€ piipadech spravné rozhodnout a poradit si.

Hypotéza €. 3 se splnila. Policisté nebyli opravdu pfili§ nadSeni z mého vyzkumu
a odmitali zejména pouziti metody dotazniku. Uvadé€li, Ze je to pfili§ zdrzuje od préce,
a ze si hlavn¢ nepieji, aby se jejich ndzory nekde vyskytovaly v pisemné podobé
(obavali se, aby se pak tyto dotazniky nedostaly do rukou nadfizenych), proto
souhlasili jen s formou rozhovoru. V rozhovorech pak byli ochotni a upfimni, takze
jsem se nakonec od nich dozvédéla vSe pottebné, a to k oboustranné spokojenosti.
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Z hlediska celkového hodnoceni, jak se hodnoti sami policisté na MOP Repy
v souvislosti s problematikou domaciho nasili tak, ze shodné uvadeji, ze si mysli, ze
celou problematiku celkem zvladaji (s drobnymi chybickami), které se praxi snazi
odstrafovat.

Neni to viibec idealni stav, ale myslim, Ze to zde neni (na tomto odd¢leni), zase az
tak $patné, a Ze se obéané bydlici v Repich, na Praze 6, nemusi obavat, Ze by si zdejsi
policisté neumeli poradit s domacim nasilim. Je tfeba ovSem na sob¢ neustéle pracovat
a vzdélavat se v oblasti této problematiky, a to zejména aktivné v ramci
sebevzdélavani, nebot’ jak je vidét, v ramci své prace na to nemaji policisté prili§ Casu,
a ani samotna Policie CR jim nedava moc piileZitosti k jejich zdokonaleni se, coZ
ovsem neni dobré, pokud chce mit z policisti opravdové experty ¢i odborniky na
domaci nasili, ktefi si umi vzdy a profesionalné za vSech okolnosti poradit.

Resumé

Jak jiz jsem uvodu své prace uvedla, pro svoji bakalaiskou praci jsem si vybrala
téma domaci nasili, které jsem uchopila z hlediska vykonu policejni prace.

Praci jsem rozdé€lila na 2 ¢asti, na teoretickou a praktickou ¢ést. Teoretickou Cast
jsem dale rozdélila na dalsi 2 kapitoly.

V prvni kapitole své prace stru¢né¢ popisuji vSeobecné, zakladni informace o

domacim ndsili. Zaméfuji se zde na pojem, znaky, fdze, druhy, pfiCiny, dusledky
domaciho nasili, dale zde uvadim platnou legislativu, pomoc pti domacim nasili, organy a

41



instituce, které se spolupodileni na domacim nasili.

Na to dale navazuji ve druhé kapitole, ve které se zabyvam teoretickymi postupy
a doporucenimi z hlediska taktiky policejni prace v souvislosti s domacim nasilim a
v ramci vykazéani. Popisuji zde zdkroky a zisady policisti pfi domacim nasili, dale
popisuji samotny postup pii vykazéani, uvadim formulaie, které se v souvislosti
s vykazanim vypliuji, upozoriiuji zde na spravnou komunikaci jak s nasilnou, tak
s ohrozenou osobou. V neposledni fadé této kapitoly popisuji taktiku zékroku
v ptipadech doméciho nasili.

Tteti Cast mé prace je jiz zahrnuta jiz do praktické neboli vyzkumné casti, ve
které se zabyvam tim, zda-li maji policisté dostatecné odborné znalosti, které pak mohou
dobfe ovetovat i1 v praxi v ramci doméciho nésili. Zabyvam se zde, konkrétné policejnimi
postupy pii vykazani a jejich spravnosti. Zde také stanovuji cil vyzkumu, hypotézy,
metodologii, analyzu dat, popisuji zde 3 konkrétni piipady domaciho nasili u jednoho
z nich jsem byla sama pfitomna pii vykézani nasilné osoby. Soucasn¢ zde hodnotim
vSechny 3 pripady a provadim vysledek vyzkumu. Ovétuji zde i1 validitu vyzkumného
Setfeni.

V zavéru své prace hodnotim vSechno k ¢emu jsem béhem vyzkumu a v celé své
préci dospéla, hodnotim zvolené¢ metody a hypotézy, které jsem si stanovila.
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Anotace a klicova slova

Ve své bakalarské praci nejprve stru¢né shrnuji obecné informace o domacim
nasili, které jsou jiz sice vSeobecné znamé, ale bez nich bych se ve své praci neobesla,
nebot’ na n¢ v dalsi ¢asti své prace potiebuji plynule navazat.

V druhé c¢asti mé prace se podrobné zabyvam teoretickymi zisadami a
doporucenymi postupy, kterymi by se méli policisté fidit a pouZzivat je, jakmile budou
provadét zakroky ¢i jiné tikony v souvislosti s problematikou doméaciho nasili. Popisuji
zde tzv. teorii pracovnich postupii policistti v ramci doméaciho nasili.

V posledni ¢asti své prace se naopak zabyvam tzv. praxi, nebot’ zde popisuji
nékolik skute¢nych pripadii domaciho nasili, véetné postupti a jednani policistii pfimo na
misté incidentu, vcetné¢ nasledného zpracovani veSkerych pottebnych formulait
v souvislosti s doméacim nasilim. Zaroveil se zde zamé&fuji na spravnost postupu policistit
v konkrétnich ptipadech a na rozdily mezi tzv. teorii a praxi.

Klic¢ova slova:

Domaci nasili, ohroZena osoba, nasilnd osoba, spolecné obydli, vykazani, postupy
Policie CR, bezpecnostni plan.

Anotation:

In the my bachelor labour, the first I short summarize the common information
about the domectic violence, which are else known generally, but without them I
shouldn’t use them in the my labour because I will need to fluently take them up to the
next part of my labour.

In the second part of my labour I'm deal with theoretic theses and recommended
procedures, which the policemen could be to subordinate and to execute them by the
time they will practise saves or other steps in connection with the home violence
problem. I have discribed there co-called the practice save theory of policemen within
the domestic violence

In the last part of my labour I occupy by the work experince, because I discribe
there several fact files of the domestic violence, including procedures and actions of
policemen directly in the incident place, including subsequent processing every
necessary formes in connection with the domestic violence. At the same time I focus
there in the corect procedure of policemen in concrete case and differences between
the theory and the practise.

Keywords:

Domestic violence, threaten person, violent person, joint residence, deportation, the
procedure of the Police Department of the Czech Republic, security plan.
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Fofet listl:

Ufedni zaznam o incidentu se znaky

domaciho nasili

Dne ... ... hodin bylo pfijato oznameni o incidenty se
znaky domaciho (dale jen .incident'). Incident Setfili pfislugnici Policie Ceské

republiky e miste (adresa incidentu):

Zucéastnéne osoby:
Nasilng osoba:
A BN 8 P BT

B o
Statni pfislusnost o Telef o
B L T o T T
Adresa pro dorlCovani wlice, & p., miso, PoS

OhroZzena osoba:
AT BN 8 P BT

L B R El T e N
Statni prislusnost o Telefons
e D O L R B R IEROT. ovom o o e S S T
Adresa:protlorrCovan mhee s prmida ety s e

Oznamovatel: ohrozena osoba - nasilna osoba - osoba bllzka ohrozene osobé -
osoba blizka nasilné osobé - soused(ka) - statni organ - jiny'

K.dyz osoba jina neZ ohroZena nebo nasina tak

=L L —

DAt AN O N
T R 11 <1 11 A
T alEpobiE aice; S amiston oo

Adresa pro dorlCovani wice, & p.,misto, PSEY
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Wztah nasiling a ohroZene osoby:

manzel/manzelka - byvaly manzellbyvala manzelka - druhfdruzka -
pritell pritelkyné - rodiéldité - prarodiéivnouée - registrovani partnefi -
jiny piibuzensky vztah - nezjistén”

Masilina osoba obywa spolecné obydli s chroZzenou osobou: ANO - NE'

E e A drosa spoleCneho obydlis oo e s
Forma pachaného nasili;

fyzické - psychické - ekonomické — sexualni — socialni - nezjisténo™

Zranéni ohroZené osoby: ANO - NE'
kdyz ANO tak podlitiny — pohmoZdéniny — zlomenina - fezne, bodne, secné rany
- stielné poranéni - jiné’
Lékafské oéetfeni: ANO - NE!
ERRRRRIRIRRE 1 CIrOS 8. i s
Zranéni nasiné osoby. ANO - NE'
Kdyz ANO tak podlitiny — pohmozdéniny — zlomenina - fezne, bodne, secne rany
- stielné poranéni - jine"’
L ékafské oetfeni: ANO - NE!
R~ CIrE5E. oo o v s s v s e e e e o
Zranéni jinych osob: ANO - NE'
kdyz ANO tak Lékafske oZetfeni: ANO - NE”
Ky AN LAk Adresa

Podezreni na poZiti alkoholu nebo jinych nawykowych latek: .

Masiina osoba: ANO -NE' KdyZ ANO tak alkohol - drogy - 1éky - jiné}
Silna Zarlivost. ANO - NE!

OhroZend osoba: ANO -NE" KdyZ ANC tak alkohol - drogy - léky - jiné”!
Silng Zarlivost ANO - NE”

Focet nezlenlych osob Zijicich ve spolecnem obydl: . STERE
kdyZ vétsi nez 0 tak wpsat Jméno, PRIJMENI, datum narozeni

Pfitomnost nezletilych osob pfi incidentu: ANO - NE” .
Pritomnost nezletilych osob phi zakroku Folicie CR: ANO - NE"
Skoda na majetku: ANO - NE”

Kdyz ANO takw Castce cca ... FE. EB0tINEIICE Vovmnrnrnmnenenmnmamamas

Pfi aktualnim incidentu byla — nebyla’’ pouZita zbrafi,
KdyZ byla tak bodna nebo secna - tupa - stielna’
Bylo- nebylo” pouZito gkreeni.

Pfitomnost znakd domaciho nasili
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1. Opakované a diouhodobé nasili: ANO - NE™

Fodyz ANO tale od kdy .

Zaznamy evidované policii, lékafi atd.: ANO - NE'

Kdyz ANO tak ¢

2. Vzrlstajici intenzita nasili: ANO - NE?

3. Jasne a nezpochybnitelné rozdéleni roli na nasilnou a chroZzenou osobu:
ANO - NE" .

4. Masili pachane ve spolecnem obydli: ANO - NE

NFEBEtRY ek el HomEE R RESTl a Thiste prokazany] ANO - NE'

Pomoc poskytnuta ohrozene osobé

Foskytnut kontalkt na jiny st organ - KLery
Foskytnut kontakt na neziskovou organizaci - Kterou -
dINE PO - KA L
Eyl uskutecnén prevoz ohrozend osoby na jine misto” ANO - NE"

Kdyz ANO tak MNa adresu

Otazky SARA DN:

U vsech polozek nasledujicich v této éasti v pfipadé odpovédi ANO upfesnhit.
Oddil 1: Nasili ve vztahu k blizké osobé

Dopousti se nagilng osoba zavazneho fzickeho nebo sexualniho nasili;

ANO - NE - NEZJISTENO" (napt. fyzicks Gtoky a sexuélni nasili, pokusy o né, pauiti zbrani)

Vichrozwie zavaznym nasiim, sdéiuje sve nasiing umysiy:
ANO - NE - NEZJISTENO" (napf wyjadiuje vraZedné neba agresini mySlenky, plany, nici
oblibene véciohroZens osoby)

Dochazi ke stupriovani firz. nebo sex. nasili nebo vyhruZek a dmysii ze strany
nésiing osoby: ANO = NE - NEZJISTENO

{napf. zvyiuje se krutost, detnost nebo riznorodost nasingch Sind, v ¢hroZek nebo dmeesl)

Porufuje nasiing osoba pfikazy soudu & jiné nafizeni. ANO — NE - NEZJISTENO'
(napf. podminky kauce, zkugebni doby, podmineéného propusténi, trestu zdkazu pobytu, spolecenské
zaruky, probace apod))
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Mé nésiing osoba nézory a posioje. kieré schvaluji nasili: ANO- NE - NEZJISTENO!

(wyznava a omlouva znewdivani moci a rizné formy nasili, trpi chorobnoo Farlivosti, mé potiebu
owladat blizké osoby, zlehCuje nebo popira doamaci nasili)

0Oddil 2: Obecne sklony nasilné osoby k nasili L

Dopoudti se nésiing osoha ohecné kriminality, ANO = NE - NEZJISTENO?

(jedna nasilna osoba antisocialng na vefejnosti (t). mimo domaci nasili), existuji informace o takowvém
chovani, je driitelem zbrang)

Jsou informace o probiémech v pfedchozich vziazich. ANO = NE - NEZJISTENO'
(méla nasilng osoba problém wytvofit a udrfet dlouhodoby divEmy watah (opakované opougténi
partnera, nasili ve vztahu)

Ma nésiing nsoba pracovni nebo finandni problémy:  ANO = NE - NEZJISTENO'!

(napf. je dlouhodabé bez zaméstnani, asta méni zaméstnani, ma vyrazné finanténi abtiZng)

Ma nasiina osoba groblemy s toxikomanil a inyimi zavisiostmi:
ANO - NE - NEZJISTENO ! (napt. problémy spojené s ufivanim nelegalnich drog, alkohalu neba
pfedepsanych 16k, s hradskou zavislosti napf. na automatech)

M nasiing osoba groblérmy v oblast dusevniho zdravi: ANO - NE - NEZJISTENO'

(napf. evidentni znamky narudeni kontaktu s realitou, extrémni chovani vybogujici mimao normu)

Oddil 3 : Zranitelnost ohrozené osoby
Chovéd se ohroZena osoba rozporuping ve vetahu k nasing osobé:

ANO - NE - NEZJISTENO ' (pfestofe se choe od nasilng osoby odpoutat, udrfuje s ni
pravidelne nebo nepravidelng kontakty, popira a omlouvd akce nasilnika, svaluje vinu na sehe)

Ma 7z nasilng osoby  exirémni  sirach: ANO - MNE - NEZJSTENO'

(tzn. hladina strachu wyrazné ovlivfiuje jeji sebeobranné chovani, strach ohroZenou osobu
traumatizuje a ochromuje jeji jednani)

Ma ohroZené osoha prablém se zajisténim sveho bezpedi ANO- NE - NEZJISTENO'!
(riziko je velké, pokud ohroZend osoba nema znalost o tom, kde a jak hledat pomoc, neni schopna
zajistit swé bezpedi, neznd sva prava, ma malé nebo Zadné kontakty s piateli a s pdvodni rodinou)
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Existuji_objekfivni pfekazky, klers brani zajiSleni bezpeci pro ohrozenou osoby
(nejenom v misté hydiistd_ate i v zamésinanil. ANO - NE - NEZJISTENO"

(tato mista nezaruuji bezpeli, chybi podpora od jinych osob, zdraje pomoci nejsou rychle a lehce
dosaZitelné, existuje problém s dopravni obsluinaosti)

Mé ohroZend osoba zavaZne osobni probigrmy: ANO - NE - NEZJISTENO'
(napf problémy se zaméstnanim, s financemi, problémy pravniho razu, mentalni problémy, problémy
s udivanim navykovich latek)

Byly spinény podminky pro wykazani nasiné osoby? ANO - NE”
Kz ANO tak Odlivodnéni vykazani:

Wykézani bylo provedeno dne: % ... hod aBYLO - NEBYLO"
provedeno za pfitomnost nezliéastnéné oaaby

Hdyz bylo tak:

Neziiéastnéna osoba:

dmeno apfijment:

Datum naroZeni: ...,
T S PODNE plice: e misto s e e S S S S S
Kdyz nebylo tak = divodu:

Adresa spolecného obydli: e
Wymezeni prostoru na ktew Se vztahUJe wkazam

Wykazani oznameno Ustné nasiné osob& ANO - NE

QOpatreni proti nasilne osobé

Zajigténi dle § 26 zakona &, 273/2008 Sb.. ANO - NE" .

Umisténi do PAZS dle § 17 zékona £ 379/2005 Sh.: ANO - NE'

Zadrzeni dle § 76 zakona ¢. 141/1961 Sb.. ANO - NE

Yazba dle § 68 zakona &. 14111961 Sb.; ANO - NE!

Jiny zplsob omezeni osobni svobody:

KdyZ doslo k omezeni osobni syobody, tal
Csobni svoboda omezenadne: .. .........%. ... . hod

Divod nepfijeti Zadného opatieni:
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Dalsi vyznamné skutecnosti a poznamky:

Kopie dfedniho zaznamu o wykazani pfedana mistné pfisluEnému intervencnimu centru dne ............
v ... hod.

Kopie dfedniho zdznamu o wykazéani pfedana  mistné pfislusnému soudu, ktery bude rozhodovat
v pfipadé podani navrhu na pfedbédné opatfeni, dne ... ....¥. ... hod

Kopie dfednibio zaznamu o wvykazani pfedana vykazané osobédne ...y ... hod
Kopie dfednibo zaznamu o vykazani pfedana ohroZené osobédne ... .......v ... hod

Kdyive spoleénem obydli Zie nezletila osoba tak:
Kopie dfedniho zaznamu o wykazani pfedana mistné pfisluEnému arganu socialné-pravni ochrany
detivdnge seossmsmprrsurrnyem s syt st ers e RO,

Zpracoval:
(hiodnostni ommadeni, jméno, pijment, OEC, podpis)

Mistne pris S e inbe e T C e Ty v o i N S L T B

Mistné pfislugny soud, ktery rozhoduje o podaném navrhu na pfedbéiné apatfeni:

Mistn & pfisludny organ socialné-pravani ochrany d&tic

Zmény v pribéhu vykazani (napf. ukoniéeni wwkézani apod.): ANO - NE
Bdyz ANO tak dne N hod.
Duvod zmény v pribéhu vykazani:

Zmeéna oznamena:
VykaZane=0s0ba dne susnperpemeysmnnnnrnsrsnsrarearnimssi ey snsesehody

CIRE T ENR 0 S COEIRES oorne s s s s s g s e alBil o oeasnsss s SN
Mlistné pfislugnému intervenénimu centru dne ... W e hDdL

Mistné piislugnému soudu, ktery bude rozhodovat v pfipadé podani navrhu na pfedbéZné opatfeni,
B e hiod,

Kdyive spoleénem obydli Zje nezletila osoba tak:
Mistn & pfislugnému orgdnu socialné-pravni ochrany détidne ... ... WrsmmErenTeEsrTEEthedd:

Doslo k podani navrhu na predbézne opatfeni u mistné prislusneho soudu:
ANO - NE’

kdyZ ANO tak Mavrh na predbéiné opatieni podan dne L e Ay e
Rozhodnuti mistné prislugného soudu o predbéinem opatfeni nabylo pravni moci
= P ——

Zmeny zpracoval:
thodnostni oznaceni, jméno, pAjmeni, DEC, podpiz)
Y Mehodici se Skitne.
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Focet listd:
Fiilohy: 202
Wytisk &

Potvrzeni o vykazani

Pfislugnik Policie Ceské republiky {dale jen ,policista’)

I TR s T e

oo hodwyuZil swého opravnéni

podle § 44 zak. & 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky (dale jen ,zakon o Policii

Ceské republiky”) a

panaii)

vykazal

T BN 8 P T B

L A B T 1t B D e e

Statni prislusnost

o Telefon: o

Tre e e DN itia & oo s L s e S L S

Ze spolecneho obydli:

ktere obywalla) s ohroZenou osobou

T i T T S S S

B R = o= £ [

R L o s ) s B B

jakoi | Z jeho bezprostfedniho okali:

na dobu 10 dnd.

Wylcazani bylo - nebyiﬂ" provedeno za pfitomnosti nezucastnens osoby.

Kdyz nebylo tak z diivodu:

PP DN s R A S
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Poznamky (namitley wykazang osoby profi wykazani):

_ Nazakladé ustanoveni § 45 odst. 1 pism. d} zakona €. 273/2008 Sb., o Policii
Ceské republiky, bylala) wykazana osoba vyzvan(a) k vydani véech kliéa oc
spolecneho obydi, z nehoz byl{a) wykéazania). MNa zalklade teto wyzwvy wykazana
osoba klice vydala - nevydala )

Kdyz vydala tak Specifikace kil —typ, barva, popis, markanty:

Kdyz nevydala tak Divody nevydani:

Neuposlechnutim wyzvy kvydani kliéi se miizete dopustit piestupku podle § 47 odst. 1
- - ol N v - v - wu v = = O
pism. a} zakona €. 200/1990 Sh., o prestup cich, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Elite wydaldng o W e O
(iméno, pfijmeni, podpi=)
KCE prevzal e v NOEE

thodnostni oznadeni, jméno, pijmen’, OEC, podpis)

VWylkazana osoba byla poutena o tom, Ze po uplynuti Thity 10 dni od wykazani
Si mibZe Ko vy vednOUt
Klice ji budou wydany jen za pfedpokladu, Ze nebyl podan navrh na wydani
predbéiného opatfeni podle § 76b obfanskeho soudniho fadu nebo Ze soud
podanému navrhu nawydani predbéiného opatieni nesyhowél

Rozdélovnik: i
Stisk 201 Wykazana osoba . ...................... pievZala - nepievzala - odmitla podeps at

KdyE nepfevzala nebo odmitla podepsattak Z ddvodu:
* (pevzal, datum, s, pockis)
Witisk 2 2: OhroZend osoba: .............................. pievzZala - nepievzala - odmitla |m(|epsm']'
KdyZ nepfevzala nebo odmitla podepsat tak Z ddvodu:
" (pievzal, datum, Sas, podpis)
Wtisk €. 30 spis

Po uplynuti 10denni lhuty pro vykazani:
Kitewdal dne soasneneaanamany 11 e
(hodnostni oznaceni, jméno, pijmeni, DEC, podpis)
EHEepEevEab e e snmenrnraeY suoee N0 sernrrrrsns S rusus
(iména, pfijm eri, podpiz)
Duvod nevydani kli¢u:
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TMehodici se skine.
POUCENIVYKAZANE OSOBY

Pied poucenim podle § 44 a7 47 zakona ¢. 273/2008 Sh., o Policii Ceské republiky, vas
poucuji o tom, Ze vykazani bylo uéinéno bez ohledu naviili ochroiené osohy.
Podle § 44 odst. 1 jste bylia) vykazan(a) ze spolecného obydli abyvaného s ohroZenou asobou
jakoi i z bezprostfednibo okali spoleénéhao abydli. Yykazani je dfinné od okamdZiky, kdy wam bylo
sdéleno. Vykazan(a) miZete bt ive vadi nepfitomnosti
Podle § 44 odst. 2 bhude vykazani trvat po dobu 10 dnd ode dne jeho provedeni. Tuto dobu nelze
zkratit ani =e souhlasem ohrofene osoby. FPokud bude podan navrh na pfedb&ine opatfeni podle
& 7bb zakona & 9911963 Sb., obZansky soudni fad, we znéni zakona £ 83/2005 Sb. a zakona
£ 13572006 Sh. (dale jen ,,nhﬁanskj,? soudni Fad"), v pribshu wykazani, doba wykézani se
prodiuZuje do dne nabyti pravni moci rozhodnoti soudu o tomto navrhu,
Podle § 44 odst. 3 simiZete na dtvaru policie ... ... ceveeeee.. [adresa pfislugného Otvary
Policie Ceské republiky, vietné tel. disla) x-'j,rzvednuut ku:npn uredmhn zaznamu o vykazani
Podle § 44 odst. 5 miZete v pfipadé, e nesouhlasite s wykdzanim, proti nému na mistd podat
naritky,  které  budou  bez  zhyteéného  odkladu  pFedany  krajskému  Feditelstyi

: . pfislugnému podle mista vykazam Tyto namitky take

miZete do 3 dnll ode dne prevzeh pnthem 0 vykazani podat pisemné pfislugnému krajskemu
Feditelstyi sam (sama). Lhta pro podani namitek poding béZet dnem nasledujicim po dni, kdy jste
pfevzal(a) potvrzeni o wykazani a je povaiovana za dodrienou, jsou-li namitky nejpuzdéji v e
posledni den pfedany k podtavni pfepravé nebo podany u pfislugneého krajského feditelsti.
Podle § 45 odst. 1 pism. a) jste povinenina) opustit neprodlend prostor wymezeny palicistou
w potvrzeni o wykazani,
Podle § 45 odst. 1 pism. b} jste povinen(na) zdrZet se vstupu do prostoru wymezeném v potvrzeni
o vwykazani.
Podle § 45 odst. 1 pism. ¢} jste povinen(na) zdriet se styku a navazovani kontaktu s ohroZenou
osabou.
Podle § 45 odst. 1 pism. d} jste povinen(na) vydat policistovi na jeho vyzvu vSechny klice od
spoleEného obydli, které driite. Meuposlechnutim této wyzvy se mifete dopustit pfestupku podle §
47 odst 1 pismn. a) zdkona ¢ 20041930 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich predpisd (dale jen
LZakon o pfestupcich™).
Podle § 45 odst. 2 pism. a) mate pravo vzit si ze spolecného obydli pfed jeho opusténim véci
sloudici vagl osobni potfebé (napf. hygienické paotfeby, béZné odévni soudasti, leky a zdravotni
pomicky, které ufivate, mohilni telefon), osobni cennosti a osobni doklady.
Podle § 45 odst. 2 pism. b) mate pravo si vzit v prib8hu vykézani ze spoleéného obydli véci
sloudici vasi osobni potfebé, osobni cennosti a osobni doklady a véci nezbytné pro vade podnikani
nebo provykon povalani. Toto pravo miZete uplatnitjedenkrét a pouze v pﬁtnmnusti palicisty, a to
po pfedchozi dohodé na adrese . .
Podle § 45 odst. 2 pism. ¢) mate praxrl:u vt si prwedem vykazam na isle tisfiového volini
158.
Podle § 45 odst. 2 pism. d) mate pravo wyzvednout si kopii dfedniho zaznamu o vykazani u
pfislusneho tvaru {organizagniha clanku) Palicie CR
Ufadni zdznam o vykazani bude vyhotoven do 24 hndm u:u:i wstupu pnhmstg,-' dcl spulecnehn nhg,fdh
Podle § 45 odst. 3 je tfeba, abyste pro potfebu doruéovani uvedl(a) svaji adresu pro dorucovani

Meuposlechnutim ulofengho vykazani se miZete dopustit pfestupku podle § 47 odst. 1 pism. &)
zakona £ 20041990 Sh., o pfestupcich, we znéni pozdEjgich pfedpisd; pokud se dopustite
zavainého nebo opakovaného jednani, abyste zmafilia) vykazani, miZete se dopustit trestného
ginu podle § 171 odst. 4 zdkona & 14015961 Sb., trestni zakan, ve znéni pozd&j&ich pfedpisd.

Fo uplynuti Thity 10 dnl si na vye wvedeném dtvaru (organizacénim glanku Policie CR - adresa
a telefonicky kontakt uvedeny vige) miZete vyzvednout klide, které jste policistovi pfedal{a) podle
& 45 odst 1 pism. d). Klice vam budou vydany za pfedpokladu, Ze nebyl podan navrh na vydani
pfedbéZného opatfeni podle § 76b ob&anského soudniho Fadu.

Frohlaguji, Ze jsem shora uvedenému pouceni porozumél(a), co sterzuji svym podpisem:
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Jrmeno, pfijmeni a podpis wkfizané osoby
Foudeni provedl(a) :
Sluzehm hn:u:inn:lat Jmenn prumem a pudpm pnln:nstg,r
POUCENI OHROZENE 0SOBY

Jako osobu chroZenou vwas poucuji o tom, Ze podle § 44 zikona € 27372008 Sb., o Polici
Ceské republiky, doslo I-:xrg,rl-:azam ER ov.... Ze spolefného
obydli, které obyval(a) spolecné s vami Jakuz i ZJEhD hezprnatredmhn okoli.

Tota vykazani je 0&inné od akamiiku, kdj,r bylo provedenao, a to i v piipadé, Z8 = nim nesouhlasite.
Vykazana osoba je povinna:

Podle § 45 odst. 1 pism. a) opustt neprodleng prostor wymezeny policistou v potvrzeni o
wykdzani,

Podle § 45 odst. 1 pism. b} zdriet se vstupu do prostoru vymezeném v potvrzeni o vykazani.
Podle § 45 odst. 1 pism. ¢} zdriet se styku a navazovani kontakiu s ohroZenou osobou.

Podle § 45 odst. 1 pism. d} vydat policistovi na jeho vyzvu vEechny klice od spoleéného obydli,
ktera drii.

W opfipadé porugeni podminek wykazani ze strany vykazané osoby neprodlené informujte Policii
Ceské republiky prostiednictyim tisfiove linky 158,

Vykazana osoba ma pravo:

Podle § 45 odst. 2 pism. a} vzit si ze spolecného abydli pfed jeho opusténim véci sloudici jeji
osohni potfebé (napf hygienické potfeby, bEFné oddvni souddsti, lEky a zdravotni pomidcky, které
uZiva, mobilni telefon), osobni cennosti a osobni doklady.

Podle § 45 odst. 2 pism. b) si vzit v pribéhu wykazani ze spoledného obydli véci sloufici jeji
osobni potfebé, osobni cennosti a osobni doklady a wéci nezbytné pro jeji podnikani nebo pro
wikon povolani. Toto pravo miZe uplatnit jedenkrdt a pouze v piitomnosti policisty, a to po
pfedchozi dohodé,

O terminu, kdy k pfevzeti véci osobou vykdzanou dojde, budete pfederm informoy nia).

Je vadim pravem ve smyslu § Y6b zakona & 991963 Sh., ob&ansky soudni Fad, ve znéni
pozdéjgich pfedpisd, podat u pfisluiného soudu ndvrh na wydani piedbé&iného opatfeni
spocivajictho v povinném opugténi spoledného obydli nasilnou osobou a v zakazu navazovani
kontaktd nasilné osoby svami Podanim nawvrhu v prabéhu wykazani, které proved! policista, se
zakonnd 10denni Ih(ta prodiuZuje a2 do pravomocného rozhodnuti soudu o tomto nawrhu
FfedbhéZné opatfeni soudu trvd 1 mésic ode dne nasledujiciho po dni, v némZ uplynula zakonna
10denni Ihita, a bude-li pfed ukonfenim této doby zahdjeno fizeni ve véci samé, mife pFedseda
senatu na vas navrh rozhodnout o prodlouZeni doby tredni pfedb&iného opatfeni, a to aZ na dobu
1 raku. % této souvislosti was Zadame, abyste informoval{a) Policii Ceské republiky o tom, Ze jste
v prihéhu policejniho vykazani pndal[a) u soudu navrh na vydani pfedbéiného apatfeni.

O vykdzani bude v souladu s & 47 odst. 3 zdkona o Policii Ceské republiky informovéno
intervencni centrurn poskytujici psychologicke, socialni a pravni sluZby. Toto intervencni centrum
vas bude do 45 hodin od doruZeni podnétu od Policie Ceské republiky kontaktowat s nabidkou
sluZeb. % piipadé potfeby se mifete obratit i na jiné instituce, které poskytuji psychologicke
socialni a daldl slufby v oblasti pomoci ob8tem domaciho nasili. Za timto déelem vam jsou
pfedany kontakty na instituce v misté bydlisté a kontakty na linky s nepfetrZitym provozem.

Ciale was pouduji o tom, 28 uvedenim nepravdivich skutefnosti se miZete dopustit trestného
Einu kfiveho obyinéni podle § 174, pomluvy dle § 206 a poskozovani cizich prav dle § 209 zdkona
£ 1404961 Sb., trestni zakon, we znéni pozdéjdich pfedpisd, pfipadné pfestupku proti
ob&anskému soufiti dle § 49 zakona ¢ 2001990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdéjgich pFedpisd.

% odobé trvani vykazani bude provedena kontrola, zda vykdzand osoba dodriuje povinnost
wyplyeajici zwykazani, % této souvislosti wads Zadame o poskytnuti soufinnosti policistdm
provad&jicim tuto kantrolu.

Ufedni zdznam o vykazani bude zpracovan do 24 hodin od vstupu policisty do spolecného
obydli a miiete sijej wyzvednout na adrese:

Frohlaguji, Ze jsem shora uvedenému pougeni porozumélia), coZ stvrzuji sy ym podpisem:
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Fatet listd:
Wiytishk &

Ufedni zaznam o vykazani

Dne ... % ... hod wuiil pfislunik Palicie Ceské republiky
: . svého opravnéni a podle § 44 zakona ¢
ETSIEDDS Sb o F’ohcn Ceske repubhw a

vykazal
AN & PE BN
T 02
Statni prislusnost o Telefone
Trealy POy lice, & po MY e

Adresa:prostlonECoNanT wHee, & s imiee PSSy e S S S S e

ge spelstnehdoby il e errrnrer e

ktere obywalla) s ohroZenou osobou

T s A T S e L S S S L L I e
Datum naroZeni: ..o e elefon
R o s TR B A L B

jakoi 1 Z jeho bezprostfedniho okoli
na dobu 10 dnd.

YWZztah nasing a ohrozene osoby: .

Focet nezletilych osob Zijicich we spolecnem obydh

kdyz vetsi nez O tak wpsat

Jmeno, PRIJMENI, datum narczeni, trvaly pobyt (ulice, S.p., misto):
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Pocet listl:
Uiedni zdznam
o provedeni kontroly dodrzovani povinnosti vyplyvajicich
z vykazani

Elfessonmsmnenes M s s hodeprevedla lidlka.cosmnssnsssmeyegoen]

podle § 47 odst. 4 zakona & 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky,
kontrolu dodrZovani povinnosti vyplyvajicich z vykazani

Yrdaneho die cuemmemenonsncsapod SIEEM JBINECIIT wononsnouesmas

WEL ANl S8 M8

& bezprostiediil okall cpolachehtobldll oo sny

Daldi wwznamné skutecnosti a poznamky k pribéhu kontroly:

Vysledek kontroly: .
Pfitormnost wykazané osoby ve spoletném obydli: ANO - NE!

Pfitomnost chroZené osoby ve spoletném obydli: ANO - NE?

Pfitomnost déti ve spolefném obydli: ANO - NE™

Zjisténo poruseni zakazu styku nebo navazovani kontaktu s ohroZenou osobou
ANO - NE"
Fokud ARQ, jake:

Ffijate opatfeni v pfipadé  zjisténi nedodrzovani wykazani nebo zakazu styll nebo
navazovani kontakiu s ohroZenou osobou ze strany osoby wykazaneg:

COLTE IR srrmemrnrerer s
(hiodnostnl oznadceni, jmeéno, pAjmeni, DEC, podpis)

7 Mehodici se skrtne

Zdroj: Zavazny pokyn policejniho prezidenta ¢. 200/2008, o vykazani, ptiloha ZPPP
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INSTITUCE POSKYTUJICI POMOC OBETEM DOMACIHO NASILI

DONA linka, pomoc obétem domaciho nasili, informace nonstop tel. 251 511 313
Bily kruh bezpedi, pomoc ohétem trestnych cina nonstop tel. 257 317 110
Linka diivéry RIAPS nonstop tel.222 580 697
Centrum krizoveé intervence nonstop tel. 284 016 666
ROSA, centrum pro tyrane a osameéle ieny tel. 241 432 466
602 246 102
Pro Fem o.p.s., telefonicka pravni poradna a pravni zastupovani  tel. 224 910 744
pro osoby ohrozené domacim nasilim jen utery 9.00 — 11.00 hod.
stieda 18.30 - 2030
ACORUS nonstop tel. 283 892 772
SPONDEA Brno nonstop tel. 541 235 511
739078 078

Linky diivéry v misté

Krizova centra v misté

Intervenéni centrum v misté

Azylové domy kontakt poskytne
piislus ny s ocialni odbor
dle mista hydlisté a
DONA linka

Poradny pro rodinu, manzelstvi a mezilidské vztahy v misté

Organ socialné pravni ochrany déti (0SPOD) v misté

Policie CR nonstop tel. 158
Méstska/obecni policie, odd éleni prestupki méstského/obecniho

uradu apod.

Zdravotnicka zachranna sluzha nonstop tel. 155
Tisnové volani nonstop tel. 112
Zdravotnicka zarfizeni

Zdroj: Zavazny pokyn policejniho prezidenta ¢. 200/2008, o vykazani, ptiloha ZPPP
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W e sara dn

pomiicka pro policisty

BEzPEf:( SN

OTAZKY ke zjisténi rizika eskalace domaciho nasili

DOMACI NASILI
Doméci nésili (déle jen dn) je predevdim fyzické, psychické anebo
sexudlni nasili, ke kterému dochézi mezi blizkymi osobami. 0 doméci
nasili se jedna vidy, pokud jsou pritomny viechny nasledujici znaky.

KLICOVE ZNAKY DN

1) OPAKOVANI A DLOUHODOBOST — z jednohe utoku jakéhokoli

charakteru jesté nelze uréit, zda jde o domdci nasili, MdzZe to viak

byt jeho zatatek. Ptefte se na minulé incidenty, na predesié zakroky
PCR, na trazy apad.

2} ESKALACE — domaci nasili se stupfiuje od Otokl proti lidské
distojnosti k fyzickym Gtokim ai k zdvainym trestnym gindm
ohroZujicim zdravi a fivot. Prejte se, jak éasto se incidenty opakuji
@ zdla roste intenzita ttokd &i vyhruZek.

3} JASNE A NEZPOCHYBNITELNE ROZDELENI ROLI na ohrozenou
osobu a ndsilnou osobu — domdcim nasilim nejsou vzdjemné
napadéni, hadky, rvacky, spory, kde je rovné nebo stfidavé postaveni
stran incidentu. Plejie se, kdo je okroZen a kdo ublizuje.

4} NEVEREJNOST — doméci nésili prabihd zpravidla za zavfenymi
dvefmi bytu & domu, stranou spolefenské kontroly. Piejfe se, kdy
a kde k ndsili dochdzi.

sara dn

SOUBOR RIZIKOVYCH FAKTORD KE ZJISTENI HROZBY BUDOUCIHO DN

V pfipadé, Ze na mist8 zakroku identifikujete situaci jako doméci nasili,
doporuujeme vam poloZit nasledujici katalog otdzek. Ty pomohou védm
i ohroZenym osobam uvédamit si redlné riziko soutasného a budouciho
ohroZeni, Zdrojem informaci, tj. osabou, ktera na otazky odpovi, miie byt
ohroZend osoba, oznamovatel (napf. sousedé), ale i nasilnd osoba.

Otazky jsou orientacnim voditkem & sloudi k rychlému a spravnému
rozhodnutl o daldim postupu. Otazky pokladejte v souvislosti s aktudlnim
incidentem a zajimejte se také o incidenty predchozi, protoZe domaci
nasili je nasilim na pokragovani, V této fazi zakroku neni nutné provést
pisemny zdznam, je-li to moZné, doporuguje se pofidit zdznam zvukowy.

K wyhodnoceni budouciho moZného rizika dn pouZijte viasti Gvahu,
Zvaite dalsi kroky & opatieni. Ze Skély moZnych opatieni zvolte vidy
takové, které bude s pfiblednutim ke konkrétni situaci maximalné
bezpe&né pro ohroZené osoby.

Napfiklad:

— privolejte dalsi policisty

— zvafte opatfeni podle trestniho fédu nebo z&kona o PCR

— po 1. 1. 2007 zvaite ,vykdzdni” podle zakona €. 135/2006 Sb.
— doporuéte azylové zafizeni neho jiné bezpeéné misto

— pouéte ochreZenou osobu o bezpeénostnim planu

— informujte OSPOD o détech v rodiné

= piedejte ohroZené osobé kontakt na DONA linku

POMOC OBETEM
DOUMACInD MASILI

&E

#
@
EETIRAY e e o e
prod domécimu sl e e Bk et Pt B a2, (PR BT & Zidamim mzpotram Cashd republbey.
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sara dn 3x5 otazek

na rizikové faktory

0DDIL1
NASILI VE VZTAHU K BLIZKE 0SOBE

1) Dopousti se nasilnad osoba zavainého fyzického nebo sexudlniho
nasili?
=napf. fyzické utoky a sexudlni nasili, pokusy o né, pouiiti zbrani

2} VyhroZuje zavaZnym nasilim, sdéluje své nasilné amysly?
— napi. wyjadfuje vrazedné nebo agresivni myslenky, plany, niéi
oblibené véci ohroZené osoby

3} Dochazi ke stupiiovani fyzického/sexudlniho nasili nebo vyhruiek
a umysli ze strany nasilné osoby?
—napi. zvy$uje se krutost, Eetnost nebo riznorodost nésilnych &ind,
vyhruzek nebo amysli

4) Poruiuje nasilnd osoha pfikazy soudu a jind nafizeni?
— napf, podminky kauce, zkusebni doby, podminecného propusténi,
trestu zdkazu pobytu, spoletenské zaruky, probace aj.

5) Ma nasilna osoba nazory a postoje, které schvaluji nasili?
—napi, vyznava a omlouva zneuZivani moci a razné formy nasili, trpi
chorobnou Zarlivosti, ma potfebu ovladat blizké osoby, Zlehéuje nebo
popira dn

0DDIL 2
OBECNE SKLONY NASILNE 0SOBY K NASILI

1} Dopousti se obecné kriminality?
— jednd ndsilnd osoba antisocidlng na vefejnosti (tl. mimo doméci
nasili), existuji informace o takovém chovéni, je dritelem zbrané
2} Jsou informace o problémech v predchozich vztazich?
—méla nasilnd osoba problém wytvofit a udriet dlouhodoby divérny
vztah (opakované opoudténi partnera, ndsili ve vztahu)
3} Mé nasilna osoba pracovni nebo finanéni problémy?
= napf. je dlouhedob& bez zaméstnani, ¢asto méni zaméstnani, ma
vyrazné finanéni obtize
4) Ma nasilna osoba problémy s toxikomanii a jinjmi zavislostmi?
— napi, problémy spojené s uiivanim nelegélnich drog, alkaholu
nebo predepsanych léki, s hraéskou zavislosti napi. na automatech
5} Ma nasilna osoba problémy v oblasti duSevniho zdravi?
— napi, evidentni zndmky narufeni kontaktu s realitou, extrémni
chovéni vybo&ujici mimo normu

0DDIL3
ZRANITELNOST OHROZENE 0SOBY

1} Chova se ohroZena osoba rozporuplné ve vztahu k nasilné osoh&?
—piestoie se chee od nasilnég osoby odpoutat, udriuje s ni pravidelné
nebo nepravidelné kontakty, popird a omlouvé akce nasilnika, svaluje
vinu na sebe

2} Maz nasilné osoby extrémni strach?
= tzn, hladina strachu vyrazné ovliviluje jeji sebeobranné chovani,
strach ohrozenou osohu traumatizuje a ochromuje jeji jednéani

3} Ma ohroZena osoba problém se zajisténim svého bezpegi?

—riziko je veliké, pokud chroZena osoba nemé znalosti o tom, kde
a jak hledat pomoc, neni schopna zajistit své bezpedi, neznd sva
prava, ma malé nebo Zddné kontakty s prételi a s pivodni rodinou

4} Existuji objektivni prekaZky, které brini zajiSténi bezpe&i pro
ohroZenou osobu (nejenom v misté bydlisté, ale i v zaméstnani)?

— tato mista nezaruéuji bezpeci, chybi podpora od jinych osob,
zdroje pomoci nejsou rychle a lehce dosaZitelné, existuje problém
s dopravni obsluinosti

5} Ma ohroiena osoba zavainé osobni problémy?

— napf. problémy se zaméstnanim, s financemi, problémy pravniho
razu, mentalni problémy, problémy s uZivanim navykowyjch latek

wwwoenalinka,cz = wwrw bk =wwwodemacinasilicz
Copyright © #005 R K Krapp, S BaHart & o Belhage— Copyright © 2006 Bl§ breh becpe il s
¥epirvin|, mprodutce & opdtmny proras jakgmcol spieshe jsou akiziny mezndmanim grivem,
»
) f!r-

T s dawmicizen nstl

Zdroj: Informaéni CD Bilého kruhu bezpeéi vytvoieného pro potieby Policie CR
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Zdroj: Informaéni CD Bilého kruhu bezpeéi vytvoieného pro potieby Policie CR

62



Bezpecénostni plan

Vyplnéni nasledujiciho planu pomtize zvysit vasi bezpecnost a pfipravit se piedem na
mozné nasili v budoucnosti. Sice nemuizete ovladnout partnerovo nasili, ale mizete si
naplanovat, jak na néj nejlépe reagovat a jak byt i s détmi v bezpeci.

Pokud mate s vypliiovanim planu potize, zkuste pozaddat o pomoc odbornika
z pomocné organizace, vaseho poradce nebo blizkého ptitele, kterému miizete vetit.
Tento plan byl sestaven podle planu, ktery na internetu zvetejnilo policejni oddé€leni
mésta Nashville.

Prvni krok — Bezpe¢nost béhem nasilného incidentu

Pokud se ke mné¢ bude mij partner znovu chovat agresivné, mohu pouzit n¢které nebo
vsechny nasledujici strategie:
1. Jestli se rozhodnu odejit, pouziji:

(Nacvicte si, jak se dostat bezpetné¢ z domu. Které dverfe, okna, schody nebo vytahy

pouZzijete?)
2. Budu mit pfipravenou kabelku a kli¢e a polozim je .................coeevienn. , aby
byly po ruce, kdybych musela rychle odejit.
3. Mohu 0 nasili fici .....ovveiiiiiiiiiii a pozadat je, aby zavolali

policii, kdyby zaslechli podezielé zvuky z naseho domu/bytu.
4. Naucim déti, jak telefonovat na policii a ptivolat zachrannou sluzbu.

o JE bude kod pro mé pratele, aby védeéli, ze maji zavolat
pomoc.

6. Kdybych musela odejit z domova, pljdu k .............coooiiiiiiiiil. Pokud
nebudu moci jit tam, pijdu k ... nebo k

7. Mé déti se mohou nékteré tyto strategie naucit.
8. Kdyz uvidim, ze mtze dojit k nasili, pokusim se presunout do ......................
Nebodo ..oovvvviiiiiiiiiin,
(Pokuste se vyhnout incidentim v koupelné, gardzi nebo kuchyni, blizko zbrani nebo
v mistnostech bez pfistupu k venkovnim dvetim.)
9. Pouziji svijj usudek a intuici. Pokud bude situace velmi vazna, mizu partnerovi
dat, co chce, aby se uklidnil. Musim se chranit, nez se dostanu z nebezpeci.
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Druhy krok — Bezpecnost pri pripravé k odchodu

Pokud se chystate opustit domov, ktery sdilite s agresorem, peclivé si vSe naplanuje, abyste
byla v bezpeci. Pokud ma agresor pocit, ze ho chce zena opustit, miize se mstit.
Mohu pouzit nasledujici strategie:

L.

2.
3.

oo

Penize a nahradni klice nechdm u .................cocooiiii , abych mohla
rychle odejit.

Kopie dtlezitych dokumentti nebo klich ulozimu ................ooiiinin..
Oteviu si vlastni bankovni G€et u .........cocooviiiiiiiiiiiiiiiiinn... , abych

posilila svou nezavislost.
Dalsi véci, které mohu ud¢lat, abych posilila svou nezavislost, jsou:

Telefonni ¢islo na nejbliz§i  organizaci pro pomoc Zendm  je
............................... , na mistni policejni stanici je
........................................ Na téchto ¢islech mohu hledat pomoc.

Budu u sebe neustale nosit drobné na telefon. Budu-li volat na ucet volaného
z domova, muze agresor hovory vystopovat. Abych své hovory utajila, budu
vzdy pouzivat mince nebo pozadam pfritelkyni, abych mohla volat od ni, kdyz
odejdu z domova.

Zeptam S8 e a
.......................................... , jestli bych u nich mohla ptespat nebo jestli
by mi mohli piijcit penize.

Néhradni obleCeni mizunechat U ............ccccoeviiiiiiiiiiiiiiiien,

Sviyj bezpecnostni plan budu provétovat kazdy
............................................. , abych si mohla naplanovat nejbezpecné;jsi
cestu z domova. Pozddam .................. , aby mi pomohl/a mij plan provefit.

10. Nacvicim si plan utéku, a pokud to bude nutné, vyzkousim ho i s détmi.
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Treti krok — Bezpe¢nost v mém vlastnim domé

Ve svém vlastnim dom¢ muzete provést nékolik ukont, a byste zvysila svou bezpecnost.
Mozna je nebudete moci udélat vSechny najednou, ale Ize je uskutecnit postupné.
1. Vyménim zamky na dvefich, ptipadné na oknech, hned jak to pijde.
2. Zajistim, abych m¢la co nejsilnéjsi dvere.
3. Mohu si nechat nainstalovat bezpeCnostni systém vcetné poplachu, dalSich
zamk, zabran proti dvetfim, detektorii koute a hasicich pfistroji.
4. Mohu si koupit provazové zebiiky, které je mozné pouzit pro uték z oken
v hornim patte.
5. Mohu si nechat nainstalovat automatické spinace osvétleni, které se rozsviti,
kdykoliv se nékdo pfiblizi k domu.
6. Reknu vsem osobam, které se staraji o mé déti, kdo je smi vyzvednout, a feknu
jim, Ze mij partner k tomu nema svoleni (vyjma piipadii, kdy podle soudniho
rozhodnuti smi). Tyto osoby jsou:

................................... (ucitel/ka)
................................... (pecovatel/ka)
................................... (hlidani déti)
................................... (vychovatel/ka v krouzku)
................................... (dalsi)
7. Mohu FiCl ...cooovvviiiiiiiiiiii (sousede), .....oeiiiiiiiiiiiiiiiii
(duchovni) a .........cooeviiiiiiiinnnn. (kamarad/ka), Ze se mnou miij partner uz

nezije a ze by meli zavolat na policii, pokud se bude snazit dostat do mého domu.

W

Ctvrty krok — ochrana se soudnim rozhodnutim

Mohu podniknout nasledujici kroky, aby bylo soudni rozhodnuti u¢inné:
1. Kopii rozhodnuti SChovaAm ...........ccoviiiiiiiiiiie e,
(Noste ji s sebou nebo méjte pii ruce.)
2. Budu-li mit o rozhodnuti pochybnosti, obratim se na svého pravnika.
3. Zni¢i-li myj partner rozhodnuti, obratim se na policii a na svého pravnika.
4. Porusi-li mij partner rozhodnuti, zavolam policii a rovnéz to ihned ozndmim
svému pravnikovi.

Paty krok - Bezpe€nost v praci a na verejnosti
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Zalezi pouze na zneuzivané osob¢, komu o nasili fekne. Pratelé, rodinni piislusnici a kolegové
vam mohou byt schopni poskytnout ochranu. Svéite se vSak pouze tém lidem, kterym

Podniknu vSechny nebo nékteré¢ nasledujici kroky:

diverujete.
1.
2.

Budu informovat svého §éfa, pracovnika ochranky a ...............................
v préci o své situaci.

Mohu pozadat ..........ccoceiiiiiiiii , aby mi pomohl filtrovat
mé telefonni hovory v praci.

Kdyz odchazim z prace, mohu 0 doprovod pozadat
Nastanou-li po cest¢ autem =z prace domi problémy, mohu
Jezdim-li hromadnou dopravou, mohu
Budu chodit nakupovat do jinych samoobsluh a obchodii a budu tam chodit
v jinou dobu, nez kdyz jsem zila se svym partnerem.

Rovnéz mohu:

Sesty krok — Bezpedi a mé duSevni zdravi

Vyrovnat se s domacim nasilim vyzaduje mnoho tsili a odvahy. Abych si zachovala svou
duSevni energii a abych se vyvarovala tézkych obdobi, mohu podniknou nékteré nasledujici

kroky:

L.

Budu-li se citit na dné¢ a budu se chtit vratit k agresorovi, mohu

Pokusim se pro sebe pouzivat vyroky typu: ,,Mohu ... ,, a k ostatnim se budu
chovat asertivng.
Citim-li, ze se m¢ jini lidé pokouseji ovladat nebo zneuzivat, mohu si fici:

Mohu ST PIECISt +.viniiie et , abych se
citila silngjsi.

Mohu zavolat a
......................................... Jsou to dalsi lidé, ktefi mne mohou podpofit.
Dalsi véci, které mohu udélat, abych se citila pIn€jsi, jsou ............ccooevinnn..
2 TP

Mohu navstévovat pomocné skupiny ..............ccccoeiiiiiiiiiiiininn nebo
....................................... , které mne podpoii a pomohou mi budovat
vztahy s jinymi lidmi.

Sedmi krok — Seznam poloZek. které si vit s sebou pri odhodu
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Rozmyslim si, které z nasledujicich polozek si s sebou vezmu pti odchodu. (Polozky oznacené
muizete uschovat mimo domov.)

své prikazy totoznosti”

rodné listy déti

svij rodny list

doklady o socialnim a zdravotnim pojisténim
Skolni zdznamy a ockovaci prikazy
penize

Sekovou knizku a bankovni karty
kreditni karty

klice ok domu a od auta

fidi¢sky priikaz a doklady k autu
leky

cestovni pasy

soudni listiny

lekatské zaznamy

doklady placeni najemného

vypisy z uctu

drobné predméty, které lze prodat

adresar

nejobliben¢jsi hracky déti nebo jejich decky
osobni Sperky a fotografie

predméty s citovou hodnotou
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Osmy krok — Telefonni ¢isla, ktera musim znat

Vyhledam si a zapamatuji nebo zapiSu na bezpecné, ale dostupné misto nasledujici telefonni
Cisla:

POLICI®: «.vneiei e

Pravoik: ..o

CiSIO dO PIACE: ..vv e

SKOIA: ...,

LeKar: ..o

KOStel: ..onieee

MiStni OrganiZace: ..........ooeereireieniinieaneaneannn

Poradce: .....covvinini

DalSi: oo

Tento dokument ulozim na bezpe¢né misto mimo dosah agresora.
Datum revize:

Zdroj: Conwayova, L.,H., Domaci nasili — Pfirucka pro soucasné i potenciondlni obéti,
Albatros, 2007:143-148, ISBN 978-80-00-01550-7
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