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Projekt marketingového plánu firmy Ganyméde Technologies.
	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	
	x
	

	praktické zkušenosti
	
	x
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	x
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap)
	
	
	


	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	
	
	x
	

	metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	práce s literaturou (citace)
	
	x
	
	

	úroveň analytické části 
	
	
	x
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	úroveň projektové části 
	
	x
	
	

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	
	x
	

	jazyková úroveň práce 
	
	
	x
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	
	x
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	
	x
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	
	
	x


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

Diplomová práce: „Projekt marketingového plánu firmy Ganyméde Technologies“ si klade za cíl vylepšení marketingu a proniknutí společnosti na náš trh, čemuž by bylo vhodné lépe přizpůsobit i název práce. V teoretické části jsou shrnuty poznatky z oblasti marketingu a marketingového plánování a na ni navazuje část „praktická“ jak jí nazývá sám autor. Projektová část není v práci naznačena a je součástí části praktické. 
Připomínky k práci: V některých částech autor řeší finanční náklady, chybí mi jednotnost, protože se jednou jedná o zloté jednou o koruny. 
Dále jednotlivě k některým stranám práce:

- Strana 43 - je nevhodně formulován výčet jednotlivého image firem u zákazníků.

- Strana 53 – ohrožení ze strany substitutů, viz otázka k obhajobě.

- Strana 60 - v bodě 5.5 se autor odkazuje na přílohu, tato příloha v práci ovšem neexistuje. 
- Strana 61 – strategie tlaku, autor pod tuto strategii uvádí skutečnosti, které pod ní nepatří.

Atd. 

Diplomová práce na mě působí dojmem, že autorem nebyla ani zkontrolována.. V některých případech nejsou vůbec dodržena pravidla úpravy DP.

Otázky k obhajobě:
1) Na straně 53 píšete, že  ohrožení ze strany substitutů je minimální. Myslíte si, že substitutem nemohou být například PC hry, hry na herní konzole atd.? 
2) Jaký je rozdíl mezi strategií tahu a tlaku? (Příklad můžete aplikovat přímo na Vaši práci).

Návrh na klasifikaci diplomové práce:
....……D – uspokojivě………..............................

Ve Zlíně dne .....19. 5. 2006..........................................
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    podpis oponenta DP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F - nedostatečně
	
	


