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	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	
	X
	

	praktické zkušenosti
	
	X
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	X
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	X
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap)
	
	
	


	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	
	X
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	
	X
	
	

	úroveň teoretické části 
	
	X
	
	

	práce s literaturou (citace)
	
	
	X
	

	úroveň analytické části 
	
	X
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	X
	
	

	úroveň projektové části 
	
	X
	
	

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	X
	
	

	jazyková úroveň práce 
	
	X
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	
	X
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	X
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	
	X
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

Předkládaná bakalářská práce se zabývá tvorbou Programu rozvoje města Hrušovany nad Jevišovkou. V začátku práce je obsažena teoretická část, která se obsahově věnuje tématu práce (zákon o obcích, SWOT analýza, program rozvoje a další).
Praktickou částí správně začíná analýza předchozího vývoje sledovaného města. Tato část je vhodně doplněna doprovodnou grafikou (str. 20, 21 a další).  Dále práce pokračuje údaji o obyvatelstvu. V této části považuji za zásadní nedostatek absenci citace zdrojových podkladů u tabulek a grafů (str. 26, 27, 28, 29, 32, 33, 34 a další…). 
Další část je věnována technické infrastruktuře. Tato část je obsahově správná, ale co se formální stránky týče, lze opět vytknout nedostatky z hlediska citované literatury (str. 43 a další).
Významnou částí je zejména ekonomická analýza hospodaření obce. Opět lze nalézt absenci zdrojů u tabulkových podkladů (str. 57, 59, 60 a další…).  V následující sekci, věnující se cestovnímu ruchu se opět mnohokrát opakuje absence zdrojových podkladů. 
1) V práci uvádíte, že cílová stav zaměstnanců v primárním sektoru (str. 77) je 10%. V jakém časovém horizontu bude toto číslo naplněno? Jaké pozitiva (negativa) bude znamenat tento posun pro obec?

2) Dále zmiňujete, že se bude zájmové území zaměřovat na podporu aktivit (str. 77), které povedou k oživení života ve městě. Které konkrétní aktivity považujete v této oblasti za nejzásadnější?
Návrh na klasifikaci bakalářské práce:
C - Dobře
Ve Zlíně dne 23. května 2006
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    podpis oponenta BP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F - nedostatečně
	
	


