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Pfipominky a hodnoceni prace:

PredloZend bakalarska praca Klary Bartovej Coca Cola — histdria a sucasnost ma
viaceré pozitivne stranky (inteligentny Styl, zaujimavy prieskum...). RuSia ju vsak
formalne ndlezitosti, ktoré prerastaju do obsahovej Casti. Je tomu tak predovsetkym
v neusporiadanej Struktire prace. VrozloZeni informacii do jednotlivych Casti prace
(napr. Uvod) nepochopeni ¢o je projektova a ¢o analyticka &ast, v skromnom pocte
pouZzitych teoretickych zdrojov. Z toho vyrasta aj nie Ziaduci pomer medzi teoretickou a
analytickou castou. Je to Skoda, lebo s aktivnejsim pristupom ku konzultacidam mohla
byt praca naozaj velmi dobra. Na zdklade uvedeného ho ju navrhujem ohodnotit
znamkou D, resp. podla Urovne obhajoby aj lepSie - C.

Ve Zliné dne: 18.5.2010

Hodnoceni odpovida stupnici ECTS:

Podpis hodnotitele prace

A=1,00-1,24,B=1,25-1,50,C=1,51-2,00, D= 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01




