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Úvod 

 

 Jedním ze zásadních problémů současnost i ,  který však má  

v  celospolečenském kontextu zcela zásadní  dopady na značnou část  

l idské populace,  je  nízká úroveň právního vědomí jednot l ivců.  Ţe jde 

o sku tečně zásadní  problém  je  zřejmé z  mnoha případů,  se kterými se  

člověk setkává jednak v běţném ţivotě,  tak  zprostředkovaně,  kdy mu 

j sou tyto případy  předkládány ze s t rany sdělovacích prostředků,  které  

o  nich informují  ve zpravodajských rela cích  a  publ icis t ických 

pořadech.  

 Dění  v  současné společnost i  je  charakter izováno vysokým tempem  

a  častými změnami projevuj ícími  se ve všech jeho oblast ech.  Jako 

příklad je  moţno uvést  zejména sféru ekonomickou  a  oblast  

legis lat ivy.  Obě tyto oblast i  lze povaţovat  za základní  faktory 

veškerého dění  ve  společnost i .  Z  pohledu jedince -  občana je  

ekonomická s t ránka ţ ivota jedním ze zásadních faktorů,  podle kt erých 

je  člověk posuzován  a  zařazován  do urči té  společenské vrs tvy ve  

společnost i .  Právní  normy tvořené  v  průběhu legis lat ivního procesu 

umoţňuj í  člověku dosaţení  a  udrţení  urči t é  úrovně ve  společnost i  

urči tým společensky při jatelným způsobem  zároveň  v  souladu s  těmito 

normami,  či  naopak v rozporu s  nimi .   

 Je nepochybné,  ţe vyšší  právní  vědomí dává člověku mnohem 

větš í  moţnost  uplatnění  ve společnost i  v  rámci  společenských vztahů 

ve všech jej ich  podobách,  například vztazích rodinných,  

pracovněprávních,  obchodních atd.  Důsledkem nízké úrovně právního 

vědomí je  naopak výskyt  celé řady sociálně patologických jevů 

vyplývaj ících zejména z  nepří l iš  velké moţnosti  vyuţívání 

subjekt ivních práv  a  s  t ím spojeného plnění  povinností  v  rozsahu 

stanoveném konkrétní  práv ní  normou.   

 Zavedení  právní  výchovy do výchovně vzdělávacího procesu  

základního  a  zejména s t ředního škols tví  a  s  ním spojené zvýšení  

právního vědomí dět í  a  mládeţe před  dosaţením zlet i lost i  by mělo 
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přispět  k  el iminaci  sociálně patologických i  dalš ích nega t ivních jevů,  

které jsou spojeny  s  nízkou úrovní  právního vědomí.  

 Cílem práce  je  provést  zhodnocení  současného s tavu právní  

výchovy  v  základním  a  st ředním škols tví ,  jej í  začlenění  do 

vzdělávacího procesu  v  souladu s  rámcovými  a  školními  vzdělávacími 

programy,  poukázat  na projekty real izované s tátními  i  nestátními  

organizacemi  v  rámci  školního vzdělávání  a  jej ich efekt ivi tu ,  a  naj í t  

př ípadné dalš í  moţnost i  začlenění  právní  výchovy do vzdělávacího  

procesu za předpokladu,  ţe současný s tav nebude dostačuj ící .  

 Pro zpracování  daného tématu jsem se rozhodl  na základě svých 

zkušenost í  s  t res tněprávními důsledky,  které pro jedince  vyplývaj í  

z  jednání  ovl ivněných právě nízkou úrovní  právního vědomí.  Nejedná 

se pouze o osoby ve věku bl ízkém osmnáct i  le t ,  přesto i  osoby této 

věkové kategorie jsou poměrně často zastoupeny.   

 Pracuj i  jako pol icis ta  s luţebně zařazený na oddělení  hospodářské 

kriminal i ty Sluţby kriminální  pol icie  a  vyšet řování  Pol icie České 

republ iky v Náchodě  a  tyto zkušenost i  j sem získal  při  výkonu svého 

povolání .  
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1. Právní vědomí 

 

 Závaţným problémem se jeví  nízká úroveň právního vědomí 

zejména  v  období  dospívání  a  především  v  období ,  kdy člověk  

dosahuje plnoletost i .  Jedinec vstupuje do ţ ivota nejen bez  předchozích 

prakt ických zkušenost í ,  ale  často se zkreslenými  představami  

o  reálném ţivotě  a  tedy bez  moţnost i  efekt ivně  reagovat  na různé 

společenské  a  s  nimi spojené právní  s i tuace.  Jedinec  se s tává snadno 

ovl ivni telným ze s t rany dalš ích osob,  které mohou vyuţí t  jeho právě 

z ískané způsobi losti  k  právním úkonům ve spojení  s  nedostatečnou 

orientací  v  právních  otázkách  k  prosazení  vlastních zájmů. Výj imkou 

není  ani  zneuţi t í  osoby  k  páchání  t res tné činnost i ,  byť  v  řadě případů 

se jedná  o  nedbalostní  t res tné činy,  kdy základem takto páchané 

t res tné č innost i  je  právě nízké právní  vědomí  a  tedy neschopnost 

zhodnot i t  vlastní  jednání  a  jeho důsledky z  pohledu práva.   

 Je proto nezbytně  nutné  v  celospolečenském kontextu vyví jet  

snahu o zvýšení  právního vědomí ve společnost i .   Tato  potřeba se ve  

značné míře  projevuje právě u  dět í  a  mládeţe,  neboť  tyto osoby 

společně se seniory patř í  mezi  nejr iz ikovějš í  skupiny.  Lze  

předpokládat ,  ţe úměrně se zvyšováním právního vědomí ve  

společnost i  bude klesat  i  výskyt  sociálně patologických jevů ve 

společnost i .  

 Jak j iţ  bylo  řečeno,  problémem je nízká úroveň právního vědomí 

zejména u mládeţe,  přičemţ krizovým obdobím je dosaţení  z let i lost i .  

V tomto období ,  kdy se jedinec osamostatňuje  a  vstupuje do ţ ivota,  je 

j iţ  v  duchu právní  terminologie vybaven způsobi lost í  k  právním 

úkonům (za předpokladu,  ţe způsobi lost  k  právním úkonům nebyla 

rozhodnut ím soudu omezena nebo j í  jedinec nebyl  zbaven  v plném 

rozsahu).  Moţnost vstupovat  do právních vztahů,  která je  mu 

dosaţením zlet i losti  dána,  v  kombinaci  s  nedostatečným právním 

vědomím, můţe mít  dalekosáhlé důsledky.   

 Jako konkrétní  příklad lze  v  této  souvis lost i  zmíni t  subjekt ivní 

potřebu jedince obs tarat  s i  z  jakéhokol i  důvodu f inanční  prostředky.  
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Jedinec v důsledku nízké úrovně znalost i  práva,  neschopen posoudit  

následky svého jednání ,  snadno podlehne relat ivně snadné moţnosti  

z ískání  f inančních prostředků  a  uzavře  úvěrovou smlouvu či  podobný 

produkt .  Zde je  t řeba zmíni t  i  negat ivní  vl iv  hromadných sdělovacích 

prostředků,  které vysí laj í  či  j iným způsobem prezentuj í  komerční 

nabídky těchto produktů.  Následky tohoto aktu pak mohou být  jak 

právní  ( t res tní  pos t ih  za t res tný čin  spáchaný  za účelem  získání  

hmotného prospěchu),  tak i  ekonomické (neschopnost  sp lácet  úvěr,  

exekuce apod.)  a  v  neposlední  řadě  i  sociální  (rozvod,  z t ráta bydlení  

v  důsledku zabavení  majetku  a  dalš í ) .   

 J iným, s tejně závaţným problémem se ukazuje nedostatečné 

právní  vědomí i  ve  vztahu  k  dalš ím oblastem společenského ţ ivota.  

Jedná se především  o  právní  řešení  problémů spojených  s  uplatněním 

na t rhu práce,  v  rodinném prostředí ,  př i  jednání  s  úřady  a  státními 

inst i tucemi.  Samostatnou kapi tolou je  uzavírání  smluvních vztahů 

mezi  fyzickými osobami navzájem i  mezi  osobami fyzickými  

a  právnickými.  

 Je nepochybné,  ţe nedostatečné právní  vědomí můţe mít  závaţné 

následky,  které mohou na jedince působi t  dlouhodobě  a  často se 

mohou projevovat  v  průběhu celého jeho ţ ivota.  Mezi  tyto důsledky 

můţeme zahrnout  z t rátu rodinného zázemí,  která můţe  v  krajním 

případě vyúst i t  v  bezdomovectví ,  nemoţnost ,  resp ekt ive  neschopnost  

prosadi t  se na  t rhu  práce,  důsledky t res tněprávní  -  del ikvenci ,  recidivu  

v páchání  t res tné  činnost i ,  opakované t res ty odnět í  svobody,  

alkohol ismus,  a  celou řadu  dalš ích důsledků včetně sebepoškozování 

aţ  sebevraţedného jednání .  
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2. Právní výchova 

 

 Podle B.  Krause má sociální  pedagogika charakter  

t ransdiscipl inární  a  výrazně integruj ící  (Kraus,  2008).  Jako taková 

vyuţívá poznatků j iných vědních  oborů  a  je  rovněţ schopna 

poskytnout  těmto oborům zpětnou vazbu,  kdy j im předává poznatky 

vlastní .  

 Mezi  obory,  jej ichţ  poznatků sociální  pedagogika vyuţívá,  lze 

zařadi t  i  discipl íny právní .  B.  Kraus uvádí ,  ţe především právo 

občanské,  rodinné,  t res tní  a  pracovní  maj í  význam pro pochopení  

podstaty a  fungování  právního s tátu  a  poskytuj í  poznatky  o  normách 

týkaj ících se sociálně výchovné práce (Kraus,  2008).   

 Budeme- l i  se zabývat  právní  výchovou,  je  t řeba vymezi t  nejprve 

pojem výchova.  Výchovou rozumíme záměrné,  cí levědomé působení  

směřuj ící  k  všestrannému formování  osobnost i .  Právní  výchova podle 

J .  El -Dunia je součást í  výchovného procesu  a  v  souladu  s  obecnou 

definicí  výchovy má směřovat  za vyuţi t í  odpovídaj ícího obsahového 

zaměření ,  metod  a  prostředků  k  poznávání  a  pochopení  práva,  

akceptaci  platného práva vedoucí  k  jednání  v  souladu  s  právem,  

a  hodnocení  práva (El -Dunia ad. ,  1988).  

Kdy a kde tedy s  právní  výchovou začí t?  S  ohledem na výše 

uvedená fakta se jako vhodné období  pro zahájení  právní  výchovy jeví  

období  školní  docházky.  Toto období  však není  vázáno na věk dí těte,  

ale  na školu jako vzdělávací  inst i tu ci ,  která by měla být  schopna 

právní  výchovu dět í  a  mládeţe zaj is t i t  a  začleni t  j i  do vzdělávacího  

procesu.  Při tom vycházíme ze skutečnost i ,  ţe resort  škols tví  disponuje 

kval i f ikovaným  personálem  v  oboru výchovně vzdělávacím.  

 Naprot i  tomu pokud by měla být  právní  výchova real izována  

v  rodině jako  v  primárním výchovně vzdělávacím prostřed í ,  měla by 

nutně subjekt ivní  charakter  a  byla  by omezena pouze na informace,  

kterými disponuj í  rodiče  a  případně dalš í  členové rodiny,  se  kterými je  

dí tě  v  kontaktu.  Při tom s  ohledem na intelektuální  úroveň  a  znalost i  
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rodičů mohou být  předávané informace do značné míry zkreslené aţ  

nepravdivé.  

Právní  výchova dospělého jedince má s ice  své  opodstatnění ,  

nicméně moţnost i  výchovy  a  vzdělávání  jsou j iţ  značně omezené  

a  tedy efekt ivi ta  vzdělávání  dospělých jedinců,  zejména  s  ohledem na 

dobrovolnost ,  je  poměrně nízká.  

Protoţe právní  vědy jsou s tejně jako sociální  pedagogika  

provázané  s  dalš ími  vědními obory,  lze konstatovat ,  ţe  v  obecné 

rovině právní  výchova  v  základních  a  st ředních školách  probíhá.  Jde 

především  o  dopravní  výchovu,  která je  s  právem úzce spjata,  ale  

s tejně tak  o  různé dalš í  přednášky real izované pracovníky Pol icie ČR  

a  dalš ími  subjekty.   

 

2.1 Vztah právní  a mravní výchovy  

 

Co je to výchova? Co rozumíme pod pojmy mravní  a  právní  

výchova?  V praxi  se setkáváme  s  celou řadou různých definic.   

K vysvět lení  pojmu výchova lze za všechny uvést  obecnou 

definici :  „Výchova  -  proces záměrného působení  na osobnost  člověka  

s  cí lem dosáhnout  pozi t ivních změn  v  je j ím vývoj i“  (Průcha,  J . ,  a  kol . ,  

2003).   

V l i teratuře lze naléz t  i  řadu definic  a  vysvět lení  pojmů mravní 

výchova  a  právní  výchova:  

„Mravní  výchova  –  výchovné působení  na žáka,  jeho rozum, představy,  

postoje,  ci ty ,  vůl i  a  jednání ,  aby byly  v  souladu s  obecně uznávanými  

zásadami et iky“  (Průcha,  J . ,  a  kol . ,  2003).  

„Právní  výchova  –  výchova zaměřená na vytváření  právního vědomí 

občanů,  znalost i  právních norem  a  zákonů  a  na jej ich respektování “  

(Průcha,  J . ,  a  kol . ,  2003).  

 V návaznost i  na definici  právní  výchovy lze doplni t  ješ tě 

vysvět lení  pojmu právní  vědomí ,  k terý přímo z  předchozí  definice  

vyplývá.  Význam tohoto pojmu lze vymezi t  jako vědomí občana  

o  právních normách  a  zákonech  a  o  moţnostech jej ich uplatnění  
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v  občanském  ţivotě.  Nejedná se tedy př ímo  o  znalost  právních norem 

ve smyslu právního vzdělání ,  ale  o  seznámení  se  s  obsahem 

konkrétních norem  s  vědomím jej ich exis tence  a  s  moţností  uplatnění 

subjekt ivních práv  a  plnění  povinnost í  daných těmito normami.  

Součást í  právního vědomí je  vytvoření  postoje jednot l ivce  k  ex is tenci 

právních norem  a  je j ich apl ikaci  v  praxi .  

Mravní  výchova tedy působí  na občana,  v  tomto případě ţáka 

základní  či  s t řední  školy,  za účelem  vytvoření  osobního postoje  

k  dodrţování  obecně závazných spo lečenských pravidel  a  norem, 

zat ímco výchova právní  působí  na utváření  postoje  k  při jet í  

a  dodrţování  norem vytvořených  a  kodif ikovaných s tátem na základě 

pravidel  a  norem společenských  a  tedy norem obecně společnost í  

při jatých.  

Právní  výchova je  s  morální  výchovou ve vzájemné interakci ,  

navzájem se prol ínaj í  a  doplňuj í ,  ţádnou z  těchto oblast í  nelze  

v  průběhu výchovného procesu el iminovat .  Právní  výchovu,  resp ekt ive 

proces zvyšování  právního vědomí jedince,  nelze real izovat  bez 

současného předávání  vědomos t í  o  morálních normách při jatých  

a  uznávaných celou společnost í ,  a  stejně tak proces  předávání  norem 

morálních je  t řeba doplňovat  i  normami právními zejména  s  ohledem 

na moţné důsledky plynoucí  z  porušení  norem morálních za 

předpokladu,  ţe jej ich porušení  je  chráněno  a  sankcionováno normami 

právními.  

Mezi  výchovou mravní  a  výchovou právní ,  tedy morálkou  

a  právem, zcela z jevně dochází  i  k  si tuacím konfl iktním.  Z  pohledu 

t res tněprávního,  který je  nosným pi l í řem této práce,  jde  o  někol ik 

obecně daných s i tuací ,  ve kterých se ten to konfl ikt  projevuje.   

Existuje poměrně velký okruh jednání  osob,  kdy objekt ,  prot i  

kterému jednání  směřuje,  je  chráněn z jevně jak normou morální ,  tak 

normou právní .  Lze  uvést  jednání  směřuj ící  k  přisvojení  s i  ciz í  věci ,  

tedy krádeţ ,  poškození  zdraví  či  usmrcení  osoby apod.  V těchto 

případech  jedinec,  který se takového jednání  dopoušt í ,  porušuje 

zároveň normy morální  i  právní .  Pro toţe dochází  k  porušení  obou 

norem,  o konfl iktu zde nelze hovoři t .    
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J inak je  tomu v oblast i  j iných právníc h odvětví ,  kterými mohou 

být  například právo občanské či  obchodní .  Zde j iţ  dochází  ke 

konfl iktu za předpokladu,  ţe jednáním dochází  k  porušení  pouze jedné 

z  těchto norem. Jako příklad můţe poslouţi t  uzavření  smlouvy  

o  půjčce,  kdy jedna ze s t ran jedná  v  rozporu s  dobrými mravy,  

větš inou s t rana,  která půjčku poskytuje .  Jedná se například  o  sjednání  

vysokého  úroku .  Toto jednání  porušuje normu morální ,  ale  protoţe 

toto jednání  nedosahuje takového rozsahu,  aby došlo  k  naplnění  

skutkové  podstaty t res tného činu (např.  l ichvy),  není  chráněno právní  

normou,  v  tomto případě t res tněprávní .  

Opakem můţe být  j ednání  člověka,  který na poţádání  rád pomůţe 

j inému  a  uzavře na  své jméno úvěrovou smlouvu ve prospěch této  

osoby,  a  tuto okolnost  při  s jednání  smlouvy neuvede.  Jedn á  v  souladu 

s  dobrými mravy,  s  vědomím, ţe je  t řeba pomoci  l idem  v  nouzi ,  avšak 

toto jednání  je  chráněno  a  sankcionováno normou t res tněprávní .  

 Je tedy zřejmé,  ţe ne kaţdé jednání  v  duchu norem morálních je  

v  souladu i  s  normou právní ,  a  naopak ne kaţdé jednání  v  mezích 

norem právních je  v  souladu i  s  normami morálními .  

 Poslední  z  uvedených modelových s i tuací  poukazuje na 

skutečnost ,  ţe právě tyto osoby jednaj ící  v  duchu morálních norem 

jsou ovl ivni telné dalš ími  osobami  k  jednání ,  z  nichţ pro ně mohou 

plynout  urči té  důs ledky sankční  povahy.  Nejedná se zde pouze  

o  sankce t res tní ,  ale  i  ekonomické  a  dalš í .  U těchto osob lze 

vysledovat  niţší  úroveň právního vědomí,  kdy nedovedou urči t  rozsah 

svých práv,  ale zejména odhadnout  důsledky svého jednání  z  pohledu 

norem právních.  
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3. Programy pro základní  a střední 

vzdělávání 

 

Vzdělávací  proces  v  České republ ice je  real izován  v  souladu se 

zákonem  č.  561/2004 Sb. ,  o  předškolním,  základním, s t ředním, vyšším 

odborném  a  j iném vzdělávání  (školský zákon),  v  platném znění .  Tento 

zákon mimo j iné vymezuje cí le  vzdělávání ,  systém vzdělávacích 

programů,  rámcové  a  školní  vzdělávací  programy,  dlouhodobé záměry 

ad.  

 

 „Obecnými cí l i  vzdělávání  jsou zejména   

a)  rozvoj  osobnost i  člověka,  který bude vybaven poznávacími  

a  sociálními  způsobi lostmi ,  mravními  a  duchovními  hodnotami 

pro osobní  a  občanský ž ivot ,  výkon povolání  nebo pracovní  

činnost i ,  z ískávání  informací  a  učení  se  v  průběhu celého ž ivota,  

b)  získání  všeobecného vzdělání  nebo všeobecného  a  odborného 

vzdělání ,  

c )  pochopení  a  upla tňování  zásad demokracie  a  právního s tátu,  

základních l idských práv  a  svobod spolu  s  odpovědnost í  

a  smyslem pro sociá lní  soudržnost ,  

d)  pochopení  a  uplatňování  principu rovnost i  žen  a  mužů ve 

společnost i ,  

e )  utváření  vědomí národní  a  státní  přís lušnost i  a  respektu 

k etnické,  národnostní ,  kul turní ,  jazykové  a  náboženské ident i tě  

každého,  

f )  poznání  světových  a  evropských kul turních hodnot  a  tradic,  

pochopení  a  osvojení  zásad  a  pravidel  vycházej ících z  evropské  

integrace jako základu pro souži t í  v  národním  a  mezinárodním 

měří tku,  

g)  získání  a  uplatňování  znalost í  o  životním prostředí  a jeho 

ochraně vycházej íc í  ze zásad trvale udrži telného rozvoje  a 

o  bezpečnost i  a  ochraně zdraví .“   
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(§2/2 zákona  č.  561/2004 Sb. ,  školský zákon,  v  platném znění)  

  

Obecné cí le  se navzájem prol ínaj í ,  proto je  nelze vnímat 

jednot l ivě,  ale pouze ve vzájemném kontextu.   

 

 „Pro každý obor vzdělání  v  základním  a  středním vzdělávání  

a  pro předškolní ,  základní  umělecké  a  jazykové vzdělávání  jsou 

vydávány rámcové vzdělávací  programy,  které vym ezuj í  povinný obsah, 

rozsah a podmínky vzdělávání;  jsou závazné pro tvorbu školních 

vzdělávacích programů,  hodnocení  výsledků vzdělávání  dět í  a  žáků,  

tvorbu a posuzování  učebnic  a  učebních textů …“  (§3/2 zákona 

č.  561/2004 Sb. ,  školský zákon,  v  platném znění) .   

 

3.1 Rámcové vzdělávací programy  

 

Národní  program vzdělávání  v  České republ ice,  tzv.  Bí lá  kniha,  

a  zákon  č.  561/2004 Sb.  o  předškolním,  základním, s t ředním, vyšším 

odborném  a  j iném vzdělávání  (školský zákon) ,  v  platném znění ,  

zavedly do vzdělávací  soustavy nový sys tém vzdělávacích  programů.  

Kurikulární  dokumenty,  které vymezuj í  a  popisuj í  program vzdělávání ,  

j sou tvořeny ve dvou úrovních.  V úrovni  s tátní  v  podobě Národního 

programu vzdělávání  a  rámcových vzdělávacích programů  a  v  úrovni  

školní  v  podobě školních vzdělávacích programů,  podle kterých se 

uskutečňuje vzdělávání  v  konkrétní  škole.  

 Rámcové vzdělávací  programy představuj í  s tátem vydané 

pedagogické dokumenty vymezuj ící  závazné poţadavky na vzdělávání  

v  jednot l ivých s tupních  a  oborech vzdělání .  Jako takové vymezuj í  

zejména poţadavky na obsah vzdělávání ,  podmínky vzdělávání  

a  výsledky vzdělávání ,  kterých má ţák na konci  s tudia dosáhnout .  

Dále poměrně s t r iktně vymezuj í  pravidla pro tvorbu  školních 

vzdělávacích programů.  Rámcové vzdělávací  programy však neřeší  

konkrétní  metody  a  postupy vzdělávání ,  a le  odpovědnost  za kval i tu 

vzdělávacího procesu je  přenesena na jednot l ivá školská zařízení,  
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která jsou povinna zpracovat  školn í  vzdělávací  program  a  ve  

stanoveném termínu jej  začí t  uskutečňovat .   

Protoţe rámcové vzdělávací  programy jsou tvořeny samostatně 

pro jednot l ivé s tupně vzdělávání  a  ste jně tak pro jednot l ivé obory 

vzdělávání ,  lze provést  porovnání  těchto programů jak  v  úrovni 

vert ikální ,  tedy pr ogramů pro  jednot l ivé s tupně vzdělávání ,  tak  

v  rovině horizontální ,  kde objektem porovnání  mohou být  vzdělávací  

programy jednot l ivých oborů vzdělávání  zejména  v  oblast i  s t ředního 

vzdělávání .  V této  oblast i  je  pak moţno provést  porovnání  rámcových 

vzdělávacích programů pro obory s t ředního vzdělá vání  s  maturi tní  

zkouškou  a  pro obory s  výučním l is tem  o  různé délce s tudia .  

Základní  vzdělávání  je  upraveno rámcovým vzdělávacím 

programem pro základní  vzdělávání .   

„Vzdělávání  na 1.  s tupni  usnadňuje svým pojet ím pře chod žáků  

z  předškolního vzdělávání  a  rodinné péče do povinného,  pravidelného  

a  systematického vzdělávání .  Je založeno na poznávání ,  respektování  

a  rozví jení  individuálních potřeb,  možnost í  a  zájmů každého žáka  

(včetně žáků se speciálními  vzdělávacími  potř ebami).  Vzdělávání  svým 

činnostním  a  prakt ickým charakterem  a  uplatněním odpovídaj ících 

metod motivuje  žáky  k  dalšímu učení ,  vede  je  k  učební  akt ivi tě  

a  k  poznání ,  že je  možné hledat ,  objevovat ,  tvoři t  a  nalézat  vhodnou 

cestu řešení  problémů.   

Základní  vzdělávání  na 2.  s tupni  pomáhá žákům získat  vědomost i ,  

dovednost i  a  návyky,  které j im umožní  samostatné učení  a  utváření  

takových  hodnot  a  postojů,  které vedou  k  uvážl ivému  a  kul t ivovanému 

chování ,  k  zodpovědnému rozhodování  a  respektování  práv  

a  povinnost í  občana našeho s tátu i  Evropské unie.  Pojet í  základního 

vzdělávání  na 2.  s tupni  je  budováno na š irokém rozvoj i  zájmů žáků,  na 

vyšších učebních možnostech žáků  a  na provázanost i  vzdělávání  

a  života školy se  ž ivotem mimo školu.  To umožňuje využí t  n áročnějš í  

metody práce i  nové  zdroje  a  způsoby poznávání ,  zadávat  komplexnějš í  

a  dlouhodobějš í  úkoly či  projekty  a  přenášet  na žáky větš í  

odpovědnost  ve vzdělávání  i  v  organizaci  ž ivota školy.  
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 Základní  vzdělávání  má žákům pomoci  u tvářet  a  postupně rozv í jet  

kl íčové kompetence  a  poskytnout  spolehl ivý základ všeobecného 

vzdělání  orientovaného zejména na s i tuace bl ízké  ž ivotu  a  na prakt ické 

jednání .  v  základním vzdělávání  se proto usi luje  o  naplňování  těchto  

cí lů:   

 

  umožni t  žákům osvoj i t  s i  s trategie učení  a  mot ivovat  je  pro 

celoživotní  učení   

  podněcovat  žáky  k  tvořivému myšlení ,  logickému uvažování  

a  k  řešení  problémů  

  vést  žáky  k  všestranné,  účinné  otevřené komunikaci   

  rozví jet  u  žáků schopnost  spolupracovat  a  respektovat  práci  

a  úspěchy vlastní  i  druhých   

  připravovat  žáky  k  tomu,  aby se projevoval i  jako svébytné, 

svobodné  a  zodpovědné osobnost i ,  uplatňoval i  svá práva  

a  naplňoval i  své povinnost i   

  vytvářet  u  žáků potřebu projevovat  pozi t ivní  ci ty  v  chování ,  

jednání  a  v  prožívání  ž ivotních s i tuací;  rozví jet  vnímavost  

a  ci t l ivé vz tahy  k  l idem,  prostředí  i  k  přírodě  

  uči t  žáky akt ivně rozví jet  a  chráni t  fyz ické,  duševní  a  sociální  

zdraví  a  být  za ně odpovědný  

  vést  žáky  k  toleranci  a  ohleduplnost i  k  j iným l idem, jej ich 

kul turám  a  duchovním hodnotám, uči t  je  ž í t  společně  s  ostatními 

l idmi   

  pomáhat  žákům poznávat  a  rozví jet  vlastní  schopnost i  v  souladu 

s  reálnými možnost i  a  uplatňovat  je  spolu  s  osvojenými 

vědomostmi  a  dovednostmi  při  rozhodování  o  vlastní  ž ivotní  

a  profesní  orientaci“ .  

(Rámcový vzdělávací  program  pro základní  vzdělávání ,  čás t  C,  3 .1,  

3.2)   
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 Rámcové vzdělávací  programy mimo j iné s tanovuj í  kl íčové 

kompetence.  Těmi jsou:  

 

a)  kompetence  k učení  

b)  kompetence  k řešení  problémů  

c)  komunikat ivní  kompetence  

d)  personální  a  sociáln í  kompetence  

e)  občanské kompetence  a  kul turní  povědomí  

f )  kompetence  k pracovnímu uplatnění  a  podnikatelským akt iv i tám  

g)  matematické kompetence  

h)  kompetence vyuţívat  prostředků informačních  a  komunikačních 

technologi í  a  pracovat  s  informacemi.  

 

 Z pohledu apl ikace  právní  výchovy do současného s t řed ního 

škols tví  je  moţno konstatovat ,  ţe rámcové vzdělávací  programy sice 

obsahuj í  v  rámci  kl íčových i  odborných kompetencí  poţadavky na 

učivo  a  výsledky vzdělávání  v   různých oblastech práva,  avšak jedná 

se pouze o teoret ické poţadavky,  jej ichţ  cí lem je z ís kání  kl íčových 

kompetencí  pro řešení  občanských i  soukromých akt ivi t  jednot l ivce.  

RVP obsahuj í  průřezová témata vzdělávání ,  která  však ani  

v  nejmenším neobsahuj í  konkrétní  poţadavky na začlenění  vzdělávání  

zaměřeného na postupné seznamování  s  exis tencí  a  obsahem právních 

norem a jej ich  apl ikací  v  prakt ickém ţivotě.  Výj imkou jsou průřezová 

témata se zaměřením na ţ ivotní  prostředí  a  svět  práce.  

 Většina rámcových vzdělávacích programů se problematikou 

vztahu člověka  a  práva zabývá  v  oblast i  společenskovědního  

vzdělávání ,  s  výj imkou oborů vzdělání ,  které jsou cí leně zaměřeny na 

vzdělávání  v  oblast i  práva  a  společenskovědních oborů;  jako příklad 

lze uvést  RVP 68 -43-M/01 Veřejnosprávní  činnost .   
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3.2 Školní vzdělávací programy  

 

 Tvorba školních vzdělávacích programů byla zákonodárcem 

svěřena do kompetence ředi tele školy nebo školského zařízení .  Školní 

vzdělávací  program pro vzdělávání ,  p ro který byl  vydán rámcový 

vzdělávací  program, musí  být  v  souladu s  t ímto rámcovým 

vzdělávacím programem (§ 5 zák.  č.  561/2004 Sb. ,  školský zákon,  

v  platném znění) .  Zákon s tejně  jako rámcové vzdělávací  programy dále  

upravuje i  dalš í  podmínky tvorby školních vzdělávacích programů  

a  jej ich uskutečňování .  

 

3.3 Dlouhodobé záměry vzdělávání  a rozvoje 

vzdělávací soustavy  

 

 Zákon  č.  561/2004 Sb. ,  školský zákon,  v  platném znění ,  upravuje  

v  §9 dlouhodobé záměry vzdělávání  a  rozvoje vzdělávací  soustavy 

České republ iky.  V souladu s  ustanovením § 9 odstavce 1 ci tovaného 

zákona zpracovává dlouhodobý záměr Minis ters tvo škols tví ,  mládeţe  

a  tělovýchovy,  a  dále v  souladu s  t ímto dlouhodobým záměrem 

zpracovávaj í  dle ustanovení  §  9 odstavce 2 ci tovaného zákona 

jednot l ivé krajské úřady dlouhodobé záměry vzdělávání  a  rozvoje 

vzdělávací  soustavy  v  kraj ích  a  tyto předkládaj í  minis ters tvu  

k  vyjádření .  Tento dlouhodobý záměr je  vypracován nejen  pro školská 

zařízení  zř izovaná krajem, ale i  p ro zařízení  zř izovaná j inými 

subjekty.   

Dlouhodobý záměr podle odstavce 2 obsahuje analýzu vzdělávací  

soustavy v kraj i  a  stanovuje na základě předpokládaného 

demogra f ického vývoje,  vývoje na t rhu práce  a  záměrů dalš ího rozvoje 

kraje zejména cí le  a  úkoly pro jednot l ivé oblast i  vzdělávání ,  s t rukturu 

vzdělávací  nabídky,  především st rukturu oborů vzdělání ,  druhů, 

popřípadě typů škol  a  školských zařízení  a  jej ich kapaci tu  a  návrh na  

f inancování  vzdělávání  a  školských s luţeb  v  kraj i .  Dlouhodobé záměry 

se kaţdé dva roky vyhodnocuj í  a  v  případě potřeby se upraví  či  doplní .  
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Zákonodárce tedy s tanovi l  inst i tuce,  které dlouhodobé záměry 

vzdělávání  zpracovávaj í ,  a  postup při  j e j ich  zpracování  a  schvalování .  

Při  jej ich zpracování  však ponechává zpracovatelům značné moţnost i ,  

jak reagovat  na  s i tuaci  v  jednot l ivých regionech.  Z  tohoto důvodu se  

dlouhodobé záměry zpracované jednot l ivými krajskými úřady mohou  

v  detai lech značně l iš i t .  

 

3.4 Zhodnocení obsahu rámcových vzdělávacích 

programů  

 

 Národní  program vzdělávání  v  České republ ice,  tzv.  Bí lá  kniha,  

a  zákon  č.  561/2004 Sb.  o  předškolním,  základním, s t ředním, vyšším 

odborném  a  j iném vzdělávání  (školský zákon) tedy zavedly systém 

vzdělávání ,  který je  upraven pouze rámcově  a  klade vyšší  nároky na 

jednot l ivá školská zařízení  zejména při  tvorbě školních vzdělávacích 

programů  a  s  nimi  spojenou potřebou reagovat  na konkrétní  s i tuaci  

v  regionech,  v  nichţ se školská zařízení  nalézaj í .  Vyš ší  nároky jsou 

t ím kladeny i  na pedagogy,  kteří  musí  real izovat  přípravu na výuku  

v  souladu se školním vzdělávacím programem konkrétního školského 

zařízení .  

V celé hierarchi i  předpisů upravuj ících systém vzdělávání  

v  České republ ice počínaje Národním progr amem vzdělávání  v  České 

republ ice,  přes  zákon  č.  561/2004 Sb. ,  školský zákon,  v  platném znění,  

prováděcích předpisů  k  tomuto zákonu,  aţ  po školní  vzdělávací  

programy jednot l ivých škol  či  školských zařízení  jsou však podmínky 

pro vzdělávání  uvedeny pouze  v  obecné rovině.  Je tedy plně  

v  kompetenci  ředi te lů těchto ústavů  a  zejména jednot l ivých  pedagogů,  

jakým způsobem bude vzdělávací  proces  uskutečňován,  za předpokladu 

dodrţení  obecně pla tných podmínek.  

 Analýzu rámcových vzdělávacích programů lze provést  se 

zaměřením na rámcové vzdělávací  programy pro obory  s  maturi tou 

a obory s  výučním l is tem. Jak z  uvedeného vyplývá,  základní  rozdí l  

mezi  oběma typy oborů je  ve způsobu ukončení  s tudia.  S  t ím je 
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spojena i  doba t rvání  s tudia.  Tento parametr  se projevuje  v  celkovém 

počtu vyučovacích  hodin  a  tedy i  v  počtu vyučovacích hodin 

jednot l ivých předmětů.  Je moţno porovnat  rámcové vzdělávací  

programy pro náhodně vybrané s tudi jní  obory  s  maturi tou  a stejně tak 

obory s  výučním l is tem. Porovnání  lze provést  mezi  jednot l ivými  

obory v kaţdé z  kategori í  a  rovněţ obou kategori í  navzájem.  

  

 Pro porovnání  byly vybrány rámcové vzdělávací  programy pro  

tyto obory s  maturi tou:  

 

  RVP 26-41-M/01 Elektrotechnika  

  RVP 41-44-M/ 01 Zahradnictví  

  RVP 78-42-M/02 Ekonomické lyceum  

  RVP 72-41-M/01 Informační  s luţby  

  RVP 36-47-M/01 Stavebnictví  

 

a  pro obory s  výučním l is tem:  

 

  RVP 23-52-H/01 Nástrojař  

  RVP 29-56-H/01 Řezník -  uzenář  

  RVP 36-67-H/01 Zedník  

  RVP 66-51-H/01 Prodavač  

  RVP 41-51-H/01 Zemědělec –  farmář  

 

 Komparací  kl íčových kompetencí  u  vybraných,  výše uvedených,  

oborů  v  rovině rámcových vzdělávacích  programů pro obory zakončené 

maturi tní  zkouškou dojdeme  k  závěru,  ţe jej ich obsah je  doslovně 

shodný pro všechny obory.  Ke s tejnému závěru dojdeme i  komparací  

kl íčových kompetencí  v  případě rámcových vzdělávacích programů pro 

obory s  výučním l is tem.  

Porovnáním kl íčových kompetencí  v  rámci  rámcových 

vzdělávacích programů pro jednot l ivé typy oborů,  tedy pro obory  

s  maturi tou  a  obory s  výučním l is tem, lze z j is t i t ,  ţe kl íčové 

kompetence jsou shodné.  Je tedy moţno s tanovi t  závěr,  ţe bez  ohledu 
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na typ  s tudi jního oboru,  jeho délku  a  způsob zakončení ,  j sou kl íčové 

kompetence pro všechny s tudenty shodné.   

Rámcové vzdělávací  programy dále  upravuj í  obecné cí le  

jednot l ivých oblas t í  vzdělávání .  Je moţno poukázat na oblast  

společenskovědního  vzdělávání  jako na kl íčovou oblast  ve vztahu  

k  přípravě  jedince  na ţ ivot  v  občanské společnost i .  Rámcové 

vzdělávací  programy se ve  formulaci  jednot l ivých  cí lů  

společenskovědního  vzdělávání  l iš í .  Obsah,  tedy ovl ivňování  jedince 

ve smyslu pozi t ivního rozvoje osobnost i ,  i  přes  tyto rozdí ly zůstává 

s tejný.  

 Je s tanoven i  rozsah učiva,  kter ý  by ţák měl  v  průběhu s tudia 

zvládnout ,  a  výsledky vzdělávání .  I  tyto parametry jsou  v  případě 

jednot l ivých rámcových vzdělávacích  programů rozdí lné z  h lediska 

formulace,  nikol i  obsahu.  Mimo tyto parametry rámcové vzdělávací  

programy předkládaj í  i  rámcové rozvrţení  obsahu vzdělávání ,  ve  

kterém jsou s tanoveny minimální  počty vyučovacích hodin  za celou 

dobu vzdělávání  pro jednot l ivé vzdělávací  oblast i .  Nad rámec 

minimálního počtu vyučovacích hodin pro vzdělávací  oblast i  je  dále 

s tanoven počet  disponibi lních hodin,  které  škola můţe vyuţí t  dle 

vlastního uváţení .  
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 Zaměříme - l i  se  na ob las t  společenskovědního vzdělávání  

stanovenou výše uvedenými rámcovými vzdělávacími programy,  

respekt ive minimální  počty vyučovacích hodin  pro tuto oblast  

vzdělávání  a  jej í  poměr na celkovém počtu vyučovacích hodin za celou 

dobu s tudia,  dojdeme  k výsledkům  uvedeným  v  těchto tabulkách:  

 

Obory s  maturitou:  

 

Rámcový 

vzdělávací  

program 

Počet 

vyučovacích 

hodin (SVV
1
)  

Celkový počet 

hodin 

Poměr  

(%) 

Ekonomické 

lyceum 

320 4096 7,8 

Elektrotechnika  160 4096 3,9 

Informační  

s luţby  

160 4096 3,9 

Stavebnictví  160 4096 3,9 

Zahradnictví  160 4096 3,9 

 

Obory s  výučním l istem:  

 

Rámcový vzdělávací  

program 

Počet 

vyučovacích 

hodin 

(SVV
1
)  

Celkový počet 

hodin 

Poměr  

(%) 

Zedník  96 3072 3,16 

Řezník –  uzenář  96 3072 3,16 

Prodavač  96 3072 3,16 

Nástrojař  96 3072 3,16 

Zemědělec  -  farmář  96 3072 3,16 

1
Sp o lečens ko věd n í  vzd ě láván í  
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 Je  nutno uvést ,  ţe obory s tudia uvedené ve výše uvedených 

tabulkách,  byly pro potřeby porovnání  vybrány zcela  náhodně.  

Jediným kri tér iem pro výběr bylo co  moţná nejš i rš í  pokryt í  oborů 

l idské činnost i  a  s  nimi souvisej ící  rozsah oblast í  vzdělávání .  

 Z hlediska začlenění  právní  výchovy do systému vzdělávání  je  

t řeba se zaměři t  na část  učiva  v  rámci  společenskovědního vzdělávání ,  

která je  s tanovena rámcovými vzdělávacími programy pro všechny 

obory vzdělávání  a  je  pojmenována „Člověk  a  právo“.  Stejně jako 

dalš í  část i  učiva j i  nelze od ostatních odděl i t  a  v  rámci  

společenskovědního  vzdělávání  je  t řeba  j i  chápat  v  ši rš ích 

souvis lostech.  v  současné společnost i  má však tato část  učiva 

specif ický význam  a  je  t řeba j í  věnovat  s tále větš í  pozornost .  Tato 

potřeba je  dána současným vývojem společnost i ,  s tavem současné 

legis lat ivy i  ve vztahu  k členství  České republ iky  v  Evropské uni i  

a  s  ním spojenému přej ímání  norem Evropské unie do českého 

právního řádu,  a  v  nepos lední  řadě i  procesem demokrat izace 

společnost i .  

 Údaje obsaţené ve výše uvedených tabulkách podtrhuj í  poměrně 

nízký podí l  společenskovědního vzdělávání  na  vzdělávacím procesu 

jako celku.  Je tedy t řeba,  aby se  školská zařízení  zaměři la  na vyuţi t í  

disponibi lních hodin,  které  jsou schopny do  urči té  míry  rozšíř i t  

moţnost i  vzdělávání .  Protoţe tato oblast  vzdělávání  obsahuje značnou 

sumu poznatků  z  různých oborů,  které se týkaj í  společenského ţ ivota 

(his torie,  sociologie ,  právo,  psychologie ad.) ,  naskýtá se o táz ka,  zda 

pouze v rámci  společenskovědního vzdělávání  lze,  opět  ve vztahu 

člověk  a  právo,  jedince připravi t  na prakt ický občanský ţ ivot  tak,  aby 

byl  schopen real izovat  svá práva  a  povinnost i  v  souladu s  právními 

normami  a poţadavky společnost i .  

 Přís lušná minis ters tva tedy prostřednictvím r ámcových 

vzdělávacích programů  školám  a  školským zařízením stanovuj í  

podmínky pro tvorbu školních vzdělávacích programů.  Mimo zásad 

tvorby školního vzdělávacího programu jsou zejména s tanoveny cí le  

vzdělávání ,  kl íčové  a  odborné kompetence,  průřezová témata  

a  kurikulární  rámce pro jednot l ivé oblast i  vzdělávání .  Je však opět  
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t řeba  konstatovat ,  ţe se jedná pouze  o  teoret ické pojet í  bez  s tanovení 

konkrétních metod  a  postupů,  kterými je  moţno naplni t  kuriku lum 

vzdělávání .  Řešení  konkrétních metod  a  postupů je  plně  v  kompetenci  

ředi telů konkrétních  školských zařízení .  
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4. Projekty zaměřené na právní výchovu 

ve vzdělávacím procesu  

 

 „Co je cí lem právní  výchovy?  Je to dosaţení  takového s tavu 

uvědomění  jedinců (kolekt ivu ve zpětném působení  na jed ince) ,  které 

se projevuje  v  názorech  a  postoj ích jako úcta  k  zákonům  

a  uvědomělém, dobrovolném dodrţování  zákonů (nejen zákazů ,  

tedy zdrţení  se urči tého chování ,  ale  i  akt ivního jednání  spočívaj ícího 

ve vyuţívání  oprávnění ,  a  to  v  souladu s  t ím,  co právo s tanoví) . “     

(El-Dunia,  ad. ,  1988).  

 S  ohledem na moţnost i  real izace vzdělávacího procesu,  které 

školám  a  školským zařízením poskytuj í  rámcové vzdělávací  programy 

t ím,  ţe s tanovuj í  pouze rámec vzdělávání  v  podobě cí lů  vzdělávání ,  

kompetencí  a  kurikulárních rámců pro  jednot l ivé oblast i  vzdělávání ,  

a  výběr konkrétních  metod,  postupů  a  obsahu vzdělávání  ponechávaj í  

na jednot l ivých školských zařízeních ,  je  nepochybné,  ţe  vzdělávací  

proces  bude real izován  v  jednot l ivých  zařízeních odl išně.  Kurikulární  

rámce,  resp.  minimální  počty vyučovacích hodin pro jednot l ivé oblast i  

vzdělávání  musí  být  školskými zařízeními dodrţeny  v  souladu 

s  rámcovými vzdělávacími programy.  Za předpokladu rozšíření  

společenskovědního  vzdělávání  o  d i sponibi lní  hodiny je  moţno podí l  

tohoto vzdělávání  zvýši t  a  zvětš i t  tak prostor  pro začlenění  právní  

výchovy do vzdělávacího procesu.  

 Pokud jde  o obsah  pojmu právní  výchova,  je  moţno pod něj  

zařadi t  značné mnoţství  akt ivi t ,  neboť  s  pojmem právo se setkáváme 

ve větš ině oblast í  společenského ţ ivota.  Pod tento pojem lze tedy 

zařadi t  dopravní  výchovu uskutečňovanou na základních školách,  

přednášky pro seniory týkaj ící  se ochrany jej ich majetku,  ţ ivota  

a  zdraví ,  právně zaměřené televizní  pořady a  podobně .  Projekty 

zaměřené na moţnost i  začlenění  právní  výchovy maj í  své opodstatnění  

i  ve výchovně vzdělávacím procesu.  Pedagogičt í  pracovníci  působící  

na základních  a  st ředních školách,  ačkol i  se jedná  o  odborníky,  
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obvykle nemají  vzdělání  v  oblast i  práva,  a  proto je  nanejvýše 

potřebné,  aby  se  v  rámci  různých projektů na výchově  a  vzdělávání 

podí lel i  i  odborníci  zabývaj ící  se prakt ickou st ránkou právní  vědy.  

 Ideálním stavem dle Havl íčka by bylo vytvoření  součinnost i  mezi 

jednot l ivými s loţkami ovl ivňuj ícími  právní  v ědomí  a  vědění  dět í  

a  mládeţe.  Zároveň však vidí  problém  v  připravenost i  subjektů 

zaj išťuj ících proces  výchovy  a  vzdělávání  v  oblast i  práva  a  právního  

vědomí.  Havl íček  v  této  souvis lost i  rovněţ poukazuje  na evidentní 

potřebu pedagogického s tudia zaměřeného  na právní  problematiku. 

(Havl íček,  L .  Problematika výuky práva  a  výchovy  k  právnímu vědomí.  

In  Sborník z  vědecké konference,  Brno,  24.  5 .  1994.  Brno,  Masarykova 

univerz i ta ,  1994,  s .  28)  

 Mezi  s tátní  inst i tuce,  které by primárně měly  us i lovat  o  zvýšení  

právního vědomí u dět í  a  mládeţe ,  bezesporu patř í  Minis ters tvo 

škols tví ,  mládeţe  a  tělovýchovy.  Protoţe jednot l ivá právní  odvětví  

maj í  svá specif ika ,  je  logické,  ţe minis ters tvo škols tví  z  t i tulu své 

působnost i  není  schopno ve své kompetenci  bez  spolupráce  s  dalš ími 

subjekty začleni t  do vzdělávacího procesu  v  základních  a  st ředních 

školách  předměty zaměřené konkrétně na výuku právní  vědy.  Zařazení  

konkrétních předmětů však není  naprosto nezbytné za předpokladu,  ţe 

lze ţákům  a  studentům předat  informace potř ebné pro jej ich občanský 

ţ ivot  j iným způsobem.  

 Právní  výchova je  tedy  v  systému základního  a  st ředního škols tví  

real izována jak s tátními  inst i tucemi,  tak i  nestátními neziskovými  

organizacemi  a dalš ími  subjekty.  Jedním ze způsobů,  jak právní 

výchovu real izovat ,  je  real izace projektů zaměřených na oblast  právní  

vědy úměrně věku osob,  pro které jsou určeny.  Havl íček  v  této  

souvis lost i  poukazuje na fakt ,  ţe obsahová s t ránka jednot l ivých  úseků 

práva  a  výklad zákonů má svůj  význam aţ  v  jednot l ivých typech 

s t ředoškolského  a  vysokoškolského s tudia.  (Havl íček,  L .  Problematika 

výuky práva  a  výchovy  k  právnímu vědomí.  In Sborník  z  vědecké 

konference,  Brno,  24.  5 .  1994.  Brno,  Masarykova univerz i ta ,  1994,  s .  

28)  
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 Vzhledem k tomu,  ţe je  t řeba jedince připravi t  na budoucí  

občanský ţ ivot  tak,  aby dokázal  reagovat  na poţadavky společnost i ,  

or ientoval  se v  právních předpisech jednot l ivých právních odvětví ,  

dokázal  efekt ivně vyuţívat  svých práv,  která mu jsou dána,  a  zároveň  

plni t  uloţené povinnost i ,  je  t řeba,  aby proje kty byly připravovány  

a  real izovány odborníky zejména z  resortu Minis ters tva spravedlnost i ,  

Ministers tva vni t ra,  Minis ters tva práce  a  sociálních věcí  a  dalš ích.  

Nelze pominout  ani  nestátní  organizace ,  kterou je  například Asociace 

občanských poraden .   

 Nutno však ř íci ,  ţe jednot l ivé resorty  v  sobě zahrnuj í  řadu  

organizací ,  jej ichţ  pracovníci  jsou schopni  připravi t  a  real izovat  

jednot l ivé projekty.  Lze zmíni t  v  rámci  resortu Ministers tva vni t ra 

Polici i  České republ iky,  v  resortu just ice Un i i  s tátních zástupců  či 

Soudcovskou uni i  a  dalš í .  Za s tavu,  kdy se na real izaci  právní  výchovy 

zaměřené na ţáky jednot l ivých školských zařízení  můţe podí let  se  

svými projekty značné mnoţství  subjektů,  je  t řeba s i  poloţi t  otázku ,  

do jaké míry  a  zda  je  vůbec tento  způsob právní  výchovy efekt ivní .  

Pochybnost i  o  efekt ivi tě ,  pokud jde  o právní  výchovu  

v  celorepubl ikovém pojet í ,  lze vyslovi t  zejména  s  ohledem na 

skutečnost ,  ţe  v  převáţné větš ině se  jedná  o  projekty real izované 

pouze v urči tém územním regionu ,  nebo jsou  projekty zaměřeny pouze 

na někol ik konkrétních subjektů ( jednot l ivých škol  nebo j iných 

zařízení) .  Můţeme však předpokládat ,  ţe za předpokladu kval i tn ího  

zpracování  a  real izace bude i  v  rámci  regionu či  jednot l ivého zařízení  

takový projekt  velkým přínosem pro větš inu ţáků  a  studentů.  

S  odkazem na předpokládanou nutnost  přípravy metod vzdělávání  

a  real izace projektů,  v  daném případě z  oblast i  právní  výchovy,  

odborníky z  různých resortů,  byl  proveden průzkum u ústředních 

orgánů někol ika kl íčových resortů za ú čelem zj iš tění ,  zda  v  gesci  

těchto orgánů jsou  v  současné době připravovány či  real izovány 

projekty zaměřené na začlenění  právní  výchovy do českého škols tví .   

Informace byly těmito orgány poskytnuty elektronickou poštou,  

s  uvedením odkazů na přís lušné inte rnetové s t ránky obsahuj ící  

informace podrobné.  Některé  z  oslovených inst i tucí  poskyt ly 



25 
 

informace i  nad rámec dotazu ,  včetně odkazů na dalš í  inst i tuce  a  dalš í  

internetové s t ránky.    

 

4.1 Projekty Ministerstva školství, mládeţe  

a tělovýchovy  České republiky  

 

Jedním z  oslovených orgánů,  na který bylo pohl íţeno jako na 

orgán,  v  jehoţ gesci  by mělo  k  implementaci  právní  výchovy do 

vzdělávacího procesu docházet ,  je  Ministers tvo škols tví ,  mládeţe  

a  tělovýchovy České republ iky.  Tato inst i tuce  logicky na dotaz 

reagu je  odkazem na zakotvení  pr ávní  výchovy  v  rámcových 

vzdělávacích programech.  „Právní  výchova je  ve školské soustavě 

zakotvena v rámci  RVP.“   Stejně tak sděluje,  ţe samostatné projekty 

na toto téma  v  současnost i  (v  roce 2009) nejsou ze s t rany MŠMT 

real izovány.  Poukazuje však na moţnost  real izace projektů  ze s t rany 

samotných škol  a  dalš ích inst i tucí  v  rámci  výzev operačního programu 

Vzdělávání  pro konkurenceschopnost  (OP VK),  přičemţ takové 

projekty mohou být  ţadatelům hrazeny z  prostředků Evropského 

sociálního fondu.  

Z těchto skutečnost í  vyplývá,  ţe Minis ters tvo škols tví ,  mládeţe  

a  tělovýchovy ponechává způsob řešení  právní  výchovy na 

jednot l ivých školách  a  školských zařízeních,  kterým však dává prostor  

pro real izaci  právní  výchovy  v  intencích rámcových vzdělávacích 

programů.  Stejně tak dává tento prostor  i  dalš ím subjektům  s  moţností  

f inancování  projektů z  evropských s t rukturálních fondů.  
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4.2 Projekty Ministerstva spravedlnosti České 

republiky 

 

 Další  z  oslovených inst i tucí  je  Minis ters tvo spravedlnost i  České 

republ iky.  Zde bylo  z j iš těno,  ţe Minis ters tvo spravedlnost i  ČR  v  roce  

2008 připravi lo projekt  na podporu  zvyšování  právního povědomí 

mládeţe  s  názvem "Just ice4u" .  Tento projekt  s i  klade za cí l  jednak 

zvýši t  u  mladých l idí  právní  povědom í,  vysvět l i t  význam pravidel  

a  zákonů pro fungování  společnost i ,  a  dále z ískání  informací  o  tom, 

jak mladí  l idé nahl íţej í  na oblast  just ice.  Prvním krokem bylo  

v  l i s topadu roku 2008 vyhlášení  l i terární  soutěţe pro s tudenty 

s t ředních škol .  Minis ters tvo vyps alo pro  čtyři  různé soutěţní  kategorie  

(s tudent i  gymnázi í  a  st ředních odborných škol  ve věku do 17 let ,  

s tudent i  s t ředních odborných uči l išť  do 17 let ,  s tudent i  gymnázi í  

a  st ředních odborných škol  ve věku nad 17 let ,  s tudent i  s t ředních 

odborných uči l išť  nad 17 let )  dvě společná témata.  Jednalo se  o  témata  

s  názvy "Zločin,  soud  a  t res t  v  době moderních technologi í"  a  "Blízká 

setkání  se zákonem".  Uzávěrka  soutěţe  byla dne 28.  2 .  2009,  přičemţ  

v  daném termínu bylo odevzdáno celkem 186 soutěţních prací .   

Je předpokládán dalš í  vývoj  tohoto projektu,  jenţ  by měl  být  

z  velké část i  ovl ivněn p říspěvky od s tudentů  a  rovněţ spoluprací  se  

subjekty,  které jsou j iţ  dnes akt ivní  v  oblast i  zvyšování  právního 

povědomí mládeţe .  Minis ters tvo plánuje  v  rámci  projektu  vytvoření  

webových s t ránek,  které budou moci  vyuţívat  jak uči telé,  tak jej ich 

s tudent i .  Na s t ránkách budou  k  dispozici  materiály pro  vyuţi t í  ve  

výuce,  moţnost  otestovat  své znalos t i  z  oblast i  just ice.  Počí tá  se  s  t ím,  

ţe budou informovat  o  nabídce  exkurzí  na soudech či  ve věznicích  

a  dalš ích akt ivi tách připravovaných  v  rámci  projektu.  

 V podobných akt ivi tách týkaj ících se zvyšování  právního vědomí 

mládeţe  a  začleňování  právní  výchovy do vzdělávacího procesu hodlá 

Minis ters tvo spravedlnost i  ČR pokračovat  i  nadále,  mi mo j iné 

pravděpodobně i  formou besed se s tudenty  v  jednot l ivých  regionech 
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České republ iky.  v  současné době však ţádný konkrétní  projekt  

připraven ani  real izován není .  

 

4.3 Projekty Ministerstva vnitra České republiky  

 

Ministers tvo vni t ra ČR se značnou měrou podí l í  na prevenci  

kriminal i ty a  vzniku sociálně patologických jevů ve společnost i .  

K tomu vyuţívá ce lou řadu metod  a  nedí lnou součást í  prevent ivní 

činnost i  je  real izace řady projektů zaměřených do různých oblast í  

společenského ţ ivota.  

 Minis ters tvu vni t ra je  přímo podřízena Pol icie České republ iky,  

která plní  úkoly na  úseku pořádku  a  bezpečnost i  uvni t ř  s tátu.  Jedním  

z  úkolů,  které Pol icie ČR ve své působnost i  plní ,  je  i  činnost  na úseku 

prevence,  tedy předcházení  páchání  t res tné činnost i .   

Zaměříme - l i  se na  projekty real izované jednot l ivými s loţkami 

Pol icie ČR, dojdeme ke z j iš tění ,  ţe takových projektů je  real izována 

celá řada.  J sou zaměřeny na š i roké spektrum veřejnost i  počínaje dětmi  

mladšího školního věku přes  s tudenty s t ředních škol  aţ  po seniory.  

Největš í  mnoţství  projektů je  zaměřeno na ţáky obou s tupňů 

základních škol .  Na tomto místě je  moţno uvést  někol ik 

celorepubl ikově rozšířených  a  uznávaných projektů.  

 

4.3.1 Ajaxův zápisník  

 

Jedná se  o  projekt ,  který vznikl  v  roce 2002 a který je  určen pro 

dět i  druhých t ř íd  základní  školy.  Jeho c í lem je zvyšovat  právní  vědomí 

dět í  mladšího školního věku.  Ţáci  se učí  za pomoci  informační  broţury 

„Ajaxův zápisník“ předcházet  různým sociálně patologickým jevům 

např.  š ikaně,  alkoholu  a  nealkoholovým drogám, haza rdním hrám 

apod.  Zároveň jsou také seznamován i  s  běţnými kaţdodenními 

záleţ i tostmi  jako je pohyb  v  si lničním provozu  a  vlastní  bezpečnost .  

Součást í  tohoto projektu je  i lust rovaný zápisník,  který ţáci  zapojení 

do projektu obdrţí  zdarma  a  s  t ímto zápisníkem poté  v  průběhu roku 
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pracuj í .  Projekt  je  temat icky rozdělen po celé období  školního roku 

podle jednot l ivých  měsíců roku  a  tomuto s tavu je  přizpůsoben  

i  zápisník.  V jednotl ivých měsících školního roku jsou zařazena různá 

témata,  například  v  září  jsou ţáci  seznámeni  s  Polici í  ČR, pol icis ty,  

hodnostmi,  s tejnokroj i  apod. ,  ř í jen je  věnován dopravní  výchově se 

zaměřením na chodce ,  únor  mezi l idským vztahům atd .  Součást í  

projektu je  i  zpětná vazba,  kdy jsou ţáci  průběţně podrobováni  

různým testům  a  t ím si  ověřuj í  znalos t i  z ískané  v  průběhu real izace 

projektu.  

 Tento projekt  našel  své uplatnění  na území celé České republ iky  

a  je  do současné doby real izován pracovníky prevent ivně informačních 

skupin jednot l ivých  krajských ředi tels tví  Pol icie ČR  a  podřízených 

územních  odborů  v  ter i toriu celé ČR.  

Je t řeba zmíni t  i  skutečnost ,  ţe tento projekt  vznikl  z  iniciat ivy 

řadové pol icis tky prevent ivně informační  skupiny Okresního 

ředi tels tví  Pol icie ČR Sokolov.   

 

4.3.2 Učíme se  s  Policií  

 

Dalším z  projektů určených pro ţáky zákla dních škol  je  projekt  

s  názvem „Učíme se  s  pol ici í“ .  Tento  projekt  vznikl  ve spolupráci  

Správy Východočeského kraje  Policie  České republ iky  a  Okresního 

ředi tels tví  Pol icie ČR Pardubice.  Je určen pro ţáky základních škol  po 

celou dobu základní  školní  docházky,  tedy od 1.  do 9.  t řídy.  Stejně 

jako předchozí  projekt  zahrnuje celé spektrum oblast í  prevence,  

přičemţ tyto oblast i  se překrývaj í  s  problematikou projektu „Ajaxův 

zápisník“.  J sou řešena témata toxikomanie alkoholové i  nealkoholové,  

š ikany,  t res tné činnost i  páchané na dětech  a  mládeţi  ( týrání ,  

zneuţívání  apod.) .   

Tento projekt  je  zaměřen do dvou oblast í .  První oblast  obsahuje 

informace obecné povahy týkaj ící  se sociálně patologických jevů,  tyto 

informace jsou určeny pro  lektory,  rodiče i  dět i .  Druh á oblast  obsahuje 

tyto informace  a témata rozpracované  v  ši rš ím kontextu. Při  práci  
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s  dětmi jsou pouţívány různé interakt ivní  metody,  kterými jsou řešení  

modelových s i tuací ,  hry  a  j iné proţi tkové formy práce.   

 

4.3.3 Kapka prevence  

 

Tento projekt  je  určen  opět  pro ţáky základních škol ,  pr imárně 

pro ţáky od druhých t ř íd ,  a  je  zaměřen  stejně jako u předchozích 

projektů na zvyšování  právního vědomí dět í  mladšího školního věku  

s  cí lem sníţ i t  kr iminal i tu  páchanou na dětech  a  kriminal i tu  dět í .   

 

4.3.4 Nestaň se bílým koněm  

 

Jak se ř íká ,  výj imka potvrzuje pravidlo,  a  proto  lze  v  nabídce  

projektů real izovaných pracovníky Pol icie ČR naj í t  i  program  

s  názvem „Nestaň se bí lým koněm“.  Tento program vzešel  z  akt ivity 

pracovníků prevent ivně informační  skupiny Městského ředi tels tví  

Pol icie ČR Brno  a  reagoval  na nárůst  kriminal i ty na úseku 

hospodářské t res tné  činnost i ,  konkrétně na problematiku úvěrových 

podvodů.  Tento program nebyl  primárně určen pro  vzdělávací  

inst i tuce,  ale pro osoby ţ i j ící  v  romských komunitách.   

Program byl  real izován pouze  v  grafické podobě vydání m dvou 

verzí  informačních  letáků dis t r ibuovaných pracovníky různých s loţek 

Pol icie ČR mezi  osoby z  uvedených komunit ,  bez  akt ivní  účast i  

dalš ích osob na seznamov ání  ohroţených osob ( jednot l ivců i  skupin  

osob)  s  úskal ími  uzavírání  úvěrových  a  j iných smluv,  jednání  

s  poskytovatel i  půjček  a  dalš ími  subjekty.  Tento informační  leták je 

pří lohou této práce.  
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4.4 Právo do škol  

 

 Jedním z  projektů zaměřených na právní  výchovu ve s t ředním 

škols tví ,  je projekt  s  názvem „Vytvoření  s t ředoškolského vzdělávacího 

programu pro občanskou kompetenci  absolventů“,  jehoţ real izátorem 

byla  Asociace  občanských poraden.  Zkrácený název,  pod nímţ také 

tento projekt  vstoupi l  do povědomí veřejnost i ,  zní  „Právo do škol“.  

Obsahem pro j ektu,  real izovaného  v  období  od 1.  8 .  2006 do 31.  7 .  

2008,  byla příprava ,  real izace  a  vyhodnocení  pi lotního vzdělávacího  

programu,  který s i  kladl  za cí l  v  návaznost i  na školní  výuku 

zprostředkovat  s t ředoškolským studentům závěrečných ročníků 

někol ika praţských škol  základní  orientaci  v  právním sys tému České 

republ iky.  

 Cílem daného vzdělávacího programu je  přispě t  k  rozvoj i  

občanských kompetencí  s tudentů  a  usnadni t  j im tak budoucí  uplatnění  

v  různých ţ ivotních s i tuacích .  Projekt  předpokládal  vytvoření  

metodiky vzdělávacího programu  a  zároveň implementaci  výstupů do 

školních vzdělávacích programů.  

Lektoři  z  řad poradců občanských poraden real izoval i  školení  

v  rámci  šest i  temat ických okruhů,  kterými byly:  1 .  Úvod do právního 

systému České republ iky,  2 .  Pracov něprávní  vztahy,  3 .  Systém 

sociálního zabezpečení ,  4 .  Problematika bydlení  a  rodiny,                 

5.  Majetkoprávní  vztahy  a  ochrana spotřebi tele,  6 .  Právní  aspekty 

environmentální  problematiky.  Šestý temat ický okruh byl  v  průběhu 

real izace projektu  změněn na okruh s  názvem Trestní  právo  

a  přestupky.   

Formou modelových hodin bylo  v  průběhu výše uvedeného období  

vyškoleno  v  šest i  k l íčových právních oblastech 1144 s tudentů osmi 

praţských škol .  Jako informační  a  výukový materiá l  bylo  v rámci 

tohoto projektu připraveno  a  pouţíváno  šest  informačních broţur  

k  jednot l ivým tematickým okruhům. Zároveň byl y informace  

o projektu  a studi jní  materiály  zveřejněny na  internetových s t ránkách 

věnovaných tomuto projektu.   
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 Projekt  se u cí lové skupiny sešel  s  kladnou odezvou  a  zájem  

o  dalš í  real izaci  projektu u part icipuj ících škol  t rvá,  přičemţ  o  tento 

projekt  projevi ly zájem i  dalš í  školy.  Tento s tav byl  prezentován  

v  souhrnné informaci  o  real izovaném projektu.   

Stejně tak byla tato  informace podpořena neformálním sdělením 

vedení  Střední  odborné školy  a  Středního odborného uči l iš tě  v  Praze 

10 –  Host ivaři ,  Weilova 4:  „Druhá vlna projektu skonči la  v  minulém 

školním roce (pozn.  2008 ) s  t ím,  že na dalš í  vlnu nejsou zat ím peníze.  

Pro naši  školu,  obor Podnikání ,  byla nesporně velkým přínosem, neboť  

znamenala propojení  s  právní  praxí ,  úroveň jednot l ivých  seminářů  

i  přednášej ících byla vysoká,  semináře  byly vedeny zábavnou formou  

a  student i  se j ich ochotně účastni l i .  Nesporný je  i  př ínos  s tudi jních  

a  pracovních materiálů,  které škola bezplatně z ískala.  Formy 

real izace projektu  spočívaly ve zpracování  metodického rozvrhu, 

samotné odborné přednášky  s  prezentací ,  s tudi jní  brožury,  kazuis t iky  

a  cvičení .  … mám zkušenost ,  že s tudent i  považuj í  právní  problem at iku 

za neprostupnou.  Každá konfrontace  s  právem  v  praxi  je  pro ně 

uži tečná i  zábavná.  Nevědomost  s tudentů  v  oblast i  práva,  ale i  běžné 

populace,  je  alarmující .  Bohužel  se na s tředních školách  tato 

problematika nepreferuje.“  

Jak vyplynulo ze souhrnné info rmace  o real izovaném projektu,  

a  stejně tak  ze sdělení  vedení  jedné ze škol  zúčastněných na real izaci  

projektu,  o  oblast  právní  výchovy je zá jem jak ze st rany vzdělávacích 

inst i tucí ,  tak ze s trany pří jemců informací ,  tedy ţáků  a  studentů, 

přičemţ se jedná  o  zájem trvalý.  Byly však zaznamenány dvě negat ivní  

s t ránky týkaj ící  se  real izace projektu .  Jednou z  těchto s t ránek je  

nedostatek kval i f ikovaných lektorů,  který brání  rozšíření  právní  

výchovy do větš ího mnoţství  škol  a  školských zařízení ,  a  rovněţ 

dalš ímu rozvoj i  projektu.  S  t ímto problémem úzce souvis í  i  omezené 

moţnost i  z ískání  f inančních prostředků  potřebných pro dalš í  rozvoj 

projektu .   

V této  souvis lost i  je t řeba zmíni t  i  způsob f inancování  zmíněného 

projektu.  Finanční  prostředky pro real izaci  projektu byly z ískány 
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z  Evropského sociá lního fondu,  s tátního rozpočtu České republ iky  

a  podí l  na f inancování  mělo i  Hlavní  město Praha.  

 

4.5 Právo pro kaţdý den/Street Law 

 

 Aktuálně probíhaj íc í  p rojekt  „Právo pro kaţdý den/  Street  Law“ 

je určen s tudentům ve věku od 14 do  17 let  a  jej ich pedagogům .  Je 

real izován nevládní  neziskovou organizací  Partners  Czech,  o .p.s .  

Projekt  je  zaměřen na rozvoj  prakt ických dovednost í  potřebných  

v  osobním i  profesn ím ţivotě člověka,  ale i  právních znalost í ,  

kri t ického myšlení ,  verbálních dovednos t í  a  dalš ích.  Projekt  je  zaloţen 

na prakt ickém získávání  dovednost í ,  diskuzích  o  problémech,  řešení  

sporů apod.  Student i  v  rámci  projektu  s leduj í  reálné soudní  případy,  

navštěvuj í  soudní  přel íčení  a  setkávaj í  se  s  úředníky.  Metodologie 

programu je interakt ivní ,  takţe student i  se na výuce sami akt ivně 

podí lej í .  Na projektu part icipuj í  i  odborníci  z  dalš ích oborů ,  zejména 

právníci ,  soudci ,  pracovníci  pol icie ,  zákonodárci  a  dalš í .   

Součást í  tohoto projektu je  učebnice „Právo pro kaţdého“,  jej íţ  

obsah byl  sestaven  na základě zkušenost í  z ískaných př i  real izaci  

projektu.  Publ ikace  obsahuje jak teore t ické poznatky,  tak  i  metodiku  

pro uči tele,  p racovní  l is ty,  konkrétní  modelové s i tuace  a  způsoby 

jej ich řešení .   
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5. Průzkum právního vědomí 

  

Dosud jsme se zabýval i  pouze s t rohou teori í ,  k terá má význam 

z  hlediska popisu s tavu  a moţnost í  apl ikace právní  výchovy  v  rámci  

výchovně vzdělávacího procesu  a  jeho posouzení .  Jedná se tedy pouze  

o  popis  tohoto s tavu,  který však nemá výpovědní  hodnotu  z  pohledu 

skutečného právního vědomí jedince.  

Z tohoto důvodu bylo formou dotazníku proveden o šetření  mezi 

studenty t řet ích ročníků s t ředních škol  a  odborných uči l išť  za účelem 

získání  obrazu  o  jej ich právním vědomí  a  skutečném stavu apl ikace  

právní  výchovy do vzdělávacího procesu .  

 Jak j iţ  bylo výše řečeno,  šet ření  bylo  zaměřeno na ţáky  t řet ích 

ročníků.  Toto kri tér ium bylo s tanoveno  s  ohledem na věk  osob,  neboť 

právě  v  průběhu s tudia t řet ího ročníku s t řední  školy tyto osoby 

dosahuj í  plnoletost i  a  měly by tedy b ýt  vybaveny poměrně značnými  

znalostmi ,  resp.  právním vědomím, při  vstupu do samostatného ţ ivota.  

 

 Dalš í  základní  kri tér ia  pro provedení  šet ření  byla s tanovena 

takto:  

 

  rovnoměrné rozvrţení  šet ření  mezi  obory maturi tní  a  obory 

učební  

  přibl iţně shodný počet  chlapců  a  dívek  

  pokud moţno co nejš i rš í  spektrum studi jních oborů  

  vyloučení  právně zaměřených s tudi jních  oborů  

 

 Tato kri tér ia  se  v  zásadě podaři lo  dodrţet .  Výj imku tvoří  druhé 

z  uvedených kri tér i í .  Přestoţe byly zvoleny obory  s  přibl iţně shodným 

zastoupením obou pohlaví ,  z  důvodu zvýšené nemocnost i  čini l  nakonec 

procentuální  podí l  chlapci /dívky 61,5/38,5 %.  

 Na šetření  part icipovaly t ř i  vzdělávací  inst i tuce poskytuj ící  

s t ředoškolské vzdělání  v  ter i toriu okresu Náchod.  Všechny tyto 

inst i tuce poskytuj í  vzdělání  jak  v  oborech maturi tních,  tak  v  oborech 
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s  výučním l is tem. Spektrum studi jních oborů zahrnuje obory řemeslné,  

obory zaměřené na podnikání ,  na společné s t ravování  a  cestovní  ruch.  

 

5.1 Dotazník  

 

 Šetření  bylo  provedeno formou nestandardizovaného dotazníku ,  

jehoţ výt isk je  pří lohou této práce.  Dotazník neobsahuje ţádné otázky 

z j išťuj ící  osobní  údaje respondentů,  pouze čtyři  základní  údaje,  

kterými jsou:  

 

  pohlaví  

  obor s tudia (maturi tní ,  s  výučním l is tem)  

  rodina (úplná,  neúplná)  

  bydl iš tě  podle počtu  obyvatel  

 

 Dále dotazník obsahuje 17 otázek zaměřených ke z j iš tění 

aktuálního s tavu apl ikace právní  výchovy,  resp ekt ive vzdělávání ,  ve 

s t ředním škols tví ,  ke z j iš tění  s tavu právního vědomí respondentů 

vzhledem k jej ich věku,  a  vzájemné provázanost i  obou zj i šťovaných 

parametrů.  

Strukturu dotazníku tvoří  6  uzavřených otázek,  2  otázky výčtové  

a  9 otázek otevřených.  Jedna z  uzavřených otázek je  dále rozdělena do 

pět i  dí lčích podotázek.   

Šetření  se  zúčastni lo  celkem 70 ţáků.  Maturi tní  obory byly 

zastoupeny 34  ţáky  a  učební  obory 36 ţáky.  Z  celkového počtu  

sedmdesát i  ţáků byl  počet  dívek 27  a  chlapců 43.  Jak je  uvedeno výše,  

procentuální  podí l  chlapci /dívky tak činí  61,5/38,5 % .  

Z celkového počtu  ţáků j ich 40 vyrůstá  v  úplné rodině, 

29 v rodině neúplné  a  1 ţák na tuto otázku neodpověděl .  

  

 

 



35 
 

Dále byly z j išťovány údaje ţáků  o  místu bydl iš tě  z  hlediska počtu 

obyvatel .  Byly z j iš těny tyto údaje:  

 

Počet obyvatel   Obory maturi tní  Obory učební  

Do 500 10 12 

500 –  1000 3 6 

1000 –  10000 8 9 

Více neţ 10000  12 9 

 

Nejpočetněj i  j sou tedy zastoupeny malé obce do 500 obyvatel  

a  města nad 10000 obyvatel .  Jeden ze ţáků na otázku týkaj ící  se místa 

bydl iš tě  neodpověděl .  

Dotazník je  rozdělen do s t rukturovaných okruhů zahrnuj ících 

otázky váţící  se ke konkrétním tématům. Prvn ím z  těchto okruhů, 

respekt ive první  částí ,  j sou obecné otázky zaměřené na začlenění 

práva  a  právní  výchovy do vzdělávacího  procesu.   

Všichni  ţáci  maturi tních oborů,  tedy celkem 34 ţáků,  uvedlo,  ţe 

právo je  součást í  výuky.  Všichni  shodně výuku práva začlen i l i  do 

předmětů „Právní  nauka“,  „Ekonomie (Ekonomika)“  a  „Občanská 

nauka“.  Četnost  výuky práva byla ze s t rany ţáků s tanovena na hodnotu 

jedenkrát  aţ  dvakrát  v  týdnu.  

Jako s tudijní  l i teraturu uvedlo 19 ţáků publ ikaci  autorů Šíma/Suk 

Základy práva (Šíma,  A. ,  Suk,  M. Základy práva pro s třední  a  vyšší  

odborné  školy.  Praha:  C.  H.  Beck,  1997).  Zbylých 14 ţáků uvedlo 

značně různorodé odpovědi ,  přičemţ jako hlavní  forma výuky byl  

označen výklad  pedagoga ve spojení  se  záznamy  v  seši tech  a  internet ,  

pět  ţáků uvedlo,  ţe  při  výuce není  ţádná s tudi jní  l i teratura z  oblast i  

práva pouţívána.  

V případě konkrétně uvedené s tudi jní  l i teratury,  tedy publ ikace 

autorů Šímy  a  Suka,  je  jednoznačnost  odpovědí  dána t ím,  ţe všichni  

ţáci ,  kteř í  tuto publikaci  uvedl i ,  navštěvuj í  s tejnou školu,  ačkol i  různé 

s tudi jní  obory.  
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Na výuce směřované do oblast i  práva se podí lej í  pouze 

pedagogové,  pouze jeden ze ţáků uvedl  podí l  s tátních zástupců. 

Vzdělávacími inst i tucemi jsou real izovány i  dalš í  formy,  které je  

moţno zahrnout  pod pojem právní  výcho va.  Mezi  tyto formy byly 

zahrnuty návštěvy poslanecké sněmovny,  soudních jednání  a  úřadu 

práce.  Jedná se  však  opět  pouze  o  jednot l ivce,  kteř í  t yto formy uvedl i .  

Z celkového počtu 34 ţáků j ich 25 uvedlo,  ţe nejsou real izovány j iné 

formy,  případně se jedná z at ím pouze  o  návrh,  tedy například návštěvy 

konkrétního úřadu  v  budoucnost i .  Pokud jde  o četnost  těchto forem 

výuky,  je  moţno konstatovat ,  ţe jej ich frekvence je  dle  průzkumu 

maximálně jedenkrát  ve školním roce.  

Ţákům byla rovněţ poloţena otázka týkaj ící  s e mnoţství  právních 

odvětví ,  s  nimiţ byl i  v  průběhu vzdělávání  seznámeni .  Ţáci  měl i  

rovněţ tato právní  odvětví  pojmenovat .  Nejčastěj i  byla uváděna tato  

právní  odvětví :  

 

Právní  odvětví  Počet  

Občanské právo  13 

Ústavní  právo  19 

Lidská práva  8  

Obchodní  právo  4  

Správní  právo  11 

Trestní  právo  5  

Pracovní  právo  2  

Rodinné právo  2  

 

 

Stejně jako  v  případě s tudi jní  l i teratury i  zde byla regis t rována 

shoda v jednot l ivých odvětvích mezi  ţáky téţe školy.   

V případě respondentů z  řad ţáků t ř í letých učebních oborů j iţ  

odpovědi  nejsou natol ik  jednoznačné jako  v  případě maturantů.  Právo 

jako součást  výuky uvedlo 19 ţáků,  15 ţáků uvedlo,  ţe právo není  

součást í  výuky  a  2 ţáci  na tuto otázku neodpověděl i .  V případě 
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učebních oborů je  výuka práva real izována  v  předmětech „Občanská 

nauka“  a  „Ekonomie (Ekonomika)“.  Pokud jde  o  četnost  výuky 

směřuj ící  do oblast i  práva,  bylo  nejčastějš í  odpovědí  „vůbec“  v  mnoha 

formách (minimálně,  skoro vůbec,  aţ  po zřejmě spontánní 

konstatování  „bohuţel  vůbec“).  Tato odpověď byla zaznamenána 

celkem šestnáctkrát ,  př ičemţ dalš í  čtyři  ponechal i  tuto otázku  zcela 

bez odpovědi .  

Jako s tudijní  l i tera tura nebyla ze s t rany těchto ţáků uvedena 

ţádná konkrétní  publ ikace,  pouze ve t řech případech byly uvedeny 

učebnice  občanské nauky  a  ekonomie společně  s  poznámkami z  výuky  

v  seši tech.  Celkem 23 ţáků,  tedy 64%, odpovědělo,  ţe ţádná l i teratura 

z  oboru práva není  při  výuce pouţívána.   

Na výuce se podí lej í  pedagogov é,  ve dvou případech byl  uveden 

podí l  pol icis tů  a  pracovníků úřadu práce.  Všichni  ţá ci  shodně uvedl i ,  

ţe nejsou real izovány ţádné j iné formy výuky práva nad rámec 

základního vzdělávání .  S  touto odpovědí  úzce souvis í  i  odpověď na 

otázku jak často se uskutečňuj í  j iné formy vzdělávání  v  oblast i  práva,  

kdy opět  všichni  shodně uvedl i ,  ţe nikdy ,  neboť ţádné j iné formy se  

neuskutečňuj í .  

V případě dotazu na právní  odvětví ,  s  nimiţ byl i  v  rámci  výuky 

seznámeni ,  ţáci  nejčastěj i  uvedl i  tato:  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Právní  odvětví  Počet  

Občanské právo  1  

Ústavní  právo  0  

Lidská práva  5  

Obchodní  právo  0  

Správní  právo  0  

Trestní  právo  5  

Pracovní  právo  1  

Rodinné právo  4  

Bez odpovědi  10 

Ţádné  11 
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Přestoţe se  v  této  část i  jednalo pouze  o  obecné otázky poloţené 

jak s tudentům maturi tních oborů,  tak ţákům učebních oborů,  j iţ  

odpovědi  na tyto otázky vypovídaj í  urči tým způsobem  o  stavu právní  

výchovy,  resp.  vzdělávání  v  oblast i  práva ve vzdělávacích inst i tucích 

s t ředního vzdělávání .   

Odpovědi  ţáků odkrývaj í  zcela zásadní  problém, kterým je  

nedostatek s tudi jní  l i teratury,  či  spíše fakt ,  ţe právní  l i teratura není  

ve školách pouţívána,  ačkol i  na t rhu je  právně zaměřených publ ikací 

pro s t řední  školy ce lá řada.   

Na tento nedostatek dále navazuje  nízká informovanost  

o  exis tenci  právních odvětví  a  jej ich  konkrétním obsahu.  Stejně tak 

četnost  výuky se zaměřením na právní  vědu  a  podí l  dalš ích osob na 

této část i  výuky jsou velmi  nízké.  

Provedené šetření  však  v  této  část i  poukázalo i  na obsah  a kval i tu 

této  oblast i  výuky  v  jednot l ivých  školských zařízeních.  Takto bylo 

z j iš těno,  ţe mezi  školskými  zařízeními jsou značné rozdí ly ,  a  ţáci  

maturi tních i  učebních oborů s tuduj ících  v  jedné škole  vykazoval i  

znalost i  značně převyšuj ící  znalost i  nejen ţáků učebních,  ale  

i  maturi tních oborů j iných škol .   

Druhá část  dotazníku byla věnována obsahu právní  výchovy.  

Byly zde řešeny otázky jedn ot l ivých právních problematik,  poţadavků 

ze s t rany ţáků na začlenění  konkrétních oblast í ,  kterým by měla být  

věnována zvláštní  pozornost ,  a  v  neposlední  řadě i  dostatečnost i  

právní  výchovy  v  je j ich dosavadním vzdělávání .  
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Ţákům maturi tních  i  učebn ích oborů byly nabídnuty konkrétní  

problematiky s  dotazem, zda byly v  rámci  právní  výchovy řešeny.  Pro 

všechny obory byla  nabídka moţnost í  shodná.  Moţnost i  a odpovědi 

jsou obsaţeny  v  této  tabulce:  

 

Problematika  Obory s  maturitou  Obory s  výučním 

l i s tem 

Kupní smlouva  23 12 

Úvěrová smlouva  5  7  

Pracovní  smlouva  18 18 

Nájemní smlouva  11 1 

Manţelství ,  rozvod  9  4  

Předmanţelská smlouva  7  3  

Jiné  3  0  

Bez odpovědi  3  10 

  

 

 Z této  tabulky vyplývá závěr,  ţe  v  obou formách s tudia,  tedy  

v  maturi tních i  učebních oborech,  je  věnován prostor  seznamování  

s  konkrétními  problematikami ve smyslu práva.  Shodně je  věnován 

největš í  prostor  právu pracovnímu,  resp.  otázce pracovní  smlouvy.  

Prostor  je  v  obou formách s tudia rovněţ věnován otázce uzavření  

smlouvy kupní .  Zj i š těné hodnoty nejsou zobrazeny  v  procentuálním 

vyjádření ,  ale  ve formě kvant i tat ivního vyjádření  nejvyššího počtu 

odpovědí .  Ţáci  maturi tních oborů dále označi l i  vyšším počtem 

odpovědí  i  otázku nájemní  smlouvy,  dalš í  odpovědi  jsou j iţ  pouze  

v  řádu jednotek.  Naprot i  tomu ţáci  učebních oborů j iţ  vyšším počtem 

odpovědí  neoznači l i  ţádnou dalš í  moţnost ,  vše ostatní  je  opět  v  řádu 

jednotek odpovědí .  Je však zaráţej ící  reakce desí tky těchto ţáků,  kteří  

ponechal i  tuto otázku zcela bez odpovědi .  Urči tou rol i  zde  

pravděpodobně sehrává fakt ,  ţe tato skupina je  tvořena ţáky s tudi jních 

oborů s tejné školy  a  tedy je  pravděpodobné,  ţe právní  výchova na této 

škole není  real izována.  Totéţ  plat í  i  v  případě oborů maturi tních,  kde 
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opět  odpovědi  ţáků těchto oborů jedné konkr étní  školy jsou prot i  

ţákům j iných škol  kvant i tat ivně značně omezeny.  

Velmi subjekt ivně ve vztahu  k  odpovědím na výše uvedené otázky 

působí  odpovědi  na otázku,  zda byl  vysvět lení  těchto problematik 

věnován dostatečný prostor .  v  případě maturi tních oborů  74 % ţáků 

odpovědělo ANO,  v  případě oborů učebních se jednalo  o  50% ţáků.  

V otázce  preference konkrétní  právní  oblast i  z  nabídnutého 

seznamu a jej ího vysvět lení  se jedná  o  odpovědi  velmi  různorodé. 

Vzhledem k tomu,  ţe otázka byla  poloţena jako otevřená,  a  navazovala 

na otázku předcházej ící ,  lze odpovědi  povaţovat  za vyjádření  

subjekt ivní  potřeby jednot l ivce  a  není  nutno provádět  detai lní  rozbor.   

 J iná s i tuace nastává  v  případě otázky zaměřené na oblast i ,  které  

ţáci  v  rámci  právní  výchovy postrádaj í .  Protoţe i  tato  otázka navazuje  

v  dotazníku na otázku,  ve které  jsou uvedeny konkrétní  oblast i  práva,  

a  otázka je  koncipována jako otevřená,  odpovědi  jsou často  směřovány  

k  vyjmenovaným oblastem. Mimo to by část  ţáků preferovala  

i  prakt ickou s t ránku vzdělávání  v  oblast i  práva,  kterou jsou návštěvy 

úřadů,  soudních jednání ,  a  rovněţ besedy  s  odborníky z  praxe.  Tyto  

odpovědi  lze nalézt  především u ţáků maturi tních oborů  a  větš iny 

učebních oborů.  Opět  v  případě učebních oborů jedné konkrétní  školy 

dvě t řet iny ţáků ponechaly tuto otázku bez  odpovědi  a  zbývaj ící  jedna 

t řet ina postrádá vše  s  t ím,  ţe právo není  do výuky začleňováno.  

Někteří  jedinci  nad t ímto s tavem vyjádř i l i  l í tost .  

V této  část i  dotazníku byla také poloţena otázka zaměřená na  

z j iš tění ,  zda je  vzdělávání  v  oblast i  práva  pro ţáky dostačuj ící  

z  hlediska obsahu,  kval i ty  a  kvant i t y.  K zodpovězení  byly ţákům 

nabídnuty pouze moţnost i  ANO –  NE.   
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Počet  odpovědí  je  uveden  v  tabulce,  přičemţ počet  odpovědí 

nekoresponduje  s  počtem dotazovaných s tudentů.  Vzniklý rozdí l  

vyjadřuje počet  otázek ponechaných bez  odpovědi .  

 

 Maturitní  obory  Učební  obory  

 ANO NE ANO NE 

Obsah 30 2 15 13 

Kvali ta  27 4 10 18 

Kvantita  25 6 8 20 

 

 

V případě odpovědí  na tuto otázku,  s tejně jako  v  případě otázek 

předešlých,  se značně odl išuj í  odpovědi  ţáků učebních oborů jedné ze 

vzdělávacích inst i tucí .  

Do třetí  části  dotazníku byly zařazeny otázky týkaj ící  se 

konkrétních metod výuky pouţívaných  v  rámci  právní  výchovy.  

Studentům bylo předloţeno těchto pět  metod zaloţených na apl ikaci  

práva do praxe  s  dotazem, zda tyto metody jsou při  výuce pouţívány:  

 

1 .  rozbor konkrétních modelových příkladů     

2 .  prakt ická cvičení  spočívaj ící  ve vytvoření  modelové ţ ivotní  

si tuace a  jej ím zhodnocení  z  různých pohledů (ekonomická 

s i tuace,  náklady domácnost i ,  schopnost  splácet  půjčky apod.)  

3 .  rozbor smluvních podmínek bankovních i  nebankovních 

poskytovatelů půjček,  jej ich zhodnocení  z  hlediska úrokových 

sazeb a dalš ích hledisek,  poukázání  na problematické oblast i  

smluvních podmínek  

4 .  seznámení  se skutečnými kauzam i  a  jej ich rozbor    

5 .  prakt ická cvičení  spočívaj ící  v  uzavírání  smluv (smlouvy 

pracovní ,  úvěrové,  kupní  a  dalš í ) ,  jej ich zhodnocení  z  h lediska 

náleţi tost í  a  důsledků vyplývaj ících z  nedostatků smluv   
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Formulace otázky ţákům umoţnila označi t  více odpově dí ,  

s  moţnost í  výběru odpovědi  z  moţností  ANO –  NE.  Výsledné hodnoty 

j sou uvedeny v tabulce:  

 

 Maturitní  obory  Učební  obory  

 ANO NE ANO NE 

Metoda č.  1  9  24 7 21 

Metoda č.  2  15 17 8 19 

Metoda č.  3  10 23 14 12 

Metoda č.  4  6  26 4 22 

Metoda č.  5  13 19 9 17 

 

 V návaznost i  na otázku obsahuj ící  výčet  metod byla poloţena 

otázka dalš í  za účelem zj iš tění ,  zda jsou pouţívány i  j iné metody  nad 

rámec výše uvedených.  Do značné míry převaţovaly negat ivní 

odpovědi ,  případně byla otázka ponechána zcela  bez  odpovědi .  Pouze 

někol ik ţáků maturi tních oborů uvedlo jako dalš í  metodu prezentaci  

osobních zkušenost í  (příkladů ze ţ ivota)  ze s t rany pedagoga.  

Vzhledem k tomu,  ţe šet ření  bylo zaměřeno na z j išťování  s tavu 

právního vědomí osob aktuálně dosahuj ících plnoletost i ,  s  je j ímţ 

dosaţením je spojena moţnost  samostatně vstupovat  do právních  

vztahů,  tyto  zakládat ,  ruši t  a  měnit ,  byla poloţena i  otázka směřuj ící  

do praxe.  Předpokladem zodpovězení  této otázky byla alespoň základní 

úroveň právního vědomí  a  zejména teoret ické znalo st i  z ískané  

v  průběhu dosavadního ţ ivota.  Úkolem bylo vyjmenování  alespoň dvou 

základních (obecných) pravidel ,  kterými je  t řeba  se  ř ídi t  př i  

s jednávání  smluv.  Protoţe urči tá  úroveň vzhledem  k  věku 

dotazovaných byla  předpokládána,  nebyly j im nabídnuty  k  výběru  

ţádné moţnost i ,  otázka byla koncipována jako  otevřená  s  moţnost í  

prezentace vlastního názoru při  odpovědi .  
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 Jako moţné odpovědi  byly předpokládány přibl iţně tyto varianty,  

přičemţ nejde  o  výčet  taxat ivní .  Stejně tak nebyla předpokládána 

jej ich doslovná formulace:  

 

  každou písemnost je  třeba před podpisem přečíst  (i  opakovaně),  

případně nechat zkontrolovat právníkem (nikoli  právníkem 

protistrany)  

  nenechat se ovlivnit  jednáním protistrany, např.  při  nabídce 

výhodného produktu na ulici  apod.,  vz í t  si  čas  na rozmyšlenou, 

vzít  smlouvu  s  sebou domů  a v klidu se rozhodnout,  v případě 

nejasností  opět kontaktovat právníka,  

  v případě úvěrů si  spočítat  celkovou částku, kterou bude třeba 

uhradit  včetně poplatků  a úroků, nenechat se ovlivnit  pouze 

jakýmsi úda jem o RPSN 

  u zástavních smluv (ručitelských závazků) se opět  důsledně 

seznámit  s  jej ím obsahem, i  za přítomnosti  právníka, zejména 

jedná-l i  se o nemovitost  

  podepisovat ten výtisk smlouvy, který si  člověk skutečně přečetl  

a souhlasí  s  jeho zněním, nikoli  vý t isk,  který je  předložen 

později ,  např.  v situaci,  kdy je předložen  k prostudování jeden 

výtisk,  po odsouhlasení jej  protistrana vezme zpět  s  t ím, že  

k podpisu dojde v j iném termínu  

  v případě podpisu několika výtisků l ist iny porovnat všechny 

výtisky  s  l ist inou, kterou si  člověk přečetl  a  případně byl tento 

výtisk odsouhlasen i  právníkem, atd.  

 

 Odpovědí  na poloţenou otázku byly  v  převaţuj ící  míře dvě 

varianty odpovědi .  Jednou z  nich bylo ponechání  otázky bez  odpovědi ,  

druhou pak byla odpověď NEVÍM. Řádově  v  jednotkách  případů se 

vyskyt ly odpovědi  nasvědčuj ící  tomu,  ţe ţáci  otázku pochopi l i ,  a le 

nedovedl i  formulovat  odpověď.  Pouze 8 ţáků z  celkového počtu 70 

ţáků bylo  schopno jasně formulovat  alespoň dvě poţadované 

odpovědi .   
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Z odpovědí  těchto osmi osob je  vš ak  zřejmé,  ţe maj í  poměrně  

jasnou představu  o  tom, jak se  chovat  a  jak jednat  v  případě uzavírání  

smluvních vztahů.  Jej ich odpovědi  nezůstaly pouze u poţadovaných 

dvou pravidel ,  ale  byl i  schopni  j ich vyjmenovat  více.  Ste jně tak byl i  

schopni  částečně formul ovat  svá práva  při  uzavírání  smluv,  např íklad 

moţnost  vloţení  vlastních smluvních podmínek  a  nepřis tupovat  pouze 

na podmínky prot is t rany.   

V případě porovnání  těchto odpovědí  z  hlediska zastoupení  

pohlaví ,  z j is t íme,  ţe odpověď na poloţenou otázku bylo scho pno 

formulovat  6  zástupců muţského pohlaví  a  2 zástupci  ţenského 

pohlaví .   

Pokud srovnáme zastoupení  odpovědí  v  maturi tních  a  učebních  

oborech,  dojdeme k  výsledku 6  odpovědí  s tudentů maturi tních oborů  

a  2 odpovědi  z  řad s tudentů učebních oborů.  

Ve vztahu  k otázce  směřuj ící  k  vyjmenování  obecných pravidel  

s tudent i  dále odpovídal i  na otázku,  zda  s  těmito pravidly byl i  

seznámeni  v  průběhu vzdělávacího procesu ve škole či  v  rámci  vlastní  

rodiny.  Počty odpovědí  jsou uvedeny  v  této  tabulce,  přičemţ  

8  studentů učebních  oborů ponechalo otázku bez  odpovědi :  

 

 Maturitní  obory  Učební  obory  

 ANO NE ANO NE 

Ve škole  23 11 15 13 

V rodině  18 16 16 12 

 

 

Na závěr dotazníku byly ţákům poloţeny otázky zaměřené na  

řešení  právních problémů,  resp ekt ive  d iskusi  o  právních záleţ i tostech 

v rámci  rodiny  a  právní  vzdělání  rodinných přís lušníků.  Tyto otázky 

nebyly ni jak konkret izovány,  čímţ byl  dán s tudentům prostor  

k  zamyšlení  nad fakt ickým stavem jej ich účast i  na řešení  rodinných 

záleţ i tostí .  Protoţe byla nabídnuta  po uze moţnost  výběru kladné či  

záporné odpovědi  a  nebyly vyţadovány konkrétní  odpovědi  na tyto  
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otázky,  výsledkem je pouze kvant i tat ivn ě vyjádřená  hodnota  a  proto 

z  hlediska hodnocení  dotazníku  v  celkovém kontextu nemá zásadní 

význam.  

Z celkového počtu 70 ţáků se j ich  31 na řešení  rodinných 

záleţ i tostí  podí l í .  Negat ivně odpovědělo 29 ţáků,  zbývaj ících 10 na 

otázku neodpovědělo.  

 V případě právního  vzdělání  bl ízkých příbuzných odpovědělo  

21 ţáků kladně,  39 záporně.  Opět  10 ţáků otázku nezodpovědělo.  

 

5.1.1 Vyhodnocení dotazníku  

 

 Šetření  mezi  ţáky t řet ích ročníků s t ředních škol  přinesl o někol ik 

zásadních z j iš tění .  Prvním z  nich je  skutečnost ,  ţe jsou značné rozdí ly 

mezi  jednot l ivými  vzdělávacími ins t i tucemi,  pokud jde  o  právní  

výchovu,  respekt ive vzdělávání  v  oblast i  práva.  Zat ímco některé 

školy,  ačkol i  jej ich s tudi jní  obory nemají  právní  zaměření ,  právní  

výchovu  v  urči té  formě real izuj í  a v  rámci  vzdělávacího procesu 

pouţívaj í  i  odbornou l i teraturu,  j iné školy právní  výchovu do svých 

s tudi jních oborů zařazenu  nemají .   

Tento s tav se odráţ í  i  v  odpovědích ţáků těchto škol  na otázky 

poloţené j im při  provádění  šet ření .  Extrémní  hodnotou z j iš těnou t ímto 

šetřením  byly odpovědi  ţáků jednoho vzdělávacího zařízení .  U těchto 

ţáků zcela zásadně p řevaţovaly odpovědi  negat ivního a  neutrálního 

charakteru,  tedy odpovědi  NE a NEVÍM.   

Další ,  poměrně velká část  těchto ţáků ponechávala otázky zcela  

bez  odpovědi .  Tímto způsobem odpovídal i  ţáci  maturi tních i  učebních 

oborů této školy.  Protoţe šetření  bylo provedeno u obou typů oborů 

nezávis le,  nešlo  o  domluvený akt  těchto  ţáků.  Výsledek šet ření  odráţí 

skutečný s tav vzdělávání  a  právní  výchovy  v  této  škole.  

Prot i  tomuto extrémnímu z jiš tění  jsou  v  kontrastu výs ledky 

z j iš těné u ţáků ostatních škol ,  které  nasvědčuj í  tomu,  ţe právní 

výchova je  v  urči té  míře školami real izována.  
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Šetření  dále přineslo konkrétní  výsledky  v  oblast i  z j iš tění 

právních odvětví ,  se kterými jsou  ţáci  seznamováni .  Zde j iţ  byly 

z j iš těny značné rozdí ly  v  odpovědích  ţáků maturi tních  a  učebních 

oborů.  Zat ímco ţáci  maturi tních oborů  shodně ve  větš ím počtu uvedl i  

obory práva občanského,  ústavního  a  správního,  v  menší  míře byla 

uváděna j iná právní  odvětví ,  ţáci  oborů učebních pouze  v  jednot l ivých 

případech byl i  schopni  uvést  konkrétní  právní  odvětví .   

Dále bylo z j iš těno,  ţe na právní  výchově  v  rámci  výchovně 

vzdělávacího procesu se podí lej í  pouze pedagogové.  Ve velmi  

omezené míře se podí lej í  i  dalš í  osoby,  přičemţ kromě výuky nejsou 

real izovány ţádné dalš í  formy právní  výchovy.  Těmi to  formami  by dle 

vyjádření  oslovených  ţáků mohly být  návštěvy úřadů,  soudních 

jednání  a  besedy s  odborníky z  praxe.  

V případě dotazu na konkrétní  problematiky,  které j iţ  byly 

předmětem výuky ,  a  se kterými tedy byl i  ţáci  seznámeni ,  byl i  schopni  

uvést  konkrétní  odpovědi  především ţáci  maturi tní ch oborů.  Ti to 

uvedl i  především problematiku uzavření  kupní ,  pracovní  a  nájemní  

smlouvy,  někol ik jednot l ivců uvedlo i  dalš í  problematiky.  v  případě 

kupní  a  zejména pracovní  smlouvy došlo ke shodě i  se  ţáky učebních  

oborů.  U nich  s  výj imkou někol ika dalš ích  odpovědí  však  byla  opět  

početná odpověď „nevím“.   

Z pohledu dostatečnost i  vzdělávání  v  oblast i  práva ţáci  

maturi tních oborů  v  převáţné větš ině odpověděl i ,  ţe toto je  dostatečné 

z  hlediska obsahu,  kval i ty i  kvant i ty.  V odpovědích  ţáků učebních 

oborů zcela zřetelně převládal  názor opačný,  s  výj imkou obsahu,  kde 

odpovědi  byly vyrovnané.  

 Ţákům  v  rámci  še t ření  bylo nabídnuto pět  metod (forem) 

vzdělávání ,  resp.  výchovy,  ke zvýšení  právní  výchovy,  přičemţ ţáci 

měl i  označi t ,  zda tyto formy jsou  v  průběhu vzdělávacího procesu  

pouţívány.  Odpovědi  nejsou zcela jednoznačné,  přesto lze z  těchto 

odpovědí  vyvodi t  závěr,  ţe pokud jsou tyto metody pouţívány,  pak  

pouze v omezené míře  a  pouze povrchně.  Rovněţ nejsou pouţívány 

j iné metody nad  rámec vyjmenovaných,  s  výj imkou p rezentace 

vlastních ţ ivotních zkušenost í  pedagogů.  
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Poslední  ze základních hodnot ících otázek dotazníku byla  

směrována do prakt ického ţ ivota.  Ţáci  v  rámci  této otázky měl i  uvést  

alespoň dvě základní  pravidla,  kterými je  nutno se ř ídi t  př i  s jednávání  

smluv.  Tato otázka byla poloţena záměrně  s  ohledem na věk 

dotazovaných ţáků  a  s  t ím souvisej ící  reálný předpoklad,  ţe  

v  nedaleké budoucnost i  se do s i tuace spojené  s  uzavíráním kterékol i  

smlouvy mohou dostat .  Ţákům nebyly nabídnuty ţádné moţnost i ,  

protoţe při  formulaci  odpovědi ,  s tejně jako  v  reálném ţivotě,  se budou 

muset  (zřejmě) spolehnout  na vlastní  znalost i  a  schopnost i .  

Pouze osm z  celkového počtu sedmdesát i  ţáků,  tedy 11,4%, bylo  

schopno tuto otázku zodpovědět .  U těchto ţáků však bylo z  odpovědi 

zřejmé,  ţe se v této  problematice  orien tuj í  a  jsou schopni  formulovat  

a  uplatňovat  vlastní  práva ve smluvních vztazích.  

Z provedeného šetření  tedy vyplývá jednoznačný závěr,  ţe právní  

výchova je  v  rámci  výchovně vzdělávacího procesu real izována.  Jej í  

forma a kval i ta  je u kaţdého školského zařízení  odl išná,  v  některých  

případech nelze  o právní  výchově téměř hovoři t .  Odpovědi  

dotazovaných ţáků nasvědčuj í  tomu,  ţe by t i to  ţáci  právní  výchovu  

v  různých formách (dle subjekt ivní  potřeby kaţdého jednot l ivce)  

preferoval i .  Současné znalost i  ţáků jsou na poměrně nízké úrovni ,  

přesto někteří  ţáci  s tuduj ící  maturi tní  i  učební  obory byl i  schopni 

poloţené otázky kval i f ikovaně zodpovědět .  

Tento závěr je  moţno pro dokreslení  doplni t  o  vyjádření  zástupce  

ředi tele školy,  jej íţ  ţáci  ve sv ých odpovědích projevi l i  zásadní  

neznalost i .  Tento pracovník měl  moţnost  se seznámit  s  výsledky 

še t ření  přímo z  vyplněných dotazníků.  Po jej ich prostudování  

konstatoval ,  ţe toto není  pro jej ich školu dobrá viz itka  a  ţe bude 

vhodné do budoucna tento s tav zm ěni t .  Zároveň poţádal  o  poskytnut í  

výsledků vyhodnocení  šet ření  s  t ím,  ţe tyto výsledky budou pouţi ty  

v  rámci  autoevaluace školy.  Dále  v  t éto  souvis lost i  projevi l  zájem  

o  provedení  přednášky,  neboť tyto  problematiky nikdo nepřednáší  

a  zcela urči tě  by  o  tuto přednášku byl  zájem i  ze s t rany ţáků.   
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Zájem  o  přednášky i  případnou dalš í  spolupráci  byl  v  souvis lost i  

s  t ímto průzkumem zaznamenán i  ze st rany dalš ích škol ,  mezi  jej ichţ 

ţáky bylo šetření  provedeno .  

.  

5.2 Institut pro kriminologii  a sociální prevenci  

 

 V souvis lost i  s  hodnocením si tuace týkaj ící  se úrovně právního 

vědomí ve společnost i  je  moţno  zmíni t  výzkum veřejného mínění  

s  názvem „Občané  o  kriminal i tě  a  prevenci“ real izovaný pracovníky 

Inst i tutu pro kriminologi i  a  sociální  prevenci  v  roce 2007.  Tento 

poměrně rozsáhlý výzkum byl  zaměřen  na cí lovou skupinu osob ve 

věku od 15 let  výše  v  celé škále moţného dosaţeného s tupně vzdělání ,  

tedy od základního aţ  po vysokoškolské .  

V rámci  výzkumu byly zkoumány názory respondentů na  celou  

řadu oblast í  maj ících vz tah ke kriminal i tě .  Mimo j iné byl i  respondent i  

dotazováni  na oblast  příčin vzniku z ločinnost i ,  názory na s tav  a  vývoj  

kriminal i ty,  hodnocení  činnost i  orgánů činných  v  t res tním řízení  

a  dalš í .   

K otázce  právního vědomí občanů má vztah zejména  výzkum 

provedený  v  oblast i  názorů na prevenci  kriminal i ty.  V rámci  tohoto 

výzkumu byly respondentům poloţeny otázky týkaj ící  se podpory  

24 konkrétních prevent ivních programů z  h lediska jej ich efekt ivi ty.  

Výsledek tohoto průzkumu je uveden níţe  v  tabulce.  Procentuální  údaj 

označuje mnoţství  respondentů,  kte ré  konkrétní  program jmenovalo 

mezi  pět i  nejvíce podporovanými.    

Jedním z  programů,  na které byl i  respondent i  dotazováni ,  byl  

program „Právní  a  etická výchova ve školách“ .  Tento program 

zařadi lo 20,8%  respondentů mez i  pět  preferovaných programů,  tedy 

mezi  pět ,  které by zvláště podpoři l i .  Tento program byl  t ímto 

hodnocením zařazen na deváté místo z  celkového počtu dvacet i  čtyř  

programů.  
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Program podpoři lo  nejvíce respondentů ve věkové kategori i  41 aţ  

59 let  (24,9%),  naopak nejmenší  podporu měl  mezi  respondenty ve  

věkové kategori i  22  aţ  40 let  (17,9%).  

 V kategori i  respondentů podle dosaţeného vzdělání  z ískal 

program největš í  podporu  v  kategori i  s t ředního vzdělání  s  maturi tou 

(21,7%),  nejmenší  podporu pak  v  kategori i  osob  se  základním 

vzděláním (18,8%).  

 V následuj ící  tabulce jsou vyjádřeny preference jednot l ivých  

programů (zdroj :  http://www.ok.cz/iksp/docs/332.pdf): 

 

 

http://www.ok.cz/iksp/docs/332.pdf
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6. Návrh řešení, metody aplikace právní 

výchovy 

  

Pro velkou část  populace je  v  současné době orientace  v  právních 

normách velkým problémem. To se t ýká nejen dospělých,  ale i  osob,  

které s toj í  na prahu z let i lost i  a  začínaj í  se samostatně podí let  na 

ţ ivotě celé společnost i  i  ţ ivotě vlastním.   

Rámcové vzdělávac í  programy upravuj í  problematiku zvyšování 

právního vědomí ţáků jak  v  systému základního,  tak i  s t ředního 

škols tví .  Upravuj í  oblast i  a  jej ich obsah,  který by měl  ţák zvládnout  

v  průběhu školní  docházky.  Neřeší  však konkrétní  formy  a  postupy 

dosaţení  cí le ,  tedy v daném případě zvýšení  právního vědomí ţáků  

a  jej ich přípravu na plnohodnotný ţ ivot  v  současné společnost i .  

Školní  vzdělávací  programy j iţ  dané oblast i  vzdělávání  upravuj í  

po s t ránce teoret ické i  prakt ické,  avšak  v  systému panuje nejednotnost  

a  kaţdé  vzdělávací  zařízení  tak poskytuje vzdělání ,  resp.  vychovává 

jedince odl išným způsobem. Pokud jde  o  zaměření  na právní  výchovu,  

lze ř íci ,  ţe  v  lepším případě je  tato oblast  real izována  v  rovině 

teoret ické,  v  horším případě,  jak  bylo  zaznamenáno  v  průběhu šetření  

provedeného  v  rámci  této práce,  právní  výchova zcela chybí .   

Právní  výchova se  v  současné době uskutečňuje předáváním 

teoret ických znalos t í  z  oblast i  práva  a  dalš ích souvisej íc ích oborů,  

kterými jsou zejména ekonomie,  f i lozofie,  psychologie  a  dalš í .  

K tomuto účelu pouţívaj í  školy různé typy s tudi jní  l i teratury,  přičemţ 

i  v  této  l i teratuře chybí  urči tá  j ednot nost .   

Základním pi l í řem právní  výchovy by však měly být  zejména 

poznatky vycházej ící  z  prakt ického ţ ivota,  samozřejmě  v  interakci  

s  oblast í  teor ie.  Právní  l i teratura pouţívaná  v  rámci  vzdělávacího 

procesu,  například j iţ  zmíněná učebnice Základy práva pro s t řední  

a  vyšší  odborné školy autorů Šímy  a  Suka,  či  publ ikace Základy 

s tátoprávní  teorie,  ekonomie  a  ekonomiky,  neformální  logiky autorů 

Eichler ,  Ryska,  Svoboda,  určená pro  s t řední  školy  k  výuce předmětu  



51 
 

Základy společenských věd,  prezentuje právo  v  rovině  teoret ické  

a  příklady z  právní  praxe zcela chybí .  

Na právní  výchově se kromě pedagogů podí l í  celá řada dalš ích 

subjektů.  Zejména se jedn á  o  pracovníky různých úřadů 

vykonávaj ících s tá tní  správu,  a  rovněţ i  nestátních neziskových 

organizací .  Někol ik j ich bylo zmíněno j iţ  v  souvis losti  s  real izací  

projektů zaměřených na právní  výchovu.  Právě tyto subjekty se  

významnou měrou podí lej í  na předá vání  prakt ických znalost í .   

Touto cestou jsou však  v  současnost i  předávány poznatky 

zaměřené pouze na někol ik konkrétních problematik.  Těmi  j sou 

zejména problematiky drogových  a  dalš ích závis lost í ,  domácího nási l í ,  

týraní  dět í ,  které  jsou ţákům  přednášeny na úrovni  základních  

i  st ředních škol .  V základním škols tví  je  moţno dále zmíni t  i  dopravní 

výchovu.  Zcela však chybí  výchova ve  smyslu prakt ické přípravy na  

občanský ţ ivot  dospělého člověka.  

V tomto směru je  t řeba rozšíř i t  právní  výchovu i  na oblast i ,  se 

kterými se člověk  v  praxi  setká aţ  po dosaţení  z let i lost i .  Laicky 

řečeno,  jedná se zejména  o  seznámení  ţáků  s  úskal ími  uzavírání  smluv 

vyplývaj ících z  různých oblast í  práva (občanského,  pracovního,  

rodinného ,  a  dalš ích)  a  zejména  s  důsledky,  které pro jedi nce mohou 

z  takto uzavřených smluv vyplynout .  

Z vlastní  zkušenost i  pracovníka oddělení  hospodářské kriminal i ty 

Sluţby kriminální  pol icie  a  vyšetřování  Pol icie České republ iky mohu 

ř íci ,  ţe za 11 let  praxe jsem se nesetkal  s  poţadavkem vzdělávací  

inst i tuce na provedení  jakékol i  přednášky  a  seznámení  ţáků  s  poznatky 

z  tohoto oboru.  Přitom se domnívám, ţe právě detai ly,  k teré bývaj í  

z j iš těny při  procesu objasňování  t res tné činnost i ,  je  nutno veřejně 

prezentovat  a  měly by se  s tát  jedním z  prostředků prevence zaměřené 

na š i rokou veřejnost .  Ve větš ině případů se jedná  o  detai ly,  které 

mohou mít  velmi  negat ivní  dopad na jedince,  ale pokud  s  nimi  jedinec 

nepři jde do s tyku  v  rámci  prevent ivního působení ,  setká se  s  nimi 

v době,  kdyţ uţ  můţe být  pozdě.  

Abychom tuto zá leţ i tost  neřeši l i  pouze  v  teoret ické rovině,  za 

všechny lze uvést  př ípad,  kdy s i  jedinec půjčí  od fyzické osoby urči tou 
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f inanční  částku,  je  zř ízeno zástavní  právo  k  nemovitost i  ve prospěch  

poskytovatele půjčky,  smluvně ( i  v  písemné formě) je  s jednán termín  

vrácení  prostředků,  avšak  v  době splatnost i  půjčky není  poskytovatel  

kontaktní  (můţeme se domnívat ,  ţe úmyslně)  a  vzhledem k tomu,  ţe 

nebyl  termín splatnost i  dodrţen,  přechází  právo  k  nemovitost i  na 

věři tele.  Není  t řeba dodávat ,  ţe obvykle je  hodnota nemo vi tosti  

v  nepoměru  k  výši  poskytnuté půjčky.  

Detai lem, který  v  tomto případě můţe být  způsobi lý celou věc  

jednoznačně řeši t  a  j iţ  v  počátku můţe být  schopen předcházet  

negat ivním dopadům nedostatků smlouvy,  je  smluvní  uvedení  

konkrétní  formy úhrady dluţné částky,  např.  včetně čís la  bankovního 

účtu,  konkrétního místa  a  času předání  peněz ,  pří tomnost i  dalš í  osoby 

předání  peněz  a  podobně .  

Vhodným řešením by bylo  vytvoření  urči tého systému,  ve  kterém 

by byly shromaţďovány poznatky z j iš těné  v  průběhu real izace p ráva,  

byla by prováděna analýza těchto poznatků  a  výsledky by byly 

vhodnou formou interpretovány.  Výstupem by byl  ucelený systém 

poznatků  a  vhodných řešení  konkrétních s i tuací .  Tento materiál  by 

dále mohl  být  pouţíván jako výukový materiál .  Dalš í  formou pr evence 

by byla veřejná dos tupnost  tohoto materiálu  v  různých formách,  tedy 

například prezentace ze s t rany médi í  včetně internetu.  

 Protoţe real izací  práva se  v  obecné rovině zabývá ve své  

kompetenci  řada resortů,  vytvoření  jednotného informačního systému 

napříč všemi resorty by bylo velmi  s loţi té .  Za dostačuj ící  formu lze 

povaţovat  vytvoření  takového systému  v  jednot l ivých  resortech  

samostatně  s  t ím,  ţe by bylo nutno sys tém zpřís tupni t  pro všechny 

pracovníky  a  t ím z jednoduši t  zadávání  dat  do systému tak,  ab y nedošlo  

k  jej ich zkreslení .  

Protoţe se však jedná pouze  o  návrh urči té  formy,  jak zpracovat  

poznatky z  praxe a jak je  předloţi t  koncovým  pří jemcům ,  tedy nejen 

dětem  a  mládeţi ,  a le  i  dospělým osobám,  a  vzhledem ke s loţi tosti  

navrhovaného systému by jeho v ytvoření  bylo velmi  náročnou 

záleţ i tostí ,  s  ohledem na s tav  současného vzdělávacího procesu 
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zůstávaj í  nejvhodnějš í  metodou přednášky  a  v  jej ich rámci  prezentace  

příkladů z  prakt ického ţ ivota .   

J inou formou,  která by rovněţ mohla naj í t  v  pedagogické praxi  

své opodstatnění ,  je  vyuţi t í  právně zaměřené l i teratury převedené do 

populární  formy,  kdy právní  informace jsou předávány pří jemci  

v  l idovějš í  a  t ím srozumitelnějš í  formě.  Li teraturou,  která  by  k  této  

formě výuky mohla být  vyuţi ta,  je  například publ ikace  s  názvem 

„Neznalost  zákona neomlouvá,  Průvodce dţungl í  zákonů“ autorů Pavly 

Benátčanové  a  Ivo Jahelky.  

 Mimo j iné i  s  ohledem na reakce zástupců škol  v  souvis losti  

s  provedeným průzkumem bude vhodné rozšíř i t  okruh přednášek  

o  dalš í  obory.  Problém je zřejmě nutno vidět  i  v  nedostatečné 

informovanost i  škol  o  těchto oborech .  P roto nejsou přednášky na tato 

témata z  jej ich s t rany poţadovány.  V tomto případě je  tedy t řeba,  aby 

nabídka převyšovala poptávku.  Protoţe se jedná  o  poměrně s loţi té  

problematiky,  příprava přednášky by vyţadovala důkladnou přípravu  

s  oporou v přís lušných právních normách.  

V kompetenci  Pol icie České republ iky jsou přednášky 

připravovány  a  real izovány pracovníky Prevent ivně informační  

skupiny (PIS).  V kval i f ikovaných oborech,  mezi  které bezpoc hyby 

patř í  i  hospodářská kriminal i ta ,  by příprava  a  real izace  přednášky 

měla být  přenesena na pracovníky,  kteří  se problematikou zabývaj í .  To  

samozřejmě nevylučuje part icipaci  pracovníků PIS  na těchto 

přednáškách.  

Na závěr je  moţno ci tovat  D.  Houbovou:  „ …  člověk právo  

v  právních normách  a  především  v  „akci“ poznává,  hodnot í  

a  rozhoduje se  k  urči tému chování  ve vz tahu  k  právu.“  (Houbová,  D.  

Právní  výchova  a  formování  vz tahu  k  právu .  In  Sborník  z  vědecké 

konference,  Brno,  24.  5 .  1994.  Brno,  Masarykova univer z i ta ,  1994,  

s .  11).  Zde je  moţno doplni t ,  ţe právo  v  „akci“ je  nezbytné člověku 

nejprve zprostředkovat ,  aby jej  mohl  poznávat  a  hodnot i t ,  a  t ím byl  

schopen při  rozhodování  se  k  urči tému chování  el iminovat  co nejvíce 

negat ivních vl ivů  a  důsledků.  
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Závěr 

 

 Celkový zrychlený vývoj současné společnosti  ve spojení  s  mnoha 

vlivy klade na jedince  a jeho rozvoj značné nároky.  V tomto směru je 

nejvíce ohroţen vývoj dítěte,  které při j ímá veškeré informace z  okolí ,  

tyto informace musí určitým způsobem zpracovat  a zaujmout k nim 

určitý postoj .  Vzhledem ke snadné dostupnosti  informací z  různých 

oblastí  ţivota,  a mnoha různým způsobům, j imiţ jsou tyto informace 

předávány, dochází ve vědomí dítěte  k informačnímu zmatku. Pak 

záleţí  na způsobu výchovy  a vzdělávání ,  zda bude  dítě schopno získané 

informace objektivně zhodnotit  a vytvoři t  si  k nim postoj .  

 V této souvislosti  sehrává nemalou roli  výchova právní.  I  v oblasti  

právní vědy dochází  k překotnému vývoji  a je t řeba jedinci,  v našem 

případě dítěti ,  zprostředkovat právní reali tu tak,  aby bylo schopno po 

dosaţení zleti losti  vést  plnohodnotný občanský ţivot  a v  co největší  

míře eliminovat skutečnosti ,  které by tento způsob ţivota mohly 

narušit .  

Účelem této práce bylo zhodnocení stavu právní výchovy  

v systému základního  a středního školství .  Cílem pak bylo zjist i t ,  zda je 

právní výchova  v rámci výchovně vzdělávacího procesu skutečně 

realizována,  v jakých formách,  a v neposlední řadě ,  zda ţáci  středních 

škol disponují  určitými praktickými zkušenostmi  a  znalostmi z  oblasti  

práva  včetně zjištění  jej ich konkrétních znalostí .  Na zjištění tohoto cíle 

se podílely školy  v  regionu Náchod zastoupené členy pedagogického 

sboru a ţáky studujícími třetí  ročníky těchto škol .  

Jednotlivé kapitoly této práce pojednávají  o oblastech právního 

vědomí, právní  a mravní výchovy  a  jej ich vztahu. Je proveden rozbor  

a zhodnocení  rámcových vzdělávacích programů  a  školních 

vzdělávacích programů pro různé obory studia  v maturitních  a učebních 

programech v návaznosti  na příslušnou legislativu.  

Jsou zmíněny projekty zaměřené na právní výchovu realizované 

konkrétními resorty státní  správy i  nestátními neziskovými 
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organizacemi, doplněné  o reakce zástupců školských zařízení  na právní  

výchovu, jej í  realizaci  a výsledky.  

Empirická část  této práce zkoumá formou dotazníku směřovaného 

na ţáky třetích ročníků maturitních i  učebních oborů několika škol  

v regionu Náchod skutečný stav právní výchovy  z  pohledu 

potenciálních pří jemců právních informací.  Dotazník byl  mezi ţáky 

třetích ročníků směřován cíleně z  důvodu, ţe právě  v tomto období 

studia dosahují  plnoletosti  a měli by tedy být vybaveni značným 

mnoţstvím informací  a praktických zkušeností  z  oblasti  práva.  

Výsledkem této práce je zj ištění ,  ţe právní výchova, pokud je  

v rámci vzdělávacího procesu realizována, je za měřena zejména na ţáky 

základních škol  a je  omezena na několik oblastí ,  kterými jsou zejména 

dopravní výchova,  problematika drogových  a j iných závislostí ,  domácí 

násil í  a týrání dětí .  Lze konstatovat ,  ţe tento způsob právní výchovy je 

pro ţáky základních škol dostačující .  

V případě středoškolského vzdělání  je situace téměř shodná, právní 

výchova je realizována zejména formou přednášek na témata uvedená  

v předchozím odstavci.  Právní výchova by však  v tomto období měla 

být zaměřena i  na řešení si tuací  spojených s moţností  vstupovat do 

právních vztahů,  tedy na řešení  problém ů spojených s uzavíráním smluv 

apod. Toto je však řešeno pouze okrajově  a v  teoretické rovině ,  a  v řadě 

případů není právní výchova či  dokonce právo jako součást  vzdělávání  

v souladu se vzdělávacími programy realizováno vůbec.  

Výsledek provedeného šetření  tuto si tuaci  pouze potvrzuje.  

Z reakcí některých oslovených ţáků je  zřejmý zájem  o změnu  tohoto 

stavu. Stejně tak zástupci  pedagogického sboru po prostudování  

a zhodnocení  výsledků průzkumu konstatují ,  ţe  v  tomto směru je třeba 

změnit  přístup škol  a pedagogů  a právní výchovu do vzdělávacího 

procesu začlenit .  

Tato práce se snaţí  navrhnout i  řešení  změny tohoto stavu. Jako 

ideální  se autorovi jeví  vytvoření systému shromaţďujícího  

a vyhodnocujícího poznatky získané  v jednotlivých oborech,  v jej ichţ 

působnosti  je právo realizováno,  a  na základě takto získaných  

a analyzovaných  poznatků vytvořit  praktickou učební  pomůcku 
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pouţitelnou jak při  vzdělávání této skupiny osob, tak pro širokou 

veřejnost  v t ištěné podobě, či  pro veřejnou prezentaci  v médiích včetně 

internetu.  Vhodnou formou by bylo i  začlenění přednášek z  oboru 

hospodářské kriminali ty z  hlediska blízké příbuznosti  tohoto oboru  

a problematik různých forem kvalifikovaných právních vztahů.  

Závěrem této práce je moţno konstatovat,  ţe současný stav právní 

výchovy je řešením pouze okrajovým  a vzdělávací insti tuce se touto 

záleţitostí  pří l iš  nezabývají .  Metodika  v podobě rámcových 

vzdělávacích programů přenáší  tuto oblast  na jednotlivá školská 

zařízení,  která j i  musí řešit  ve své kompetenci.  Výsledkem, ke kterému 

tak přispívá nekoncepční  řešení ze strany ústředního orgánu, kterým je 

Ministerstvo škols tví  mládeţe  a tělovýchovy ČR, je značná 

nejednotnost  vzdělávání  a výchovy  v  rámci vzdělávacího systému 

v České republice .  Protoţe tedy neexistuje jednotná koncepce 

vzdělávání  a výchovy,  dochází  k situaci ,  ţe právní výchova, zřejmě 

z důvodu vysokých odborných nároků na osobu pedagoga, není součástí  

výchovně vzdělávacího procesu. Z  tohoto stavu pak pramení  nízká 

úroveň právního vědomí.  

Z pohledu sociální  pedagogiky je třeba význam právní výchovy 

spatřovat zejména ve smyslu preventivního působení na jedince,  

v našem případě dítě,  tak,  aby při  dosaţení plnoletosti  byl  vybaven 

takovými teoretickými  a zejména praktickými zkušenostmi 

z jednotlivých právních oborů, za jej ichţ přispění bude schopen  v co 

nejširší  míře eliminovat působení negativních společenských jevů  

a vznik si tuací ,  které jej  mohou na dlouhou dobu společensky 

znevýhodnit .  
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Resumé 

 

 Tato práce je zaměřena na současný stav právní výchovy  

v základním  a středním školství ,  metody její  realizace a stav znalostí  

a zkušeností  z  oblasti  práva. Práce je rozdělena do šesti  kapitol  

obsahujících vymezení řešené problematiky, základních pojmů  a jej ich 

vztahů, teoretické poznatky z  oblasti  právní výchovy doplněné  o  údaje 

získané průzkumem u ţáků středních škol  a celkový obraz  o stavu 

právní výchovy  v českém školství .  

První kapitola je věnována vysvětlení  pojmu právní vědomí. Je 

zdůrazněna potřeba jeho zv yšování u celé populace,  zejména však u dětí  

v době před dosaţením osmnáctého  roku věku,  kdy t i to  jedinci dosahují  

plnoletosti  a získávají  schopnost vstupovat do právních vztahů bez 

předchozí teoretické i  praktické přípravy,  čímţ se mohou stát  do určité 

míry ovlivnitelnými ze strany dalších osob. Tato problematika je 

doplněna  o konkrétní  příklady.  

Druhá kapitola řeš í  otázku právní výchovy,  vysvětluje pojem 

právní výchovy, zabývá se obdobím, kdy je třeba začít  s  právní 

výchovou dítěte  a prostředím, ve kterém  by měla být tato výchova 

realizována. Předmětem této kapitoly je dále vztah právní  a mravní 

výchovy, formy působení jednotlivých typů výchovy, opět doplněné  

o konkrétní  případy.  

Kapitola třetí  je  zaměřena na realizaci  vzdělávacího procesu  

v základním  a st ředním vzdělávání  v souladu s  právními normami  

a dalšími  dokumenty,  rámcovými  a  školními vzdělávacími programy  

a dlouhodobými záměry vzdělávání.  Vysvětluje cíle vzdělávání,  klíčové 

kompetence a jej ich obsah. Dále je provedeno zhodnocení obsahu 

rámcových vzdělávacích programů pro vybrané obory vzdělávání  

z hlediska podílu společenskovědního vzdělávání na celkovém obsahu 

vzdělávání.  

Čtvrtá kapitola je  zaměřena na projekty zaměřené na právní  

výchovu. Obsahem jsou projekty realizované či  připravované ústředními  

orgány státní  správy, tedy Ministerstvem školství ,  mládeţe  
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a tělovýchovy ČR, Ministerstvem spravedlnosti  ČR, Ministerstvem 

vnitra ČR, resp.  Policie ČR,  a projekty realizované nestátními 

neziskovými organizacemi.  Tato kapitola obsahuje i  reakce zástupců 

škol na projektech participujících.  

Pátá kapitola je částí  zaměřenou na praxi,  jej ímţ hlavním bodem 

bylo provedení šet ření  mezi studenty třetích ročníků oborů maturitních  

a učebních  v regionu Náchod. Tento průzkum byl rozdělen na část 

zaměřenou na zjištění skutečného stavu realizace právní výchovy ve 

školách, dále na část  zaměřenou na  zjištění obsahu právní výchovy 

a obsahem třetí  část i  bylo zjištění metod pouţívaných  v rámci právní 

výchovy  a ověření  konkrétních znalostí  studentů. Kapitola rovněţ 

obsahuje rozbor a vyhodnocení dotazníku a odkaz na výzkum provedený 

pracovníky Insti tutu pro kriminologii  a sociální  prevenci  opět  

s  odkazem na preferenci právní  a etické výchovy ve školách.  

Poslední,  šestá,  kapitola obsahuje návrhy moţných řešení,  jak 

začlenit  a realizovat  právní výchovu ve výchovně vzdělávacím procesu  

po stránce teoretické i  praktické.  
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Anotace 

 

 Práce je věnována tématu „Právní výchova  v systému základního  

a středního školství“.  Jejím obsahem je vysvětlení pojmů,  které mají  

vztah k problematice právní výchovy, zhodnocení obsahu legislativy,  

charakterist ika projektů  zaměřených na právní výchovu.  

Součástí  práce je formou dotazníku provedené šetření mezi ţáky 

třetích ročníků zaměřené  na současný s tav právní výchovy ve školách,  

obsah právní výchovy  a jej í  metody, konkrétní  znalost i  studentů z  oboru 

práva.  

 

Klíčová slova  

 

Právo, právní výchova, právní vědomí, mravní výchova, rámcový 

vzdělávací program, školní vzdělávací program, projekt,  

společenskovědní vzdělávání,  prevence, dotazník  

 

Annotation 

 

 The work is dedicated to the topic „Law education in syst em of 

primary and secondary schools“.  The contents  of work is explanation of 

conceptions which refers to law education, valuation of contents  

legislature,  characteri sation project  directed to law education.  

 Part  of work is inquiry into contemporary conditions of law 

education at  schools,  contents of law education and i ts  methods, 

student´s knowledge in law fields.  The inquiry is  done in form of 

questionnare among students in  year  t hree.  

 

Keywords 

 

Law, law education, law knowledge, ethical  education,  general 

education system, school education system, project ,  social  knowledge 

in education, prevention, questionnare  

 



60 
 

Literatura a prameny 

 

1. zákon č. 561/2004 Sb., o předškolním, základním, středním, vyšším odborném 

a jiném vzdělávání (školský zákon), v platném znění 

2. Benátčanová, P., Jahelka, J. Neznalost zákona neomlouvá, Průvodce džunglí zákonů. 

1. vyd. Praha: Motto, 2003, ISBN 80-7246-168-0 

3. Eichler, B., et. al. Základy státoprávní teorie, ekonomie a ekonomiky, neformální 

logiky. 4., uprav. vyd. Praha: Fortuna, 2007, ISBN 978-80-7373-004-8 

4. El-Dunia, J., Veverka, V. Právní výchova mládeže. 1. vyd. Praha: Horizont, 1988 

5. Havlíček, L. Problematika výuky práva a výchovy k právnímu vědomí. In Výchova 

k právu, Sborník z vědecké konference – Brno, 24. května 1994. 1. vyd. Brno: 

Masarykova univerzita, 1994, ISBN 80-210-1050-9 

6. Houbová, D. Právní výchova a formování vztahu k právu. In Výchova k právu, 

Sborník z vědecké konference – Brno, 24. května 1994. 1. vyd. Brno: Masarykova 

univerzita, 1994, ISBN 80-210-1050-9 

7. Kraus, B. Základy sociální pedagogiky. 1. vyd. Praha: Portál, 2008,  

ISBN 978-80-7367-383-3 

8. Ministerstvo školství, mládeţe a tělovýchovy, Národní program rozvoje vzdělávání 

v České republice, Bílá kniha. Praha: Ústav pro informace ve vzdělávání – 

nakladatelství Tauris, 2001, ISBN 80-211-0372-8 

9. Průcha, J. Moderní pedagogika. 2., přeprac. a aktualiz. vyd. Praha: Portál, 2002,  

ISBN 80-7178-631-4 

10. Průcha, J., et. al. Pedagogický slovník. 4., aktualiz. vyd. Praha: Portál, 2003,  

ISBN 80-7178-772-8 

11. ŘEHOŘ A., Metodické pokyny pro zpracování bakalářské práce. Brno: Institut 

mezioborových studií Brno, 2009 

12. Šíma, A., Suk, M. Základy práva pro střední a vyšší odborné školy. 1. vyd. Praha:  

C. H. Beck, 1997, ISBN 80-7179-098-2 

13. Večerka, K., et. al. Občané o kriminalitě a prevenci. Praha: Institut pro kriminologii 

a sociální prevenci, 2007, ISBN 978-80-7338-057-1, 

http://www.ok.cz/iksp/docs/332.pdf, 15.3.2010 

14. http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/bezpecnost/dobrapraxe/index.html#deti, 

15.3.2010 

http://www.ok.cz/iksp/docs/332.pdf
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/bezpecnost/dobrapraxe/index.html#deti


61 
 

15. http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/bezpecnost/dobrapraxe/index.html#podvody, 

15.3.2010 

16. http://portal.justice.cz/Justice2/ms/ms.aspx?o=23&j=33&k=4709&d=278952, 

10.4.2010 

17. http://zpd.nuov.cz/RVP/ML/RVP%202641M01%20Elektrotechnika.pdf, 15.3.2010 

18. http://zpd.nuov.cz/RVP/ML/RVP%204144M01%20Zahradnictvi.pdf, 15.3.2010 

19. http://zpd.nuov.cz/RVP/ML/RVP%203647M01%20Stavebnictvi.pdf, 15.3.2010 

20. http://zpd.nuov.cz/RVP/ML/RVP%206843M01%20Verejnospravni%20cinnost.pdf, 

15.3.2010 

21. http://zpd.nuov.cz/RVP/ML/RVP%207842M01%20Technicke%20lyceum.pdf, 

15.3.2010 

22. http://zpd.nuov.cz/uvod2.htm, 15.3.2010 

23. http://zpd.nuov.cz/RVP/H/RVP%202352H01%20Nastrojar.pdf, 15.3.2010 

24. http://zpd.nuov.cz/RVP/H/RVP%202956H01%20Reznik%20uzenar.pdf, 15.3.2010 

25. http://zpd.nuov.cz/RVP/H/RVP%203667H01%20Zednik.pdf, 15.3.2010 

26. http://zpd.nuov.cz/RVP/H/RVP%204151H01%20Zemedelec%20farmar.pdf, 

15.3.2010 

27. http://zpd.nuov.cz/RVP/H/RVP%206651H01%20Prodavac.pdf, 15.3.2010 

28. http://www.kr-kralovehradecky.cz/assets/DZ_KHK_2008-2009_1.pdf, 15.3.2010 

29. http://www.obcanskeporadny.cz/content/view/221/44/, 15.3.2010 

30. http://www.obcanskeporadny.cz/content/blogcategory/20/44/, 15.3.2010 

31. http://www.obcanskeporadny.cz/images/stories/dokumenty/03_pr/brozury/brozura_

uvod_do_pravniho_systemu_cr.pdf, 15.3.2010 

32. http://www.obcanskeporadny.cz/images/stories/dokumenty/03_pr/brozury/brozura_

pracovni_pravo.pdf, 15.3.2010 

33. http://www.obcanskeporadny.cz/images/stories/dokumenty/03_pr/brozury/brozura_

pravo_a_majetek_ochrana_spotrebitele.pdf, 15.3.2010 

34. http://www.obcanskeporadny.cz/images/stories/dokumenty/03_pr/brozury/brozura_s

ocialni_zabezpeceni.pdf, 15.3.2010 

35. http://www.obcanskeporadny.cz/images/stories/dokumenty/03_pr/brozury/brozura_t

restni_pravo_a_prestupky.pdf, 15.3.2010 

36. http://www.obcanskeporadny.cz/images/stories/dokumenty/03_pr/brozury/brozura_

bydleni_a_rodinne_pravo.pdf, 15.3.2010 

37. http://www.partnersczech.cz/p_street.htm, 15.3.2010 

http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/bezpecnost/dobrapraxe/index.html#podvody
http://portal.justice.cz/Justice2/ms/ms.aspx?o=23&j=33&k=4709&d=278952
http://zpd.nuov.cz/RVP/ML/RVP%202641M01%20Elektrotechnika.pdf
http://zpd.nuov.cz/RVP/ML/RVP%204144M01%20Zahradnictvi.pdf
http://zpd.nuov.cz/RVP/ML/RVP%203647M01%20Stavebnictvi.pdf
http://zpd.nuov.cz/RVP/ML/RVP%206843M01%20Verejnospravni%20cinnost.pdf
http://zpd.nuov.cz/RVP/ML/RVP%207842M01%20Technicke%20lyceum.pdf
http://zpd.nuov.cz/uvod2.htm
http://zpd.nuov.cz/RVP/H/RVP%202352H01%20Nastrojar.pdf
http://zpd.nuov.cz/RVP/H/RVP%202956H01%20Reznik%20uzenar.pdf
http://zpd.nuov.cz/RVP/H/RVP%203667H01%20Zednik.pdf
http://zpd.nuov.cz/RVP/H/RVP%204151H01%20Zemedelec%20farmar.pdf
http://zpd.nuov.cz/RVP/H/RVP%206651H01%20Prodavac.pdf
http://www.kr-kralovehradecky.cz/assets/DZ_KHK_2008-2009_1.pdf
http://www.obcanskeporadny.cz/content/view/221/44/
http://www.obcanskeporadny.cz/content/blogcategory/20/44/
http://www.obcanskeporadny.cz/images/stories/dokumenty/03_pr/brozury/brozura_uvod_do_pravniho_systemu_cr.pdf
http://www.obcanskeporadny.cz/images/stories/dokumenty/03_pr/brozury/brozura_uvod_do_pravniho_systemu_cr.pdf
http://www.obcanskeporadny.cz/images/stories/dokumenty/03_pr/brozury/brozura_pracovni_pravo.pdf
http://www.obcanskeporadny.cz/images/stories/dokumenty/03_pr/brozury/brozura_pracovni_pravo.pdf
http://www.obcanskeporadny.cz/images/stories/dokumenty/03_pr/brozury/brozura_pravo_a_majetek_ochrana_spotrebitele.pdf
http://www.obcanskeporadny.cz/images/stories/dokumenty/03_pr/brozury/brozura_pravo_a_majetek_ochrana_spotrebitele.pdf
http://www.obcanskeporadny.cz/images/stories/dokumenty/03_pr/brozury/brozura_socialni_zabezpeceni.pdf
http://www.obcanskeporadny.cz/images/stories/dokumenty/03_pr/brozury/brozura_socialni_zabezpeceni.pdf
http://www.obcanskeporadny.cz/images/stories/dokumenty/03_pr/brozury/brozura_trestni_pravo_a_prestupky.pdf
http://www.obcanskeporadny.cz/images/stories/dokumenty/03_pr/brozury/brozura_trestni_pravo_a_prestupky.pdf
http://www.obcanskeporadny.cz/images/stories/dokumenty/03_pr/brozury/brozura_bydleni_a_rodinne_pravo.pdf
http://www.obcanskeporadny.cz/images/stories/dokumenty/03_pr/brozury/brozura_bydleni_a_rodinne_pravo.pdf
http://www.partnersczech.cz/p_street.htm


62 
 

38. http://www.partnersczech.cz/soubory/pravo_lekce.pdf, 15.3.2010 

39. http://www.partnersczech.cz/soubory/info_pravo.pdf, 15.3.2010 

40. http://www.policie.cz/clanek/ajaxuv-zapisnik-242170.aspx, 15.3.2010 

41. http://www.policie.cz/clanek/akce-a-projekty-ucime-se-s-policii.aspx, 15.3.2010 

42. http://www.policie.cz/clanek/kapka-prevence.aspx, 15.3.2010 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

http://www.partnersczech.cz/soubory/pravo_lekce.pdf
http://www.partnersczech.cz/soubory/info_pravo.pdf
http://www.policie.cz/clanek/ajaxuv-zapisnik-242170.aspx
http://www.policie.cz/clanek/akce-a-projekty-ucime-se-s-policii.aspx
http://www.policie.cz/clanek/kapka-prevence.aspx


63 
 

Přílohy 
 
Příloha č.  1  Dotazník  

Příloha č.  2  Informační  leták „Nestaň se bílým koněm“  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



64 
 

Příloha č. 1 

 

D O T A Z N Í K 

 
 

Váţené studentky, váţení studenti, 

 

 dovoluji si Vás oslovit se ţádostí o zodpovězení několika otázek zaměřených na 

právní výchovu realizovanou v rámci výchovně vzdělávacího procesu ve školách a 

v rodině a na přípravu na ţivot ve smyslu občanských kompetencí. 

 

Podnětem k řešení problematiky právního vědomí u dětí a zejména mládeţe 

v době dosaţení zletilosti byl řadu let trvající problém spočívající v nízké úrovni 

právního vědomí mládeţe, s ní spojené snadné ovlivnitelnosti jedince dalšími osobami, 

podnikatelskými subjekty i státními institucemi a v důsledku toho pouze malé moţnosti 

uplatňování svých občanských práv. Tento stav se projevuje zejména v případě 

uzavírání různých smluv (úvěrové smlouvy, smlouvy o převodu obchodních podílů ve 

firmách apod.), uplatnění práva na náhradu způsobené škody, uplatnění na trhu práce 

apod. Dotazník je zaměřen zejména na oblasti práva a ekonomiky a jejich vzájemnou 

provázanost vzhledem k tomu, ţe právě tyto dvě oblasti jsou v praxi zdrojem mnoha 

problémů. 

  

Tento dotazník byl připraven jako součást bakalářské práce a jeho smyslem je 

provést průzkum mezi studenty třetích ročníků středních škol se zaměřením na úroveň 

jejich právního vědomí a jejich pohled na právní výchovu ve smyslu její kvality a 

kvantity. 

 

Vyplnění dotazníku Vám zabere přibliţně 30 minut. Chci Vás poţádat, abyste se 

při vyplňování dotazníku zamysleli nad skutečným stavem vzdělávání v oblasti práva, 

resp. právní výchovou, a dotazník vyplnili v souladu s Vašimi názory. 

 

Zároveň Vám chci poděkovat za čas, který vyplnění dotazníku věnujete, a věřím, 

ţe odpovědi na otázky budou přínosem nejen pro hodnocení z pohledu hodnotitele, ale 

pomohou i Vám zamyslet se nad úrovní Vašeho právního vědomí a připravit se na 

plnohodnotný občanský ţivot. 

 

 

Základní údaje  

 

Pohlaví:      muţ         ţena   

 

Obor studia:  s maturitou   s výučním listem    

   

Rodina:    úplná    neúplná 

    

Bydliště podle počtu obyvatel:   obec do 500   500 aţ 1000 

        1000 aţ 10000   více neţ 10000 
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1) Je, resp. do současné doby bylo, součástí výuky na škole, kterou navštěvujete, 

i právo?              ANO  NE 

 

2) V rámci jakých předmětů je/byla výuka realizována?  

 

3) S jakými obory práva (jakými právními odvětvími) jste byl/a v rámci výuky 

seznámen/a?  

 

4) Jakou literaturu vyuţíváte pro studium práva?  

 

5) Kdo se ve Vaší škole na výuce směřované do oblasti práva podílí?  

 

 pedagogové 

 právníci, advokáti 

 policisté 

 soudci 

 státní zástupci 

 pracovníci různých úřadů (kterých?)  

 jiné osoby (které?)  

 

6) Uskutečňuje se ve škole, kterou navštěvujete, vzdělávání v oblasti práva i jinými 

formami neţ výukou (např. přednášky, besedy, návštěvy úřadů apod.)? Pokud ano, 

stručně tyto formy popište.  

 

7) Jak často probíhá výuka v oblasti práva?  

 

8) Jak často se uskutečňují jiné formy vzdělávání v oblasti práva (viz otázka č. 6)?  

 

9) Je pro Vás vzdělávání v oblasti práva realizované školou dostačující z těchto 

hledisek? 

obsah    ANO   NE 

kvalita    ANO   NE 

kvantita    ANO   NE 

 

 

10) Byla součástí výuky i praktická příprava spočívající v řešení těchto problematik 

(zaškrtněte)? 

 

 náleţitosti kupní smlouvy,  včetně znění konkrétní smlouvy 

 náleţitosti úvěrové smlouvy,  včetně znění konkrétní smlouvy a  obchodních 

podmínek 

 náleţitosti pracovní smlouvy 

 náleţitosti nájemní smlouvy (byt či jiná nemovitost) 

 otázky uzavření manţelství  a rozvodu 

 předmanţelská smlouva 

 jiné problematiky (uveďte které)  

 

Byl vysvětlení jednotlivých výše označených bodů věnován dostatečný prostor?

            ANO  NE 
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11) U kterých oblastí uvedených v otázce č. 10 byste preferoval/a podrobnější 

vysvětlení?  

 

12) Co postrádáte ve vzdělávání v oblasti práva (např. konkrétní právní odvětví, 

náleţitosti konkrétních listin či problematik – viz otázka č. 10, metody vzdělávání 

apod.)? 

  

13) Jsou pouţívány metody výuky zaloţené na aplikaci práva do praxe? 

 

 Rozbor konkrétních modelových příkladů    ANO  NE 

 Praktická cvičení spočívající ve vytvoření modelové ţivotní situace a jejím 

zhodnocení z různých pohledů (ekonomická situace, náklady domácnosti, 

schopnost splácet půjčky apod.)      ANO  NE 

 Rozbor smluvních podmínek bankovních i nebankovních poskytovatelů 

půjček, jejich zhodnocení z hlediska úrokových sazeb a dalších hledisek, 

poukázání na problematické oblasti smluvních podmínek    

           ANO  NE 

 Seznámení se skutečnými kauzami a jejich rozbor  ANO  NE 

 Praktická cvičení spočívající v uzavírání smluv (smlouvy pracovní, úvěrové, 

kupní a další), jejich zhodnocení z hlediska náleţitostí a důsledků 

vyplývajících z nedostatků smluv     ANO  NE 

.  

14) Jsou pouţívány i jiné metody (praktické i teoretické)? Pokud ano, alespoň jednu 

stručně popište. 

 

15) Existuje řada základních (obecných) pravidel, kterými je třeba se řídit při sjednávání 

smluv, před jejich podpisem, při jednání s protistranou apod. Byl/a jste s některými 

seznámen/a  

 

v průběhu vzdělávacího procesu       ANO  NE,  

nebo ve Vaší rodině?        ANO  NE  

 

Alespoň dvě stručně uveďte: 

 

16) Řešíte společně s rodiči otázky a problémy z pohledu práva (osobní či např. 

prezentované médii, vlastní zkušenost rodičů s řešením právních záleţitostí apod.)? 

            ANO  NE  

 

17) Mají Vaši rodiče či někdo z blízkých příbuzných právní vzdělání?    

            ANO  NE 
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Příloha č. 2  

 

 

 


