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Hodnoc ený parametr Váha Hodnoc ení

1 Aktuálnost a náročnost tématu 10 b

2 Z pracování tématu ve vztahu k rozsahu práce 10 a

3 P řís tup ke konzultacím 15

4 S amostatnost při zpracování 10

5 F ormulace cílů a hypotéz práce 15 a

6 S plnění cíle práce a ověření hypotéz 20 a

7 Metodologická kvalita postupu 20 a

8 S truktura a logika textu 25 a

9 Úroveň teoretické části práce 25 a

10 Adekvátnos t použitých zdrojů 15 a

11 P ráce se zdroji v textu 25 a

12 Úroveň analytické části práce 25 a

13 Úroveň projektové části práce 25

14 Využitelnost navrhovaných řeš ení 15

15 Inovativnost a kreativita zpracování 15 b

16 J azyková úroveň práce 10 a

17 F ormální úroveň práce 10 a

C elkové hodnoc ení  1,15 A  
 

 
 
Připomínky a hodnocení práce: 
Téma práce je pro autorku jistě důležité a zajímavé, ale uvítala bych zejména 
v závěrech přesah do prožívání volného času obecně. Tato připomínka úroveň výborné 
práce nesnižuje. Problém k řešení i cíl práce jsou definovány srozumitelně, teoretická 
část odpovídá zadání. Jako užitečné (i když pracnější) se ukázalo testování platnosti 
hypotéz na třech případech. Práce se vyznačuje věcností a kultivovaným jazykem. 
 



Otázky k obhajobě:  
1) Je bezpodmínečně nutné spojovat v logu název lázní s názvem partnera? V čem 

je podstata „partnerství“ u Žlutých lázní? Mohou existovat i jiné formy 
prezentace partnerství? 

2) Našla jste v odborných publikacích dostatek informací z oblasti marketingu 
„volnočasových“ aktivit pro teoretickou i praktickou část práce? 

 
 
 
 
Ve Zlíně  dne  12. 5. 2010. 
 
 
       Magda Gregarová 
 ..............................................................................  
 Podpis hodnotitele práce 

 
 
 
 
Hodnocení odpovídá stupnici ECTS:  
A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01 


