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	Téma diplomové práce:
	Analýza internetových vyhledávačů metodami formální konceptuální analýzy


Hodnocení práce:
· úplnost vypracování, aktuálnost a obtížnost řešeného úkolu

Předložená diplomová práce se zabývá popisem formální konceptuální analýzy aplikované na internetové vyhledávače, což je téma velmi aktuální a obtížnost řešení velmi vysoká, vzhledem k progresivitě růstu a potřeby popisovaných technologií.
· způsob a úroveň pojetí řešeného úkolu,
Celkově má práce kompilační charakter a je více zaměřena na teoretickou podstatu formální konceptuální analýzy, než na vlastní řešení internetové aplikace, která ovšem v zadání není. Diplomant splnil zadání ve všech bodech, nicméně na různé úrovni.
· úroveň zpracování tématu, přínos diplomanta,
Celkově je téma zpracováno velmi dobře, u teoreticky laděné části nechybí příklady, aby se zabránilo pouze matematickému a popisnému pohledu. Práci hodnotím jako přínosnou, vzhledem k menšímu množství popisované problematiky v mateřském jazyce. Celkově mohla být práce rozšířena o další různé druhy vyhledávačů, které metodiky využívají, případně jejich srovnání.
· formální náležitosti práce, chyby a omyly v technické zprávě,
Po formální stránce je práce v pořádku. V práci se nachází malé množství překlepů, s úsměvem je možné přejít i citace typu DOPLNIT, tady zkusím zjistit rok, které na stranu druhou by neměly po kontrole před tiskem v práci vůbec být. Logicky jsou kapitoly členěny dle bodů v zadání, ale v některých případech mohlo být rozložení lepší (kapitola o Yippy obsahuje teoretickou část o konceptuální shlukové technice, kapitola o dataminingu, která je dost povrchní). V závěru diplomant omezuje využití FCA na malé počty záznamů, ostatní poznatky lze vyčíst v rámci jednotlivých podkapitol o internetových prohlížečích, obecný závěr však chybí.
· dotazy k obhajobě.
V dnešní době je velmi skloňovaná otázka plagiátorství. Lze v práci popisované metody nasadit úspěšně nasadit i pro odhalení opsaných textů, třeba modulově v rámci google?
· v závěru zhodnoťte  celkově  předloženou diplomovou práci a  klasifikujte dle klasifikační stupnice uvedené v závěru tohoto formuláře.
Celkově práci hodnotím velmi dobře a doporučuji práci k obhajobě.
	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Datum

2.6.2010




    Podpis oponenta diplomové práce







[image: image1.png]