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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce je zaměřena na téma canisterapie. Jedná se o speciálně pedagogickou terapii, která je v posledních letech velmi oblíbena. Autorka se však zaměřuje na její méně popisované využití ve skupině žáků se speciálními vzdělávacími potřebami. 
V teoretické části autorka stručně charakterizuje canisterapii z pohledu cílů a realizace. Za důležité považuji vymezení jednotlivých forem canisterapie (viz kapitola 1.6). Vzhledem k tématu práce autorka vysvětluje termín „žáci se speciálními vzdělávacími potřebami“. Uvítala bych využití více odborných zdrojů. Kladně hodnotím kapitoly 2.2. a 2.3 týkající se specifik práce s těmito žáky, uvítala bych však více prostoru věnovanému této části.  Za kompenzaci této slabé stránky práce považuji poslední kapitolu teoretické části, ve které autorka popisuje jednotlivé aktivity, jež lze v rámci skupiny žáků se speciálními vzdělávacími potřebami v průběhu canisterapie využít. Kapitola je z didaktického hlediska přehledně rozčleněna dle oblastí, které jsou v rámci aktivit rozvíjeny. Z formálního hlediska postrádám uvedení zákona č. 561/2004, Sb. v seznamu literatury a spatřuji drobné nesrovnalosti v odkazech na citovanou literaturu. I přes tyto výtky považuji teoretickou část za zajímavý zdroj praktických informací. 
V praktické části navazuje autorka výzkumem s cílem „zmapovat využití canisterapie při rozvoji jednotlivých schopností a dovedností žáků se speciálními vzdělávacími potřebami“ (s. 24). Ve výzkumných otázkách autorka definuje konkrétní oblasti, na které se při výzkumu zaměřila. K realizaci výzkumu zvolila autorka vhodně kvalitativní design za použití metody pozorování a analýzy dokumentů. Autorka si uvědomuje subjektivnost získaných dat, což dokazuje úmyslem rozšířit metody výzkumu o polostrukturovaný rozhovor se speciální pedagožkou pracující s dětmi. Tuto část se jí však z technických důvodů nepovedlo realizovat. I přesto oceňuji angažovanost autorky při realizaci výzkumu, který probíhal dva měsíce u čtyř respondentů s kombinovaným postižením účastnících se hodin canisterapie. Autorka podává podrobnou charakteristiku výzkumného souboru. Získaná data precizně zpracovala dle výzkumných otázek a opatřila shrnutím, které zvyšuje přehlednost výsledků.
Práci hodnotím jako velmi dobrou a doporučuji k obhajobě. 

 

	Otázky k obhajobě:

V čem spatřujete přínos Vašeho výzkumu pro praxi?
Čím je specifická canisterapeutická práce ve skupině pro canisterapeuta?
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