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Rozbor hospodaření firmy XY, s. r. o. pomocí nástrojů finanční analýzy
	Kritéria hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	F

5

	1
	Náročnosti tématu práce
	X
	     
	     
	     
	     
	     

	2
	Splnění cílů práce
	X
	     
	     
	     
	     
	     

	3
	Teoretické části práce
	X
	     
	     
	     
	     
	     

	4
	Praktické části práce
(analytická část a doporučení)
	     
	X
	     
	     
	     
	     

	5
	Formální úrovně práce
	X
	     
	     
	     
	     
	     


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

	Úvodem je třeba ocenit aktuálnost bakalářské práce v současném období globální hospodářské recese, která významně zasáhla i (dominantně exportní) ekonomiku České republiky. Jako analytik, auditor a soudní znalec v oboru oceňování podniků řeším úkoly finanční analýzy velmi často. Studentka podle mého názoru zaměření a cíl práce vyčerpala a splnila. Práce je členěna přehledně a logicky, je psána zajímavým, čtivým jazykem bez zásadních gramatických nedostatků a studentka pracovala s dostatečným množstvím zdrojů. V teoretické části vyčerpávajícím způsobem a úplně uvedla všechny základní východiska a ukazatele finanční analýzy. Věnovala se správně jak jednotlivým ukazatelům, tak uvedla i používané syntetické ukazatele, vč. stále více používané metody EVA. V praktické části jsou dostatečně vypovídajícím způsobem uvedeny komentáře k jednotlivým výsledkům. Podle zpracované finanční analýzy má hodnocený podnik vážné problémy s obrátkou a vysokým stavem zásob. Do této oblasti směřuje i, bohužel ale jen jediné, doporučení studentky. Zde respektuji, že se jedná o její první takovouto studii a není zde více praktických zkušeností. Neboť podle analýzy má firma i další dílčí problémy, do kterých by mohlo jít doporučení, a to disproporce mezi osobními náklady a dosahovanými tržbami a v obrátce a kvalitě pohledávek. Diskutabilní je pak v závěru uvedení nesprávnosti účtování o bonusech, a to v celém jejich kontextu ve vazbě na ust. § 7 odst. 2 zákona o účetnictví a jejich charakteristice z pohledu zákona o DPH. Toto ale nesnižuje jinak vysokou hodnotu a úroveň zpracované bakalářské práce.

Doplňující otázky k obhajobě bych měl dvě:

1. Pro zpracování finanční analýzy jsou důležité vstupní informace. Správně je uvedeno, že jsou jimi informace z účetních závěrek. Kde lze tyto informace získat?

2. Zpracovaná práce respektuje zadání, tj. používá správně metody technické finanční analýzy, a v oblasti syntetických ukazatelů pracuje studentka s bankrotními modely. Jaký jiný model lze použít?



Návrh na klasifikaci bakalářské práce:A
Ve Zlíně dne: 24.5.2010

podpis  FORMDROPDOWN 
 BP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F-nedostatečně
	
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (F), se doporučuje přítomnost příslušného hodnotitele.

Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

	Stupeň ECTS
	Slovní vyjádření
	Číselné vyjádření

	A
	výborně
	1

	B
	velmi dobře
	1,5

	C
	dobře
	2

	D
	uspokojivě
	2,5

	E
	dostatečně
	3

	F
	nedostatečně
	-


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce

Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část a doporučení)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro doporučení. Dále se hodnotí úroveň doporučení ve vazbě na řešenou problematiku.

Kritérium 5. Hodnocení formální úrovně práce

Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.

