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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	X
	
	

	Praktické zkušenosti
	
	X
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	X
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	X
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu

	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	X
	
	
	

	Samostatnost při zpracování
	X
	
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	X
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	X
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	X
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	X
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	X
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	X
	
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	X
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	X
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	X
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	X
	
	
	


Posudek vedoucího diplomové práce:

Autorka předkládá svoji diplomovou práci v nebývalém rozsahu, což samo o sobě svědčí o celkovém a zodpovědném přístupu k samotnému zadání. V teoretické části rozebírá lokalitu a její celkovou dostupnost včetně předpokládané návštěvnosti nově vytvořeného víceúčelového sálu propojeného s renovovaným divadlem. Nemám připomínek ke zpracování, především co se týče šíře zadání a samotného výtvarného zpracování, včetně působivých kresebných skizz. Rovněž tak respektuji subjektivní názory autorky, její představa o funkčním propojení obou částí zámeckého severního křídla je logická a plně funkční, což dokladuje v bohatě zpracované výkresové dokumentaci. Všechny detaily předložené ve schématech mají jednoznačně určený záměr a souvisí s celkovou funkcí daného prostoru. Byl bych rád, kdyby z předložené dokumentace vznikla u zadavatele, tj. NZM, širší diskuse spolu s památkovým ústavem a s potenciálními investory o co nejdříve možném realizačním záměru.
Návrh klasifikace  
............A - výborně..................................
V(e) .....Praze.................................   dne ...........12.6.2010...........................

 ......akad. arch Karel Lapka………… 
 podpis vedoucího práce 

	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně


