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Téma, zaměření práce a cíl práce:


Již samotný název bakalářské práce slibuje téma netradiční, neboť funkce „osobního strážce“ je ojedinělá a nevšední. Autora k volbě tématu vedl fakt, že má dlouholetou zkušenost z  práce osobního ochránce. Cílem bakalářské práce je rozbor profesního vzdělávání – výcviku osobních strážců a analýzy jeho působení.
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod:

Bakalářská práce studenta je  strukturována přehledně do pěti kapitol. Nelze však hovořit o vyváženosti, neboť první čtyři kapitoly včetně úvodu jsou stejně obsáhlé, jako čuïstě odborně zaměřená pátá kapitola s názvem „Výcvik osobních ochránců“. Z tohoto rozdělení lze usuzovat, že pro autora je praktická část stěžejní. Rovněž lze mít výhrady k pořadí umístění jednotlivých kapitol. Výchozí kapitolou by měla kapitola s názvem „Osobní ochránce“ a od té bys e pak odrážely další z kapitol. Atentát můžeme považovat za krajní a výjimečnou formu napadení veřejných osob a další výčet možných ohrožení by mohl být zajímavý. V závěru lze vysledovat metody zpracování bakalářské práce, tj. studium a analýza dostupných materiálů a vlastní zkušenosti z praxe autora. V úvodu autor hovoří o tom, že osobní ochránce musí být především dobrým psychologem, v praktické kapitole tak logicky postrádám uvedení sociálně psychologického výcviku případně nácvik modelových situací.
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, vlastní přínos, přínos pro rozvoj oboru sociální pedagogika:


Po prostudování bakalářské práce je možno hovořit o slušné odborné úrovni. Vzhledem k tomu, že se jedná o specifické zaměření, lze kladně hodnotit osobní zaujetí autora pro zpracovávanou problematiku, která z celého díla vyplývá. V závěru autor hovoří opět o nutnosti komunikace, klade důraz na morální předpoklady, které dle autora musí být vyvážené dovednostmi a fyzickými předpoklady získané rozsáhlým výcvikem.
Práce s literaturou:


V seznamu použité literatury autor uvedl 15 odkazů, které zahrnují i zákony, vyhlášky, nařízení vlády i sbírku interních předpisů. V prostudované literatuře postrádám pouze zastoupení titulů z oblasti psychologie osobnosti. Kladně lze hodnotit, že autor neopomněl čerpat ze současného Gutta Jarkovského – Ladislava Špačka a jeho znalostí etikety, která by se měla promítnout do všech profesí i běžného života.
 Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava:

Bakalářská práce je vypracována na 54 stranách. Po jazykové stránce dosahuje kvalitní úrovně, již v úvodu zaujme „zjemnění“ odborného tématu citace o rytířství i Příběh japonského mistra a jeho tří synů (str.15). Po stylistické stránce nejsou k práci výhrady. Odkazy autor řádně čísluje a uvádí je pod čarou. Rozsáhlá pátá kapitola (20 stran) nese pouze dva odkazy na zdroje, tady se lze domnívat, že autor čerpal z interních předpisů a materiálů.
Připomínky, otázky pro obhajobu: 


Drobné připomínky jsou uvedeny v částech oponentského posudku.
Vysvětlete rozdíl mezi pojmy morálka a mravnost.  
Hodnocení:
Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji  stupněm B –  velmi dobře.
V Brně 19. května 2010                                                         PhDr. Miloslav Jůzl
