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Téma, zaměření a cíl práce

Problematika prevence na základních školách, kterou se práce zabývá, je aktuální a z pohledu praxe ve školách velmi potřebná. Pro studovaný obor je to jedna z oblastí zájmu. Cíl studentka definovala takto: Teoreticky popsat a analyzovat preventivní aktivity a preventivní programy realizované na ZŠ. Součástí cíle je i dotazníkové šetření, za účelem zjištění názorů žáků ZŠ na školní preventivní strategie.  

Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod 

Struktura práce je přehledná a vychází z tématu práce. Připomínky lze mít ke kap. 2., kde je zbytečně moc místa věnováno legislativní úpravě a přepisování relevantních metodických pokynů. V podstatě celá kapitola je tvořena převzatými informacemi legislativními, nebo převzatými informacemi o činnostech jednotlivých subjektů. Není zde téměř nic originální. 

Vhodný je ale popis vybraných základních škol a preventivních aktivit, které zde byly realizovány.

V práci je celkově málo místa věnováno problematice prevence a preventivně výchovnému působení na žáky.

V kap. 4.2 Analýza a interpretace výsledků průzkumu sice autorka uvádí u některých výsledků drobnou interpretaci, ale uvítala bych, kdyby byla interpretace více rozvedena. 

Chvályhodné je také uvedení kapitoly 5. Využití sociální pedagogiky ve školní preventivní strategii, přestože v této kapitole v podstatě autorka jen používá převzaté informace.
Celkově lze říci, že metody, využité v práci, byly zvoleny správně.
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika

Odborná úroveň s výhradami odpovídá typu práce. V Úvodu si autorka stanovila za cíl popsat a analyzovat preventivní programy realizované na ZŠ, čemuž v práci nebyla věnována větší pozornost (jen popis preventivních aktivit na vybraných ZŠ – nikoliv analýza). V Závěru už se vrací pouze k cíli spočívajícím v popisu názorů žáků základních škol. 

Také opakování verifikace hypotéz na třech místech (kap. 4.3, Závěr, Resumé) je přinejmenším nestandardní.

V kap. 4.3 autorka uvádí doporučení pro praxi, které vychází z výsledků výzkumu. Doporučení jsou tedy opodstatněná. Výsledky dotazníkového šetření mohou být přínosné pro jednotlivé školy, takže zde je možné vidět přínos. 
Práce s literaturou

Studentka na použitou literaturu řádně odkazuje. Použitá literatura je k problematice relevantní. Množství literatury je průměrné, množství legislativních pramenů je naopak vyčerpávající.
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava

Vše dle požadavků.
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu

Jak by, dle Vašeho názoru a výsledků Vašeho šetření, měla vypadat ideální preventivní strategie na základní škole?
Hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm C – dobře.
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