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Hodnoceni prace:

Aktualnost prdce, obtiznost reSeného ukolu

Paralelni algoritmy a paralelni zpracovani neni zddnou novinkou, ale v soucasné dob¢ je rozdil, ze
vicejadroveé systémy jsou (cenove) dostupné 1 pro bézné uzivatele. Tedy 1 bézné aplikace mohou
tézit z vicejddrovych procesorii. Aby vSak programatofi psali vicevlaknové algoritmy, museji mit
znalosti problematiky, ale 1 nastroje, které jim umozni jednoduse a pfehledné psat takové algoritmy.

Zpuisob a uroven zpracovani reSeného ukolu
Teoreticka ¢ast DP obsahuje presptilis citaci a o to méné autorovy vlastni poznatky / mySlenky.
Ziejmé proto i nedostatecné cituje zdroje, namatkove:

- 2.2.2.4 Synchronizacni prosttedky v Pthreads — prakticky celé opsano z
http://www.fit.vutbr.cz/~lampa/papers/vlakna96.html - pfitom jsou citovany jen nékteré
vEty.

- 2.3.1 NUMA - opét prakticky ptevzaté z http://cs.wikipedia.org/wiki/Non-

Uniform Memory Access

- 2.3.3 Pocitacové clustery - citace wikipedia a necitovano:
http://cs.wikipedia.org/wiki/P0%C4%8D%C3%ADta%C4%8Dov%C3%BD_cluster —
viceméné opsano vse, ale v textu se to jevi, jakoby to byly autorovy mySlenky a citovany jen
nekteré véty.

Prakticka ¢ast DP — zdrojové texty — na objem jich moc neni, ale forma, komentate je na dobré
urovni.
Nedostatky:
- autor DP mohl rozvést, pro¢ napf. pro ,.Skalovatelny PPS* pro 10 miliond prvki je
sekvencni postup rychlejsi nez oba dva paralelni zapisy?
- Skoda, Ze nejsou dané aplikace pielozeny ke spusténi alespoii pro jednu platformu.
- neptilozené zdrojové texty OpenMP ani Intel TBB
- neni privodni dokumentace — jak ptelozit, seznam prerekvizit, odkud vzit potfebné
knihovny jakych verzi, apod.
- kratké README by o tad zlepSilo dojem nejen oponenta, ale napt. dal§iho studenta, ktery
by chtél na DP né¢jak navazat.
-V textu se uvadi casy pro sekvencni algoritmus, bohuzel zdrojovy kod neni ptilozen. Neni
tedy moZné porovnat zapis sekvencniho algoritmu s paralelnim a ovétit jejich efektivitu.

Formalni naleZitosti prace, chyby a omyly v technické zpravé
Zpracovani dokumentu odpovidé jak po strance formalni, tak i estetické strance. Jazykova stranka,
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jako jsou pieklepy, nesrozumitelné véty apod. je na velmi dobré urovni. Citace v diplomové praci
jsou zjevné Castéjsi, nez je v textu uvadeéno.

Dotazy k obhajobé
- jak je to s citacemi textl

- jak je to s citacemi obrazki? Evidentné jsou odnékud ptevzaté, ale neni jasné odkud
zkoumal jste pro€ je sekvencni postup rychlejsi nez oba dva paralelni zapisy 1 pro

demonstrace s velkym objemem dat? Neni chyba v algoritmu, pfipadné zkousel jste

optimalizovat paralelni algoritmy? Napf. u nasobeni matic se zbytecné nasobi i*HEIGHT a

1*WIDTH, coz mtize paralelni algoritmus znevyhodnit oproti sekvenénimu, ktery naopak
v DP nikde neni uveden.

Celkoveé zhodnoceni

Celkové hodnoceni prace:
Znamku uvede vedouci dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobie, C — dobie, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupent F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PredloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobfre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do pripominek a slovniho vyjadi‘eni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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