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Posudek oponenta diplomové prace

Autor diplomové préce: Be. David TRUCKA
Ndzev prace:  Lidska prava v ¢eské realité
Oponent prdace: prof. JUDr. Dalibor Jilek, CSc.

Téma, zaméreni a cil prdce

Téma diplomového spisu je §iroce exponovano. Je ho obtizné naplnit predpokladanym odbornym
obsahem v obvyklém rozsahu standardni diplomové prace. Jeho volbu poklidam za prvotni
akademickou chybu. Akademickému uvazovani nemiize chybét stiidmost a racionalni rozvaha. Téma
vnitiné predpoklada jeho nevyhnutelné zizeni. Pojmu a implementaci lidskych prav v CR diplomant
vénuje jedinou meritorni kapitolu. I ta je napsana elementarnim zptisobem, a sice bez hlubsiho
proniknuti k podstaté problematiky lidskych prav. Autor se totiz pridrzuje doktriny pfirozenych prav,
jiz podchycuji pisemnosti filosofické i pravné autoritativni dokumenty jako Listina.

V ostatnich ¢astech prace se diplomant zaméfuje na dil¢i aspekty prava na soukromi ¢i svobody
pohybu. Stru¢ny Gvod pravé vymezuje restriktivné pojaty cil prace v poslednim odstavei (s. 2):
.....prace se proto zabyva piedeviim zakladnim (toto pravo neni ani zékladni, ani nederogovatelné) a
v moderni spole¢nosti ¢asto zmiftovanym pravem na soukromi, dale pravem na svobodu pohybu...”
Aviak tento obecny cil opravdu neni ve spisu uskutecnén, ponévadz text prace se predné tyka
kamerovych systémii a vefejnych prostorti. Tudiz téma prace mohlo znit ,,Pravo na soukromi a
kamerové systémy*.

Struktura prdce, vhodnost zvoleného postupu a pouzitych metod

Struktura prace neodpovida nazvu diplomové prace, ani stanovenému cili. Prace je spiSe psana
deskriptivnim, hojné kompilativnim, a malokdy kriticky analytickym zptsobem. Ctenafi predklada
v iadé podkapitol dobfe znamé tGvahy, odborné klasifikace, jez dosahuji ¢asto vyznamu notoriet.
Vlastni nazor je v praci Casto nepoznatelny.

Odbornd tiroven, opodstatnénost zavérii, prinos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Socidlni pedagogika
Diplomova prace je v kontextu oboru socialni pedagogiky neobjevna. Pritom by mohla byt. Autor
vyuzivé interdisciplinarnich znalosti, sociologickych pohled, ale bez vétsiho vysledného uzitku. Na
s. 32 vymezuje soukromi podle Mastalky, které se zda byt netplné a prili§ abstrakin¢ pojaté. Pravo na
soukromi ale chrani osobni autonomii ¢lovéka: intimitu, anonymitu, ale i samotu Ci rezervovanost.
Zejména socidlni pozadavek anonymity vystupuje do popiedi vzhledem ke kamerovym systémim.

Ve vztahu ke svobodé pohybu diplomat nepochopil jeji normativni zaklady, které obsahuje zejména
¢l. 12 Mezinarodniho paktu o ob&anskych a politickych pravech z roku 1966.

Prdce s literaturou

Diplomant vyuzil ¢etné odborné zdroje, jakoz i soudni rozhodnuti, coz je chvaly hodné. Pracoval i
s prizkumy. Lze litovat, ze bohaty literarni zaklad nebyl lépe vyuzit ve prospéch odborné drovné
prace.

Rozsah prdace, jazykovd, stylistickd a formdlni iiprava

Rozsah prace je actyhodny, téméi 100 stran. Neni pochyb, Ze autor poctivé piistupoval k sepsani
diplomového spisu.

Pripominky, naméty, otdzky pro obhajobu

Na s. 59 si autor v§ima konkurence ¢i konfliktu mezi pravem na soukromi a pravem na pokojné
uzivani majetku. Poukazuje na judicialni pistup, ale nezdivodiuje, pro¢ soudy mnohdy upiednostiiuji
ochranu soukromi. K této otazce se maze diplomant vratit u Gstni obhajoby.

Hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji stupném E. / ﬂ
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