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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	
	X
	

	Praktické zkušenosti
	
	X
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	X
	
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	X
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	X
	
	
	

	Samostatnost při zpracování
	X
	
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	X
	
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	X
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	X
	
	

	Úroveň analytické části 
	X
	
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	X
	
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	X
	
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	X
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	X
	
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	X
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	X
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X v příslušné úrovni. V dalším hodnocení pokračujte na druhé straně formuláře.
Připomínky a otázky k obhajobě:

Autorka si vybrala atraktivní téma měnící se podoby prezentace hudebních skupin v internetovém prostředí. Pracovala sebevědomě, samostatně a se zaujetím, pravidelně konzultovala, živě diskutovala s vedoucím práce a byla velmi otevřená jeho připomínkám, což vedlo ke zdařilému částečnému přepracování již hotových textů. Projevila schopnost dohledávat, třídit a formulovat chybějící informace. Zdařilá je analytická část práce (SWOT analýza). V projektové části plně a úspěšně využila svou zálibu v kresebném vyjádření, podařilo se jí vytvořit zdařilý redesign stránek, o čemž svědčí také kladná reakce zadavatele. Asi nejvýraznější vadou na kráse jinak zdařilé teoretické práce jsou někdy neobratné formulace a nadužívání hovorového jazyka, jdoucí va vrub autorčině malé zkušenosti s psaním podobných textů. Práce má přiměřený rozsah, jsou v ní dodržena formální pravidla a autorka úspěšně splnila její zadání. Navrhuji k obhajobě.
Otázka:

1. Jaká jsou omezení zvoleného technologického řešení (Flash)? Jakým způsobem by bylo možno se s nimi vypořádat? 
Návrh klasifikace  
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Pro klasifikaci použijte tuto stupnici:

	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně


* nehodící se škrtněte
