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Bakalářské práce
Posudek bakalářské práce

konstrukce stolní hry pro nevidomé s ozubenými koly
(téma)

Student v teoretické části práce která čítá 18 stran uvádí popis materiálů vhodných pro konstrukci hry a také strojních součástí a mechanismů (vačkové mechanizmy, převody oz. koly, třecí a řemenové převody, ložiska), které budou použity k zajištění funkčnosti hry. Na závěr se věnuje problematice koroze funkčních strojních součástí a jejich ochrany před korozí. Teoretická část práce je zpracována velmi přehledně, věcně a je doplněna o užitečné a  aktuální poznatky z odborné literatury obsahově navazující na zadané téma. Rešerše je zpracována obdivuhodně pečlivě a i po grafické stránce velmi zdařile. Rešerše obsahuje jen minimum formálních chyb a dává tedy výborné předpoklady k vypracování experimentální části práce.
V praktické části práce student navrhl a nakreslil celý mechanismus stolní hry. Konstrukční návrh byl vypracován zřejmě ve 3D a převeden do 2D jako výkresová dokumentace, která je zpracována také příkladně jen s některými nedostatky (v některých výr. výkresech chybí ozn. polotovarů dle platné normy, některé nevhodné tl. čar, chybí ozn. velikosti a typu svaru, do rozpisky sestavy neuvádět ozn. polotovaru, duté rotační součásti zobrazovat v osovém řezu, aj.). Drobnou připomínku mám také k některým formálním chybám ( text ve výkresové dokumentaci psacím písmem, aj.) a také k chybějícímu typovému označení použité mosazi (str.52)
Zmíněné nedostatky, ale nesnižují výbornou úroveň práce, jak po grafické či odborné stránce a také je třeba pochválit skutečnost, že student přijal nabídku občanského sdružení a pojal ji jako svoji bakalářskou práci.
             Celkově  konstatuji, že student zcela splnil zadání bakalářského úkolu. Práci proto doporučuji k obhajobě a hodnotím stupněm A-výborně.
Ke studentovi mám následující dotazy:

1) Je možno pro napěťovou analýzu v programu inventor zadat libovolné materiálové parametry např. pro konkrétní ocel?
2) O jaké ekvivalentní napětí se jedná (str. 48) ?

3) Proč byla pro mat. pružin zvolena mosaz ?

4) Nebylo by vhodné oz. kolo tepelně zpracovat a jak?

Návrh na klasifikaci bakalářské práce:


        A-výborně
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