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ABSTRAKT

Tato bakal#ska prace je zakena na &ské domovy. Prvniast se zabyva pravni Upravou,
souwasnou situaci a vyhledem do budoucna, v prakitéké jsou rozebirany nazoryimo

fediteli détskych domov ve Zlinském kraji.

Kli¢ova slova: Btsky domov, Ustavni vychova, ochranna vychova

ABSTRACT

This bachelor work focuses on children’s homes. fiits¢ part deals with the enactment,
present state and outlook for the future, the sggamt analyses the opinions of children’s

homes directors in Zlin region.

Keywords: Children’s home, institutional educatipenile correctional education
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UvoD

O problematiku &tskych domow se vice zajimam teprve zhruba rokid, @le jiz dive
jsem rgjaké po¥domi o Echto zdizenich néla. At uz proto, Zze jsem se v ramdegdesl|é-
ho studia seznamovala s rodinnym pravem a s timisgicim ndhradnim ro&vstvim,

nebo proto, Ze na zakladni Skole jedna ze spoékzayla z dtského domova.

NejvyrazréjSi impuls pro mne ale bylo setkani gmomi dvogaty, které si vzal dogstoun-
ské pée mij kamarad s manzelkou a p@fdorecteni knihy od Terezy Bakové Rok ko-
houta, kde autorka popisuje Zivot tha adoptovanymi kluky romskéhaiypdu. Jeji
puvodre ,vymodlend® rodina se v d@bdospivani klulk rozpadne. Jak to dopadlo v rogin
kamarada nevim, brzy se o#lstvali na druhou stranu republiky a nemam o niatinga

zpravy.

O tom, Ze dtsky domov neni idealni destinace pwdidsnad nepochybuje nikdo, ale na
druhou stranu pro spoustétije to jedina moznost. V této praci se tedy badhyvat vi-
bec samotnou instituciétského domova, jeho pravni Upravou, moznostmi diobana a
v praktickécasti pohledem ¢kolika fediteli na fungovani &iského domova, na souvisejici

problémy, ale také jejich vizi, co by se do bud@uilo znmgnit.
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1 VYMEZENi ZAKLADNICH POJM U A PRAVNI UPRAVA
DETSKEHO DOMOVA

V sowtasné dobje vCeské republice 151stbkych domov a 31 dtskych domov se Sko-
lou. Kazdy rok opoustiasky domov vice nez 700 mladych lidi. Zapadnutsgol&nosti
a hledani bydleni a prace je prowelmi obtizné. Z vyzkurini praxe vyplyva, zZe lidé, kie
proZzili velkou¢ast dtstvi v Ustavu, maji problém s navazovanim trvalgdtvalitnich me-
zilidskych vztali, nezvladaji plani své rodiovske role, jejich &i jsoucasto zanedbavany
nebo kowi opt v Ustavni vycho¥. DalSim problémem je jejich nizky stupegzdlani,

¢asto jsou pouze vyeni, a&koli by méli na vic.

Dle MatouSka (2005)di vychovavané v UstavnichiZaenich se stavaji ¢t deprivanich
vliva disponujicich k socialnimu selhani, pobyt v Ustawvredizeni di¢ hendikepuje.

S hledanim bydleni a prace po odchodu z Ustasfesgim pomahaji nestatni domy nal p
cesty nebo komunitni byty (malé jednotky &Zbé néstské zastaw) v nichz rekolik mla-
dych lidi bydli s vychovateli), je jich vSak nedatgtk a Ustavni deprivace odstranit nemo-

hou.

Détsky domov je institucionalizované nahradeseni skui@ého domova dite, kde je
ditéti poskytovana p& a vychova, nikoli vSak rothhvska laska. Bti jsou zde umisny

rozhodnutim soudu o Ustavni vyckawebo o ochranné vychév

Ustavni vychova rize byt soudem rizena v pipads, jestlize je vychova dite vazm
ohroZena nebo vdZmaruSena a jina vychovna ofeti nevedla k ndprawebo jestlize
Z jinych zavaznychidrzodi nemohou rodie vychovu ditte zabezp#t. Z dulezitych divo-

dia maze byt prodlouzena az na jeden rok po dosazerilbslit (8 46 zakona o rodé

Ochranna vychova je jedno z ochrannych igrdth dané trestnim zakonikem (zakon
40/2009 Sb.), ale jeji ukladani upravuje zakon wdsictvi ve ¥cech mladeze — zakan
218/2003 Sb. Cituji dle § 22 odst. 1 tohoto zékona:

»soud pro mladez f¥e mladistvému uloZit ochrannou vychovu, pokud

a) vychovu mladistvého neni naleZpostarano a nedostat&dné vychovy nelze odstra-

nit v jeho vlastni rodi& nebo v rodig, v niz Zije,
b) dosavadni vychova mladistvého byla zanedbana, nebo

c) prostedi, v @mz mladistvy Zije, neposkytuje zaruku jeho néle¥itéhovy,
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a nepostéuje ulozeni vychovnych opani.”

Ochranna vychova tize trvat dle pdeby aZz do osmnécti let mladistvého, ale soudigen

prodlouzit do dovrSeni devatenacti let (8§ 22 o@lst.

1.1 Pravni Gprava

Piasobeni a existencestdkych domovw je upravena v zakeénc. 109/2002 Sb. o vykonu
astavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskagfzenich a o preventignvychovné

p&i ve Skolskych zézenich a o zi#né dalSich zakoin, ve zréni pozajSich gedpisi.

Dle tohoto zakona mezi Skolskaizani vykonavajici Ustavni vychovu nebo ochrannou
vychovu pati krom¢ diagnostického Ustavu a vychovného Ustavu $pditsky domov a

détsky domov se Skolou.

Ucelem dtského domova je zajidvat p& o déti, zpravidla ve ¥ku od 3 do 18 let,
S nd&izenou ustavni vychovou, které nemaji zavazné pgrabovani. Ma poskytovatm-
to détem nahradni vychovnou §iér zajmu jejich zdravého vyvojéadné vychovy a vad
lavani, vytvdet podminky podporujici sebiadéru ditte, rozvijet citovou stranku jeho

osobnosti a umdaibvat aktivni @dast ditte ve spolénosti.

Kromé nezletilych dti je mozné umistit doatiského domova také nezletilé matky spolu
s jejich dstmi a také dti, které nejsou okany Ceské republiky a splji podminky stano-

vené zakonem o soci&hpravni ochra#é déti ¢. 359/1999 Sb.

Do détského domova se Skolou jsotijipnany ckti, pripadré nezletilé matky, s f&enou
astavni vychovou, maiji-li zavazné poruchy chovaeho které pro svoui@chodnou nebo
trvalou duSevni poruchu vyZzaduji vych@viécebnou péi, nebo s uloZzenou ochrannou
vychovou, a nemohou byt vddvany v klasické Skole, ktera neni gasti d¢tského domo-
va. Do tohoto typu domova mohou byt utigany dti zpravidla az od 6 let do ukoeni
povinné Skolni dochazky. (8 13)

Existuji i pripady, kdy di¢ do dttskeho domova nenifipato. A to, kdyZ trpi nemoci
v akutnim stadiu, &etrg psychiatrického onemoéni, nebo je pod vlivem alkohotti jiné
navykove latky a podle Iéka vyZaduje odbornou zdravotni¢pédale dit, které je bacilo-

nosk nebo kterému bylo uloZeno karanténni égrait
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Obecre détsky domov poskytuje @éjinak poskytovanou rodi nebo jinymi osobami, kte-
rym bylo dit swieno do vychovy. Jde tedy o stravovani, ubytovasdceni, tebni pote-
by a ponticky, Uhrada nezbythnutnych naklaél na vzalavani, uhrada naklédna zdra-
votni p&i, léciva a zdravotnické prosdky, které nejsou hrazeny ze zdravotniho pwjist
(pokud nebyla p&e vyzadana zakonnymi zastupcicthd), kapesné, osobni dary &cma
pomoc i odchodu zletilych z &ského domova, Uhrada nékiada dopravu do sidla Sko-
ly. Dale mohou byt &tem hrazeny poeby pro vyuziti volnéhdasu a rekreaci, naklady na
kulturni, untleckou, sportovni a oddechoveinnost, naklady na satini akce, rekreace,

na dopravu k osobam odpminym za vychovu.

Z&kladni organiz&ani jednotkou pro praci stii je rodinna skupina. T¥dji nejmére 6 a
nejvice 8 dti, v détském domow¥ se Skolou nejmén5 a nejvice 8, zpravidla@azného ¥ku

a pohlavi. Sourozenci se vetsine pripadi zarazuji do jedné rodinné skupiny. V jedné
budow ¢i vice budovach v jednom arealttského domova Izeriit nejmér 2 a nejvice

6 rodinnych skupin. Provoz rodinné skupiny je paaegi upraven vyhlaskog. 438/2006
Sb.

V détském domov je nepetrzity celor@ni provoz, déasré mize byt omezen nebdgqru-
Sen jen ze zavaznychivbdi na zaklad souhlasu ministerstva a zgedpokladu, Ze @€ o

déti je fadre zajisena.

1.1.1 Pracovnici

V détskych domovech pracuji pedagtifjia nepedagogjii pracovnici. Pedagogi pracov-
nici vzaelavaji a vychovavaji &i v souladu s cily vychovy a vilhvani, stanovenymi za-
konem¢. 109/2002 Sb. a dalSimigapisy.

Pedagogickym pracovnikemure byt ten, kdo splje podminky stanovené zakone&m
563/2004 Sb. o pedagogickych pracovnicich a podmfrgychické zfisobilosti. Ta se
zZjistuje psychologickym vyS&nim. Psychologicky posudek je platny sedm let dule
jeho vydani a je s@asti osobniho spisu pedagogického pracovnika.)§ 18
Nepedagogickym pracovnikem se rozumi &stmanec, ktery vykonava jinaiinnost nez
¢innost pedagogického pracovnika anse kvalifikacni predpoklady a poZzadavky stano-

vené pro vykon povolani zvlastnim pravniiegipisem nebo stanovené zstmavatelem.
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Muze jim byt jen ten, kdo nebyl pravom@amdsouzen za umysliny trestéin, coz prokaze

vypisem z evidence Rej#tu tresti ne starSim neZitmésice. (§ 19)

1.1.2 Prava a povinnosti dti

V § 20 zakona. 109/2002 Sb. je uveden rozsahlgetyprav (16 bod) a povinnosti (6
bodi) ditéte umiséného v dtském domow, & uz jde o pravo na piné zaofsti, spolénée
umiseni se svymi sourozenci, pravo na informace, ifi@npani navatv apod. nebo naopak

povinnost dodrZzovat stanovenyipdek, kaze a gredpisy.

Za prokazané poruSenékieré z povinnosti ize byt dikti napr. snizeno kapesné, itata
moznost dastnit se atraktivniinnosti nebo akce atd., a to se zkuSebni dobowa &nési-
ce. Naopak zaifkladné usili a vysledkyipplnéni povinnosti nebo zatiladny¢in mize
byt diti nap. ucklena ¥cna nebo finatni odnena, zvySeno kapesné, povolena miau

n& navaiva kulturniho z&izeni, mim@adné vychazka atd. (8§ 21)

V piipac, Ze je teba zklidnit agresivni dita stabilizovat jeho psychicky stav, lzeedit
starSi 12 let vé&ském domo¥ se Skolou individuakh umistit do oddlené mistnosti na
dobu nejdéle 48 hodin vigschu 1 nesice, ale nejdéle na 12 hodin fepzit. Béhem to-
hoto pobytu je déi poskytovana p& odborného psychologického nebo terapeutického
pracovnika v rozsahu nejm&f hodin den& V zakort je také upesréno, co si sebou dit
muze do oddlené mistnosti vzit, jakasto ma byt sledovano, co se eviduje v dokumentaci

o prab¢hu pobytu ditte v oddlené mistnosti a co musi addlena mistnost mit.

1.1.3 Préava a povinnostireditele

Pasobnostediteli je upravena v § 23 az § 25¢z.109/2002 Sh. Takgeditel zdizeni ma
stanovena sva prava a povinnosti, ale tentokranposti gevysuji prava. Stara se o chod
celého z#&zeni, zastupuje siené d@ti v béznych zalezitostech, gdomuje OSPOD od
tech vhodnych pro osvojeni neb&stounskou p#&, rozhoduje o umishi ditte nebo jeho
piremiseni ¢i propustni atd.

Nadizenym spravnim organeteditele je krajsky ¥ad. Dozor nad dodrZzovanim pravnich
piedpigi pii vykonu astavni vychovy a ochranné vychovy provdolgieny statni zastupce

statniho zastupitelstvi, v jehoz obvodu stskly domov nachazi.
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Pokudfieditel porusi ustanoveni vySe uvedeného zakoiae mu ministerstvo uloZit po-
kutu az do vySe 50.000,<K(§ 35)

1.1.4 Prava a povinnosti rodia

Osobami odpasdnymi za vychovu jsou zde mysSleni zakonni zastdfiéte. Maji pravo na
informace o diiti, vyjadrovat se k navrhu na ogahi zasadniidezitosti ve vztahu k diti,

na udrZzovani kontaktu s #&i€m, nebrani-li tomu zavazné okolnosti ohroZzendtelitna
poradenskou pomoc idaeni ve ¥cech vychovné @& o dit a pisema pozadateditele o

povoleni pobytu déte u sebei jinych rodinnych pislusniki.

V piipac, Ze dit bylo do d¢tského domova umisio na zakladl rozhodnuti soudu, maji
zakonni zastupci povinnostippredani dite predat sotiasré prisluSnou dokumentaci,
zajistit doprovod déte mladsiho 15 let vifpadech povoleni jeho pobytu mimetsky
domov, seznamit se s viritm rddem domova a dodrZovat jeho ustanoveni, oznardit po
statné okolnosti pobytu dfe u nich, pedat di¢ti umisénému do ¢tského domova fi-
nartni ¢astku jako kapesné, hradit naklady na zdravotti, pé&iva a zdravotnické pro-
stredky poskytnuté diti, které nejsou hrazeny ze zdravotniho p&jis{pokud byly posky-
tovany na jejich zadost). (8 26)

1.1.5 Uhrada péte, kapesné, osobni dary,éené pomoc

Pé&e poskytovana diti v détském domow je hrazenatiznymi zpisoby a je upravena v 8
27 az 29 zakona o ustavni vyckoPrimarr jsou povinni hradit fispivek na péi rodice.
Tzv. pispevkova zakladna&ini 1.000,- K u ditte do 6 let ¥ku, 1.150,- K u di&te od 6
do 10 let, 1.300,- Ku ditte od 10 do 15 letéku a 1.450,- K u ditte starSiho 15 let, to
vSe v ffipadt, kdyZz se domovu vyplacitiglavek na d& nebo pokud fispivek hradi dit.
Pokud se nevyplaci, zvySuje séspivkova zakladna o séin prislusnécastky podle ¥ku
dittte a koeficientu 0,3. VySeftigpivku na Uhradu p& o dti matek, umisinych

v zdizeni,¢ini za kalend#éni mesic 10 % z vySe rodibvskeho pispsvku.

Pokud je di oboustrané osielé, z jeho sir@giho dichodu se na Uhradu pouZzije nejvySe
30 %. Pokud ma ditsuvij pravidelny gijem, pouZzije s€ast €chto @ijmu prevysujicich 50
% castky z pislusné pispivkové zéakladny. Rozdil hradi ra@i. Rodée se na hrazeniip
spivku podileji rovnym dilem, ledaze by rodiolozil, Ze jeho fijem nebo fijem spolén¢

s nim posuzovanych osob po zaplacegrdgvku bude niZzsi nez 1,5nasobek zivotniho mi-
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nima. Pak se stanovfippivek v takoveé vysi, aby 1,5nasobek Zivotniho minmstal za-
chovéan. A pokud by takto stanoven§igmvek byl nizSi nez 100,- & piispivek se nesta-

novi.

Za dobu, po kterou je dinha Gtku, sniZzuje se vysSerispevku 0 50 % za kazdy cely den, a
za dobu, po kterou je dive vykonu vazby nebo ve vykonu trestu é&dlisvobody, se i

spivek nehradi.

Détem, kterym se poskytuje pinéimé zaopdeni, nalezi kapesné. Jeho vysai za ka-
lend&ni mesic nejvice 45 K u ditte do 6 let ¥ku, 120 K u ditte od 6 do 10 let, 210 u
ditéte od 10 do 15 let a 300¢Ku ditte starSiho 15 let. Kapesné se rozliSuje v jednyath
piipadech podle vychovnych hledisek stanovenychininittadem ztizeni. Samazejme
kapesné déti nenalezi za dny, kdy je nacti nebo je ve vykonu vazby nebo ve vykonu

trestu odsti svobody. (8 31)

Dale tmto ctem poskytuje é&tsky domov dary k narozeninam, k éSpému ukodeni

studia a k jinym obvyklym fileZitostem, a to aZ do vySé&igludné pispivkové zakladny.

Kdyz di€ ukortuje pobyt v dtském domow, je mozné podle jeho skdtee poteby a
podle hledisek stanovenych uimitm fadem mu poskytnoutégnou pomoc nebo jednora-
Zovy perzity prispivek v hodnat nejvySe 15.000 K Dale se diti ve spolupraci
s organem sociapravni ochrany &i poskytne poradenskad pomoc se z&jigh bydleni
a prace a po opusti détského domova se mu poskytuje i poradenska poriotegeni

tizivych Zivotnich situaci. (§ 33)

1.2 Sowasnost

Dle Krause (2008) &élsky domov by mdl napkovat ugité cile a funkce a skloubitipom
potreby a poZzadavky spaleosti i jednotlivdéi, coZz neni jednoduchy ukol. Hlavnimi funk-
cemi zde jsou: funkce pevatelska, vychovna a rekegd. Neni pochyb o tom, Ze
v osobnosti mladych lidi zanech&a pobytérstém domovw velkou stopu, a to spiSe nega-
tivnim sng&rem. Bohuzel ze vSech dosud shlédnutych statistickgbulek vyplyva, Ze po-

¢et céti umisgnych v pobytovych z@zenich, neustale nesta.
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Tabulka 1Pctty déti v zaizeni pro vykon Ustavni a ochranné vychovy ve Skoln
roce 2003/2004 az 2008/2009

Zarizeni | 03/04 | 04/05 05/06 06/07 07/08 08/09 Rozdil | % Rozdil | %

r. 03/04 r. 070/8

a 08/09 a 08/09
DD? 4 657 | 4867 4 869 4 815 4618 4739 +82 1,76 +121 2,62
vU? 15441 1479 1420 1404 1430 1546 +2 0,13 +116 8,11
VR 494 501 537 516 705 793 +299 60,53 +88| 2,48
DDS* 555 743 795 724 674 742 +187 33,69 +68| 0,09
Celkem 7250 | 7590 7621 7 459 7427 7 820 +570 7,86 +393 5,29

Zdroj: Statistické tabulky Ministerstva SkolstviladeZe adovychovy

(http://www.msmt.cz)

V néasledujici tabulce nalezneme Udajeétsklych domovechizovanych Zlinskym kra-

jem.
Tabulka 2 Pehled @tskych domov ziizovanych Zlinskym krajem
2009/10
Skolské z&izeni nejvyssi povoleny po- | potet rodinnych | potet swien-
cet swienai bunék cl
k 31.10.2009
)
Détsky domov Zlin 16 2 13
Détsky domov Vizovice 16 2 13
vDétsk;’/ dor11ov: Zakladni Skola a Prakticka 32 4 o8
Skola ValaSské Klobouky
Détsky domov Kronitiz 24 3 21
Détsky domov Uherské Hradt 24 3 21
Détsky domov Uhersky Ostroh 30 4 28

! Détsky domov
2 vychovny Ustav
® Detsky diagnosticky Gstav

“ Détsky domov se Skolou
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Détsky domov Bojkovice 24 3 23
Détsky domov ValaSské Meiti 24 3 22
Détsky domov a Zakladni Skola Liptal 48 6 42
Détsky domov ZaSova 24 3 22
Détsky domov a Zakladni Skola Vizovice 16 2 13
Détsky domov, Zakladni Skola specialni| a 14 (16)

Praktick kola Zlin od 23.11.2009 2 14
CELKEM 292 37 260

(x) patet swiendi se pfibézné méni podle aktuélni situace a pelby

Zdroj: Statistické tabulky Zlinského kraje (httpw¥w.zkola.cz)

K tomuto seznamu musime jegridat détsky domov v Bysici pod Hostynem, jehoZiiz
zovatelem je stat. Cely nazev jétBky domov se Skolou, zakladni Skola a Skolni fidel

v Bystici pod Hostynem. Kapacita #iaeni je 48 chlapcrozclenych do 6 rodinnych sku-
pin.
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2 PROGNOZA

Ministerstvem Skolstvi, mladeZe davychovyCR je v sodasné dob pripravovana nove-
lizace zakona. 109/2002 Sb., a to v navaznosti na Narodghaklan Transformace a
sjednoceni p& o ohroZzenéai a Ramcovou koncepci transformace Ustavrdiepédbor

prevence, specialniho skolstvi a institucionalrahoyy.

Také z vyzkumu popsaném v praktickdsti této prace vyplyva, Ze ze stramgiteli dét-

skych domov je velka poptavka po z#nach v legislativ.

Jiz zmiovany Narodni akni plan k transformaci a sjednoceni systéméep® ohrozené
déti (dale NAP) byl pedloZzen na obdobi 2009 az 2011. &mnnavrhovana op&ni se ty-
kaji vSech sloZzek systému prace s ohrozenytmida rodinami bez ohledu na resort. Byly

stanoveny tyto cile:

» ,zvySeni kvality prace a dostupnosti sluzeb proodgbné dti a rodiny — ukotvenim
spole&nych standani kvality p&e o ohroZené dii, nastaveni systému celozivotniho
vzaklavani pro pracovniky v systémudeeo ohrozené di, sitovanim a optimalizaci
sluzeb pro ohrozené&tl a rodiny, genesenim @tazu na primarni prevenci, ktera za-
brani zbyténému, by kratkodobému, umi®vani d@ti do Ustavni p&, optimalizacti-

zeni, kontroly a financovani & o ohroZzenédti,

» sjednoceni postupu pracoviigii feSeni konkrétni situace ohroZzengtdit— Fipadova

konference, individualni plan prace s klientem,

e sniZzeni poétu déti dlouhodolk umistnych ve vSech typech Ustavnicpéosilenim pre-
ventivni slozky prace s ohroZzenymat#m a rodinou, rozvojem podmych sluzeb pro

ohroZené dé&a rodinu, navyseni ptu kvalifikovanych pracovnik,

* zvySeni zZivotnich Sancietd, podpora rozvoje osobnosti &t#, jeho nadani a rozumo-
pro jejich €lesny, dusevni, duchovni, mravni a socialni vyv(4droj ze dne 31.3.2010
[http://mwvww.msmt.cz/socialni-programy/narodni-akgtan-k-transformaci-a-

sjednoceni-systemu-pece])

Souasti transformace je snaha zajistit bémngeprostedi ve vlastnich rodinach, dostatg
pocet nahradnich rodin a odbornou komplexndi pézarizenich rodinného typu. Financo-

vani prace s ohrozenymétrthi a rodinami ma byt sjednoceno a navazano natkvwajko-
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navané prace. Dosud jsou jednotlivé formy pracérezenymi dtmi hodnoceny podle
odliSnych kritérii a financovani tak neni navazaadvalitu a efektivitu poskytované qeé
Z provedenych analyz a porovnani vyplyva, Zze nafireeinna pée je vyznama levrgjsi

nez pée Ustavni a také kvalijsi a Uspsrejsi.

Ve

Cilem transformace institucionalni o ohrozené di je tedy rozseni poskytovanych
sluzeb smrem k poskytovani komplexni, ucelen&@® dit, podpora pé&e rodinného typu
a podpora prace s rodinou & umiséneho v zéizeni. Bude si&tovano spiSe k nahradni
rodinné péi v mensich, klasické rodinco nejvice podobnych #iaenich a uskupenich, co

nejvice integrovanych do okolniho socialniho piexit

S timto souvisi takéfjpravovany navrh zakona @&tském ochranci prav, ktery by byl za-

meéien na problematikudtii, véetng déti v Ustavni a ochranné vychov
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. PRAKTICKA CAST
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3 ZAKLADNI INFORMACE O VYZKUMU

V této casti bakaléské prace si autorka dava za cil zjistit, jak sajfdlisamotnireditelé
détskych domowu na fungovani&hto zaizeni, s jakymi problémyipvykonu své funkce
se potykaiji, co je trapi, co by radi &nili. Zda tedy sotiasna legislativa tykajici se vykonu

astavni vychovy v &tskych domovech funguje.

3.1 Vyzkumny problém

Jaky je nahledediteli détskych domow na fungovani&hto z&izeni? Jsou spokojeni se

souwasnou legislativou?

3.1.1 Dil¢i vyzkumné problémy
Jaka je spokojenosi nespokojenostediteli s financovanim &skych domou?

Je vybirani fispivku na péi poskytovanou é&em v dtskych domovech od rotfi pro-

blematické?

Jevi sereditelim détskych domowu sowasné nastaveni kapesného jingismych dti za

dosta&ujici?
M¢la by se zminit legislativa ohled& détskych domov, pokud ano, ¥em?

Mysli si feditelé dtskych domov, Zze dtsky domov pipravi své swience dostat@é pro

samostatny Zivot mimo toto Eaeni?

Coteditelé povazuji za nejaav¢jSi problém, se kterym sitiptizeni d¢tského domova se-

tkavaji?

3.2 Cile vyzkumu

Prvotnim cilem v pedvyzkumu bylo zjistit, jaké &domosti o dtskych domovech nebo
pohled na ¥c maiji laici. Posléze byl hlavni cil vyzkumiepra‘en na nalezeni odpédi na
otazku, jak séeditelé @tskych domov divaji na fungovanithto zaizeni a co by fipad-

né cheli zmeénit.

3.3 Metodika vyzkumu

% Aplikovany, empiricky, kvantitativni vyzkum
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s Popisny vyzkumny problém
% Dotaznikové Séeni

s Zamerny vyber

>

% Technika: dotaznik, analyza dat

L)

Konstrukce vyzkumného nastroje

Dotazniky byly s vysétlenim problému a prosbou o vyphi zaslanyediteiim vybranych
détskych domowu ve Zlinském kraji emailem. V dotazniku jsou poyatazky zejména

otewené a polootaené ctyti uzawené a jedna Skalova.

Tabulka 3 Design dotazniku

Typ otazky Cislo polozky

Uzawena otazka 4,8, 15, 18

Polootevena otazka 10, 12, 17, 19, 20, 21, 22, 23, 24
Otewvena otazka 2,3,5,6,7,9, 11, 13, 14, 16, 25, 26
Skalova otazka 1

Polozkaé.:

1,2,3,4,5, 6, 7 - sociologicka, udaje o délex@ respondenta a charakteristikeského

domova

8,9, 10, 11, 12, 13 — zaneni na financovani a sponzoring

14, 15, 16 — @ivody odchod zanestnand

17, 18 — nazory na kapesné

19 — mozZnosti &i po dosazeni zletilosti wisluSném niste ¢i obci
20, 21, 22, 23 — zji®vani nazak na sodasnou legislativu

24 — né4zory na kvalituifpravy dti pro samostatny Zivot

25 — prostor pro napady, co nit v legislativ

26 — prostor pro vypsani nejpai¢jSich probléni pri fizeni d¢tského domova
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3.3.1 Predpoklady zawra dotaznikového Sateni
Pro zpracovani vysledkvyzkumu jsme si stanovili dil predpoklady &chto za¥ri:

a) Predpokladame, Ze se projevi spiSe nespokojetealteli s financovanim &skych
domovi a problémy s vybiranimipivku na péi od rodid, vzhledem ktomu,

Z jakych socialnich skupin rigsgji konci déti v détskych domovech.

b) Predpokladame, Ze stasné nastaveni kapesnéhdgditeli dtskych domowu povaZzo-

vano za dostaljici, a Ze je provagha kontrola jeho vyuZziti.

c) Predpokladame, Z&editelé @tskych domov nebudou spokojeni se s@snou legisla-

tivou tykajici se dtskych domov a chéli by ji zmenit.

d) Predpokladame, Zéeditelé dtskych domowu budou peswdcéeni, Ze dtsky domov

pripravi jejich sefence dostateé pro samostatny zivot mimo totoizzeni.

e) Predpokladame, Ze negjtéi problém ve fungovanigtského domova budou jejidiedi-

telé vidst v nedostatku financi.

3.3.2 Vyzkumny vzorek
% Zakladni soubor: Respondenti jsimditelé dtskych domow ve Zlinském kraiji.

% Vybérovy soubor: Zargrny vybér — losovanim, kdy ztin4cti dstskych domovu bylo

vybrano Sest domdv

Reditelé vybranych domdvbyli kontaktovani emailem a telefonicky. Jde ootyktské

domovy a jejichreditele:
% Détsky domov Krondiiz, U Sypek 1306, 767 01 Kratiiz — Anna Hejna

s Détsky domov a Skolni jidelna Uhersky Ostroh, Sokeka 620, 687 24 Uhersky Ost-

roh — Mgr. Jana Frihaufova

« Détsky domov, Zakladni Skola a Prakticka Skola, Sneli6, 766 01 Valasské Klo-

bouky — Mgr. Lubomira Chalankova
% Détsky domov a Zakladni Skola Liptal, 756 31 Liptdl-9Mgr. Eva Zirkova
% Détsky domov Bojkovice, Stefanikova 563, 687 71 Bojke — Mgr. Pavel Soltys

s Détsky domov Vizovice, Chragtovska 65, 763 12 Vizovice — Mgr. DuSan Migna
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3.4 Casovy plan a harmonogram vyzkumu
Vyzkum probihal od 242009 do bezna 2010 a Ize ho rodd do techto fazi:
1) Stanoveni tématu, vymezeni vyzkumnych proliiénz nich plynoucich dil

2) Volba metodiky a vyzkumnych technik, zhotoveni nget zajiS¢ni technickych opat-

feni potebnych pro realizaci vyzkumu —iz2009.
3) Predvyzkum — odzkouSeni vyzkumného nastrojgen 2009.

4) Prehodnoceni vyzkumného nastroje, nastaveni na hidsmimany vzorek — listopad
2009

5) Realizace hlavniho vyzkumu,&ldat — leden a 1. pol anora 2010
6) Kontrola, ¥idéni dotaznik — 2. pol. inora 2010

7) Zpracovani, analyza dat, interpretace amavyzkumného Séeni — llezen 2010

3.5 Predvyzkum

Dotaznikovym Séenim v gedvyzkumu jsme chili zjistit obecné po¥domi o problemati-

ce dttskych domov u laika. Vzor dotazniku je viloze P I.

Predvyzkumu se ziastnilo 20 lidi z mého blizSiho okoli — 10 Zen amida ve wku od 28
do 41 let, z toho 11 s vysokoSkolskym #t&him, 2 s vy§8Sim odbornym wddnim, 5 se

stredoskolskym s maturitou, a 2 \Wani.

Ukazalo se, zed&iSi powdomost o dtskych domovech maji Zeny nez muzi, Zeny jsou také
piejicrejSi — 70% jich gkdy v Zivog prispélo na rejaky détsky domov, z muz jen 40%,
spiSe pispeli konkrétnim darem nez péni. VétSina (13) respondeinby byla ochotna hdl
si vzit dit z dtského domova do¢stounské p&e nebo si jej osvojit, ffpadré vyuzit

adopce na dalku, pouze jeden byl zaggutoti jakékoli moznosti.

3.6 Popis vyzkumu

Dotaznikovym Séenim je zkouman pohlegditele @¢tského domova na fungovani tohoto
zadzeni. Reditelé vybranych d&skych domov ve Zlinském kraji byli osloveni emailem,

piipadre telefonicky, se Zadosti o vygini dotazniku. Bt fediteli odpowd’ zaslalo Bhem
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dvou tydrii zpet elektronickou cestou, jeden po delSim otaleniada¥ o sdleni adresy a

vyplnény dotaznik vrétil postou.

Hlavnim cilem vyzkumu je potvrdit nebo vyvratit jeatlivé predpoklady, které jsme si

stanovili (viz. bod 3.3.1.) a zjistit, co bgditelé radi zranili, zejména po strance pravni.

Hlavnimu vyzkumu fedchazel fedvyzkum realizovany dotaznikovym i&tim mezi lai-
Ky, kdy se zjiSovalo obecné padomi o @tskych domovech. Z tohota'gdvyzkumu pak
vznikla mySlenka soustdit se pimo nareditele &chto zdizeni, s tim, Ze jako oblast vy-

zkumu byl vybran Zlinsky kraj.
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4 REALIZACE VYZKUMU

V piedchozi kapitole jsme se zabyvali popisetipgavné faze vyzkumu agdvyzkumem,

nyni si gedstavime samotny vyzkum a jeho vysledky.

4.1 Hlavni vyzkum

Ve Zlinském kraji je 13 &skych domow. Pro vyzkum byli vybranieditelé @tskych do-
mowi z msst — Kronetiz, Vizovice, Uhersky Ostroh, Bojkovice asgtiskécasti Valasskych
Klobouk Smolina, i z menSi obce — Liptal. V zasfianemailu bylo vysstleno, pr@ byli

osloveni, a v ivodu dotazniku bylo kratké pewi, jak dotaznik vyplnit — viz.ioha P II.
V piipadech, kdy nebyly vraceny dotaznikyiegpokladané dab byli reditelé kontakto-

vani takeé telefonicky.

4.2 Analyza a interpretace dat z hlavniho vyzkumu

Vyzkumny vzorek sestaval Zidkych domowu ve meéstech i na venkay Konkrétré Kro-
meiiz s 29.041 obyvateli, Bojkovice s 4.721 ob., Vipevs 4.600 ob., Uhersky Ostroh
s 4.492 ob., Liptal s 1.403 ob. a vekai Smolina, ktera je vSak ststi nésta ValaSskeé
Klobouky s celkem 5.165 obyvateli.

4.2.1 Kvantitativni a obsahova analyza

Pro vyzkum bylo ze 13dakskych domowu ve Zlinském kraji vybrano 6. Bylo dosahnuto

stoprocentni navratnosti.

Tabulka 4 Zastoupeni respondenthlediska délky praxe v pozigditele a veli-

kost zdizeni dle potu zangstnan@ a umistnych i

Pisobisg reditele Pdet let ve funkci|Pofet zamgst-|Pofet umistnych
reditele nanci déti

Détsky domov Bojkovice 8 18 21

Détsky domov Liptal 5 40 44

Détsky domov Kromngiiz 20 18,5 22

Détsky  domov  ValaSské 18 40 30
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Klobouky

Détsky domov Vizovice 17 14 15
Détsky  domov  Uhersky 10 32 28
Ostroh

Z prvnich otazek dotazniku jsme @&htzjistit délku praxereditele a velikost zé&eni dle
poctu zangstnand a patu swirenych dti. Z tabulky 3 vyplyva, Zze neftSim ze sledova-

nych z&izeni je DD Liptal, nejmensim DD Vizovice.

4.2.2 Kvantitativni a kvalitativni analyza

Kvalitativni analyza v tomto dotaznikovémi&eti znamena analyzu vyslédkymezenych
diléich vyzkumnych probléi V této ¢asti je gedvedeno potvrzeni nebo vyvracenivd

postavenych igdpoklad.

P1 Fredpokladame, Ze se projevi spiSe nespokojendsditeli s financovanim dt-
skych domowvi a problémy s vybiranim prispévku na p&i od rodiéia, vzhledem

k tomu, z jakych socialnich skupin netastji kon ¢i déti v détskych domovech.

Obrazek 1 Spokojenost s financovanim

839

O spiSe spokojen
H nespokojen

7%

Komentar:



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 30

V ramci polozek 8 — 13 byly zjivany nazory na financovandtdkého domova, ugpnost

v ziskdvani sponzora také mira probléins vybiranim fispivku na péi od rodica déti.
Interpretace:

Jak je vidt z Obrazku 1, nespokojenost seiaggbem financovani je z&w@d. Dale

z odpowdi vyplyva, Ze v piméru se podalo za rok 2009 sehnat 4 sponzory a ziskana
¢astka se pohybuje v rozmezi 5 az 250 tisic Ziskavani sponzérreditelé hodnoti jako
spiSe obtizné. Otazka 9 se tykala fispevku na péi. Opét se ukazalo, Ze s vybiraninip
spivku od rodéa jsou problémy velké, v pméru v 65% pipadi. Diavod vidi reditelé ve
Spatné socialni situacitginy rodtu, v jejich neochat platit a také ve Spatné legislativ
Prispivek od neplaticich rodii se snazi ziskat upozmvanim a fipominanim rodiam
jejich povinnost, zjiBovanim jejich majetkovych paini, nasledd oznamenim soun
nebo trestnim oznamenim a jako posledni moZznosheavna exekuci. V jednontipadt
dokonce placeni promijeji, pokud roeli prokazi nedostatek financi, ale dluhy vedou
v evidenci a pozi se je pokusi znovu vymoci. DalSi moZznosti jeétaktizeni hrazeni

piispivku pres tady prace fipadré pracovnice OSPOD.

Na zakladé ziskanych dat tedy gredpoklad P1 grijimame.

P2 Predpokladame, Ze sotasné nastaveni kapesného jéediteli détskych domowui

povazovano za dostéujici a Ze je provadna kontrola jeho vyuziti.

Obrazek 2 Kontrola vyuziti kapesného

O Ano

N

83%

Komentar:

V otazcec. 9 bylo zkoumano, zda je provich kontrola, za codt utrati kapesné, které ze

zé&kona dostavaji, a pokud ano, tak jakyrasgbem.
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Interpretace:

V 5 ze 6 dtskych domou se Utrata kapesného kontrolujeii&pby jsou #izné: Vychovatel
chodi s dtmi na nakupy, ma takiehled co si kupuji; jinde pouze konzultuji vhodnjesk
notlivych nakup, prispivaji radou Hpadré pomoci @i ndkupech, zejména u mentéln
retardovanych &i; v dalSim domo¥ provadji kontrolu pouzetast&né formou komuni-
kace s étmi — co si koupili atd. V jednomifpact si reditel postzoval, Ze je smutné, ze
déti maji na kapesné narok a oni jim je nesmi odmitndda si koupi cigarety, drogy,
sladkosti, vstupné na sport, kulturu, ... mohou jemitorovat, vyzdvihovat kladné&iila-

dy, které ovSemadi moc slySet neckiji.

Na zakladé vySe uvedeného ¥edpoklad P2 grijimame.

P3 Predpokladame, Zereditelé détskych domowvi nebudou spokojeni se satasnou

legislativou tykajici se dtskych domowui a chtli by ji zm énit.

Obrazek 3 Spokojenost se gasnou legislativou

O pln & dosta €ujici

B pom érné
dosta €ujici, ale
doplnili by

O nedosta €ujici,
chybi...

Ojina odpov éd’

Legenda:

Vnitini kruh se tyka zakona 109/2002 Sb., wjSi okruh vyhlasky. 438/2006 Sb.
Komentar:

Dotaz na sotasnou legislativu byl rozten do dvou polootgenych otazeks. 20 se tykala
zakonat. 109/2002 Sb. a otazka 21 vyhlasky. 438/2006 Sb. MoZnosti odp&di byly u
obou stejné — je ptndost&ujici, ponerné dost&ujici, ale doplnil bych ..., nedostgici,
velmi chybi Gprava ... a jina odpal’ pro @ipad, Ze by respondenti ¢htsvij ndzor vyjad-
fit jinymi slovy. Na gipadné zmny v legislati¥ jsme se ptali v otdzce 25, ktera byla

oteend a respondenti na ni mohli odpdst bez omezeni.
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Interpretace:

Odpowdi ukazaly spiSe nespokojenost s vySe uvedenymnpma predpisy. Konkréti by

respondenti navrhli tyto zény:

upravit rezim prav a povinnosti r@di aby nemohli nefimérens a nevhod#é zasahovat

do kompetenci DD,

upravit zakonem moznost poskytovat kratkodoba k@éziézka pro pobyty &i rodic¢a

vV nouzi,
doplnit do zakona moznost zastnat i psychologa, krofrpedagogickych pracovnik

zmenit Upravu ,o0Sabvneho” (ispivku na péi), které by dle dkterych nazar mgl
platit stat, protoze neplacenim réidieditetim DD nafsta administrativa s vymahanim
pohledavek a z mnohych takovychto dlube casem stavaji nedobytné pohledavky.
Navrh, aby vyméahanim byla p&ena jiné instituce. Byl zde i nazor, aby se vymahan
piispivka preneslo na soudy, coz ale saifgpae Ize, pokud je k soudu podd&adny
navrh. Spis tim dotyy myslel, Ze by nemuseligd exekuci si svou pohledavku zajis-

tit tzv. exekdnim titulem.

zmenit slovo Ustavni ve spojitosti gtidkym domovem, neladétsky domov by il byt

zarizenim pro okamzitou pomocetém, které tento pobyt petouji.
vyreSit spoustu spornych mist v povinnostech a prétestitele @¢tského domova,

vétSi pomoc dtem @i odchodu z domova, jako niapajistit jim bydleni (to aby bylo

jiz ptimo v z&kow), moznost ziskat zaratnani aj.

zakon by ndl umoziovat pobyt ditte v DD na tzv. dohodu, coz byléide mozné, kdy
neni soudem rt&zena Ustavni vychovagtl by v domow byli vétSinou od pondi do
patku a na vikendy by jezdily ke své ratlapod. Tim by se ¥gSila momentalni nép

Zniva situace v rodiha nebylo by nutné miaovat Ustavni vychovu.
celkové sjednoceni legislativy - MSMT, MPSV, MV 2M...

dat vice samostatnostétém v hospod&ni — samostatny ndkup potravin. Redo své
déti nepeuji, jsou v péi DD, ale gitom bez souhlasu ro#li déti nemohou nastoupit

do Skol, DD jim nemiZe poskytovat |ékaké oSeeni, rekreaci apod.
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- zbytena se jevi povinnost informovat v pravidelnych magdech rodie, ktei piitom o

déti nejevi sebemensi z4jem, o tom, jak jeji¢h drospivaji ,nadle i na duchu*,

- socialni pracovnici by s vénovat vice Usili prevenci, razovat @dti diive do DD
(mnohdy k tomu dochéazi azqul 18. rokem &ku ditte), kdy by takto byla rodtim po-
skytnuta moznost upravit své materialni i dalSi gom Déti by pak nemusely

v nékterych Fipadech #stavat dlouhodabv pé&i DD.
Predpoklad P3 tedy fFijimame.
Poznamka:

Na &chto ¥ech otazkach bylo vid, Ze legislativaeditele trapi jiz dlouhodah uvedli také,
Ze pipominkovali jiz spoustu paragfafale bezusfEns. Souhlasim s ndzorem, Ze neni
nutné spojovat &sky domov s pojmem Ustavni, domov byl oyt néco piijemného, bez-
peiného, coz slovo UstavniippS nenavozuje. Také uznavam, Zze vymaha&fspivku na
p&i je velmi zatzujici, ale nemyslim si, Ze by bylo realné §idvtimto jinou instituci.
SpiSe se mugeditelé natit zachzet s pohledavkami a vyméhamnechat soudnim exe-

kutoram.

P4 Predpokladame, Zereditelé détskych domowvi budou pireswdéeni, Ze dtsky domov

pripravi jejich svéfence dostaténé pro samostatny Zivot mimo toto zéizeni.

Obrazek 4 Rpravenost na samostatny Zivot

/ \38% @ ano

Hne

49%

O jind odpov éd’

13%

Komentar:

K této otazce jsme dali krafrzaskrtnuti ano/ne také moznost odft#¥ jinak, abychom

ziskali i gipadny jiny pohledCehoZ se nam také dostalo.
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Interpretace:

Ani jedna z moznych odpéudi neZistala bez komenité. Ve tech gipadech sice souhlasi-
li, ale uvedli, Ze sami $¥enci musi chtit a ne si hrat ,na chaklddomovéky, které nikdo
nic nenadil“, vytkli nedostatky v oblasti moznosti s hospéglam s peéei, jelikoz cti
nemaji dostatek moznosti nakladatéssim finagnim obnosem nez je v podsigejich
kapesné. Dale, Zeriprava je v ramci moznosti dostaté, ale musi poktavat, tzn. dti
musi mit kde bydlet a hlagnmit zangstnani. Jedna odpé&¥ byla ne s poznamkou, Ze to-
mu brani legislativniigkazky, ale bez jejich dalSihoceni. Ostatni vyuZili jiné odpe@di a
uvedli, Ze po odchodu ztského domova by &a byt jeSE dalSi supervize ze strany rtap
socialnich pracovnik kuratofi apod. Uspsnost v dalsim Zivéttaké zalezi na skladb

umisgnych cti, v této odpowdi to bylo vyjadeno pongrem 60 ku 40.

Na zékladé vySe uvedeného fedpoklad P4 grijimame.

P5 Predpokladame, ze nejtsi problém ve fungovani dtskych domowi budou jejich

Feditelé vidét v nedostatku financi.

Obrazek 5 NejstSi problémy spojené s fungovanigiského domova

O nedostatek

13% . .
financi

570,| @ Mala pravomog

feditele

25% CeCrnrAnT kst

Oumigovani dti
do DD

O neexistence
navaznosti
25% adekvatni pé&e

Komentar:

K ovéreni tohoto pedpokladu jsme pouZili otéenou otazkw. 26, kde respondenti mohli

volné vypsat, co povaZuji za nejpadéjSi problém, s kterym sdigizeni DD setkavaiji.
Interpretace:

V odpowdich se nedostatek financi objevil hn&krét. Dale:
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- nespokojenost s umigvanim ati do dtskeho domova, ¢ckoli by spiS patbovaly

rezim I&ebre-vychovné skupiny,

- stiznost na pozdni g@zovani dti do cttskych domow ze strany socialnich pracoviik
a souda. Toto ma pak za nasledek menSi efektivitu vychbengisobeni na d#

zmensujici se Sance &# na z#éazeni do Zivota ve spa@leosti.

- neexistence navaznosti adekvatntgp@ebo dohledu nacdkitini po opustni détského

domova (+ drogova problematika),

- mala pravomodeditele dtského domova, je pouze ,vykonavatelem“ soudnito ro
hodnuti,

- nazor, zeeditel je se svymi pracovniky neustéle ,jednou notdriminale”,
- neustalé kontroly (krajskymi@dem) jsou velmi ponizuijici,
- pozadavek na mozZnost zésinat na jeden Uvazek psychologa.

Predpoklad P5 tedy gFijimame.
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ZAVER
NemiZzeme tvrdit, Ze &sky domov je idealni instituce pro un@ist ohroZzeného dite, ale
pro rekteré dti jde o jedinou moznost, jak co nejlépe proistl/i a dospivani a odrazit se

do dosplého samostatného Zivota ve sgolesti. Stat a odborna ¥gnost ma snahu o

zlepSovani situace ohrozenyaltidotazkou #stava, jak dalece se torfla

Z odpowdi feditelr détskych domowu z vyzkumu je citit jejich Unava az rezignace zotoh
Ze a&koli zmény navrhuji neustale, nevidi Zadnou odezvu. Byleséyozejme dobré pro-
vést dalSi, podrok#Bi vyzkum, nap formou rozhovoru s vybranymediteli dttskych do-
mowi a zjistit tak vice konkrétjsi informace o jejich fedstavach, jak zémit a uz prava
a povinnosti jejich, sttenych @ti a rodtd, nebo wibec systém umisvani dti do dstské-

ho domova.

Z doposud ziskanych odp#li se daji vyvodit tato dopotani pro zndnu pravnich pedpi-
su tykajicich se ustavni vychovy &tdkych domou:

- vznik krizovych tizek pro kratkodobé pobytytd rodict v nouzi,

- umoznit pobyt diite v cttském domow na tzv. dohodu, kter&ige byla mozna, ditbyl

v DD bylo od pondli do patku, na vikend by jezdilo ke své ragin
- moznost zakstnat psychologa na plny nebo alaspasté&ny Gvazek,
- moznost vice kontrolovat vyuZiti kapesnékitnd v détskych domovech,

- stanovit po odchodu ztskeho domova dalSi dohled nad byvalymdismcem, nap ze

strany socialnich pracovnikDSPOD, kuratdr apod.,

- zruSit povinnost zézeni v pravidelnych intervalech informovat réglio stavu déte,

kdy?Z tito se o di ve skuténosti nezajimaji,

- upravit prava a povinnosti radi, aby nemohli nefiméierg a nevhoda zasahovat do

kompetenci &ského domova,
Z mého pohledu bych také byla pré&tsi proskolenieditel détskych domow v pravnich
piedpisech tykajicich se vymahani pohledavek v stastiss problémovym vybiranim

piispivku na péi od rodict swienych d@ti.
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DDS Dstsky domov se Skolou
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PRILOHA P |: VZOR DOTAZNIKU PRO P REDVYZKUM

DOTAZNIK

V souvislosti s fipravou mé bakafaké prace, si Vas dovoluji timto pozadat o vypin
nasledujiciho dotazniku. Veskeré Vami poskytnutgj@igsou anonymni a budou pouzity
vyhradré ke zpracovani této prace. Vypié dotazniky prosim zaslete co rfajd zgEt na

e-mail: muezza@seznam.cz.
Dékuji

Lenka Srché&kova

Pokyny pro zpracovani dotaznikd pripact vypliovani elektronického dotazniku podtrh-

néte nebo zvyrazite twné vhodnou odpodd’, piipadré dophte. V @ipad vypliovani
tiSttného dotazniku zakrouZkujte nebo pod#tken/hodnou odpad’, pripadré doplite.

Otazky:

1) Uvedte vas ¥k:
2) Jste: zena/ muz
3) VasSe dosazené védni:
- zakladni
- vyuceny(a)
- stredni
- vySSi odborné
- vysokoSkolské
4) Bydlite ve Zlirg?

ano / ne

5) Setkali jste sedkdy s osobou, ktera zZila &tském domow?

ano / ne

6) SlySeli jste gkdy o Dstskem domov ve Zlirg, Lazy 36897

ano / ne

7) Pokud ano, libi se Vam lokalita ungist budovy DD ve ZIlin, jeji okoli?



ano / ne

8) Zajimali jste se &kdy o problematiku &skych domou?

ano / ne

9) Znate pojem ,,dm na il cesty*?

ano / ne

10)Pokud ano, souhlasite s tim, Ze tyto domy jsoiepogé?

ano / ne

11)Myslite si, Ze pobyt vé&ském domov je pro diti:

piinosny

traumatizujici

stejny, jako by Zily v rodi&

Jiny: (Uvedte JaKy) .....vvvviieeiiiiiiiiieieeeeeeee s
12)Souhlasite s nazorem, z&idz détskych domov maji wtSi sklon pachat trestnda@in-
nost?

ano / ne

13)Mysilite si, Ze dti v détskych domovech maji stejnou Sanci nadadi jako dti Zijici
ve svych rodinach?

ano / ne

14)Poslali jste akdy finartni ¢astku na kontodkterého dtského domova?

ano / ne

15)Poslali jste skdy konkrétni ¥c jako darek pro&ti z détského domova?

ano / ne

16)Kdyby se v blizkosti Vaseho bydi&imel stawt détsky domov, byli byste:
pro / proti

17)Kdyby se v blizkosti Vaseho bydi&ingl stawt daim na il cesty, byli byste:
pro / proti
18)Kdyby jste nemohli z jakychkolitd/odi mit sve dti:
- adoptovali byste si ditz dttského domova

- vzali byste si dit do pstounské pee



- dit¢ z domova byste si rozhoglnevzali, protoze (dopte)

Dékuji za vyplreni dotazniku!

Pokud chcete k danému tématude¥ico uvést, mzete zde:



PRILOHA P 1I: VZOR DOTAZNIKU PRO HLAVNI VYZKUM

Pokyny pro zpracovani dotaznikBodtrhite nebo zvyraztie twné vhodnou odpodd,
piipadré doplite.
1) Jak dlouho jiz pracujete wjakém zaizeni pro vykon ustavni nebo ochranné vychovy?
a) mére nez 1 rok
b) od1do5 let

c) od5do 10 let
d) vice nez 10 let

2) Jak dlouho zastavate funkeiditele ve VaSem zeni?

3) Kolik mate v sodasné dob zantstnan@?

4) Kolik z toho méte zagstnand
a) administrativnich ......................
b) pedagogickych ............c........
c) zdravotnickych .................o.....
d) provoznich ............cccccvviiiinnnnn,

5) Kolik je nyni u Vas umisho cti?

6) Do kolika rodinnych skupin jsowt rozdleny?

7) Kolik je u Vas umisino nezletilych matek séthi?

8) Jak jste spokojen(a) setgmbem financovanistského domova?
a) zcela spokojen
b) spiSe spokojen
c) spiSe nespokojen
d) naprosto nespokojen

9) Mate problémy s vybiranimispsvku na péi od rodicu deti?

Pokud ano, v kolik procentechiipadi?

Praé myslite, Ze tomu tak je?



Jak déle postupujete, kdyz rodipispsvek nehradi?

10)Jevi se Vam ziskavani sponiako
a) snadné
b) obtizné
C) jina odpo¥d ...........

11)Kolik sponzof jste ziskali za rok 20097

12)Slo spie o pomoc:
a) financni
b) konkrétni dary (jako heky, vybaveni pokdj apod.)
c) jiné (nag. hrazeni pobyt, kurzi apod.)

13)V piipad finantni pomoci, jaka&astka se Vam podita ziskat za rok 2009?

14)Kolik zamestnané od Vas odeSlo za posledni rok?

15)Kolik z nich bylo
a) pedagogickych pracovnik ..............
b) administrativnich pracovni® ................

16)Z jakych divodi myslite, Ze k jejich odchodu dochazi?

17)Vyse kapesneho praitl dana z¢. 109/2002 Sbh.
a) Vam gipada dostataa
b) myslite si, Ze by #ha byt zvySena
c) myslite si, Ze by #ta byt snizena

d) JINA OAPOYD ... .ot e e e

18)Kontroluje se gjakym zpisobem Utrata kapesnéhétmi?



a) ano
b) ne

Pokud ano, jakym ZIBODEM: ........ooiiiiiieeeeeee e

19)Jaké moznosti majiéti z détského domova po dosazeni zletilosti ve VaSefstin
a) mohou #stat v naSem ¥&eniaz do ..............c..........

b) mohou vyuzit sluzeb Domu nélgesty
c) musi se samy o sebe postarat a najit si ubytovan

0 ) I 1=

20)PovaZzujete upravwetskych domovw v zakor ¢. 109/2002 Sb. o vykonu Ustavni vy-
chovy nebo ochranné vychovy ve Skolskyctiznich a o preventi¢érvychovné pé
ve Skolskych zdzenich za:
a) plre dost&ujici
b) ponerné dost&ujici, ale doplnil byCh ..o,

¢) nedostaujici, velmi chybi Gprava ..........ccceevvvieeeeneee.

d) jind odpo¥d’ ...........ceeeevviiinnns

21)PovaZujete vyhlaské 438/2006 Sb., kterou se upravuji podrobnosti mygkastavni
vychovy a ochranné vychovy ve Skolskychiizanich za

a) plre dost&ujici

b) ponerné dosta&ujici, ale dopInil BYCh .........ooorriiiii e

) nedostéujici, velmi Chybi UPrava .............ceviiiieeeeeiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeee e

(o ) I T = T Yo | o T (SO PPPRPNS

22)Vycet prav digte dle zakong. 109/2002 Sh. povaZujete za



a) dostateny
b) prilis obséahly
c) rozsfil(a) bych jejo ...,

d) odstranil(a) bych z&...........

23)Vycet povinnosti déte dle zakon&. 109/2006 Sb. povazujete za
a) dostateny
b) piilis obsahly
c) rozsfil(a) bych jejo ......covviviiinnnnnnn.

d) odstranil(a) bych z&p...........

24)Myslite si, Ze dtsky domov pipravi své s¥ience dostat®é pro samostatny Zivot mi-
mo toto zéizeni?
a) ano
b) ne
C) jina odpo¥d’ .................

25)Co myslite, Ze by se #fo zmenit v legislativ tykajici se dtskych domowu?

26)Co povaZujete za nejgal¢jSi problém, s kterym seigtizeni dtského domova setka-
vate?

Dékuji za vyplreni a vraceni dotazniku.



