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Téma, zaměření a cíl práce:

Autor zvolil trvale aktuální téma současného společenského vývoje, kterým je užívání omamných a psychotronních látek a snahy společnosti snižovat zejména zdravotní rizika u těch, kteří drogy užívají. Cílem práce podle autora je analýzou dokumentů zjistit, jak je teoreticky koncipována státní  protidrogová politika aplikovaná na úrovni okresního města. 

Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod: 

Práce je rozdělena do 4 popisných kapitol, v níž je zařazena i anketa jako určitá forma výzkumu. Úvodní kapitola se v teoretické oblasti  věnuje vymezení pojmů z oblasti dogové scény. Navazující kapitola se věnuje výčtu mezinárodních dokumentů zabývajících se bojem proti drogám.Navazující kapitola popisuje stav a řešení této problematiky v podmínkách ČR. Popisovány jsou trestně právní důsledky a gesce, které jsou přijímány vyjmenovanými ministerstvy. Popsána je Národní strategie protidrogové politiky na léta 2005-2009, stav roku 2010 a struktura orgánů řešících protidrogovou politiku na jednotlivých úrovních. Implementací v podmínkách města Břeclavi se zabývá závěrečná kapitola. I tato kapitola má jen popisný charakter ve výčtu institucí, které se problematikou zabývají. Praktickou část naplnila anketa spočívala v oslovení 20 respondentů – institucí a profesionálních státních pracovníků s pěti dost obecnými otázkami.

I přes aktuálnost a potřebu boje s drogami práce nepřinesla nic z pohledu studijních oborů IMS Brno. Teoretická část zůstala pouze u popisu známých skutečností a anketa zůstala pouze v obecné  rovině včetně konstatovaných závěrů. 

Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přinos pro praxi:


Po odborné stránce se práce opírá a známá fakta, doplněná o konstatování obecné situace v okresní městě. Rovněž závěr je v obecné poloze. Využitelnost pro praxi je, vzhlemem i k zatížení regionu drogovou problematikou, minimální. Téma i forma zpracování by byla vhodná spíše pro jiný studijní obor. 

Práce s literaturou:


Autor využil základní dostupnou literaturu, ze které čerpal a doplňoval ji poznatky z materiálů dostupných z Internetu. Vzhledem ke specifice dané problematiky, se jeví použití  literatury jako dostatečné. Práce s odkazy je dobrá.

Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava:

Práce je zpracována v požadovaném rozsahu. Jazyková, stylistická i formální úprava dobrá.  

Náměty připomínky nebo otázky pro obhajobu:

Otázka pro obhajobu:

1. Zdůvodněte, proč  se domníváte, že „drogové problémy řídí drogovou problematiku nikoliv naopak“.

2. Domníváte se, že učitelé jsou dostatečně informováni o drogové scéně a protidrogové politice, když mají výchovně podílet na boji proti užívání drog?  

H o d n o c e n í

Práci doporučuji  k obhajobě a hodnotím ji stupněm D (uspokojivě).
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