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Stupeii hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B c D E
1 15 2 2,5 3
1 [Naroénosti tématu prace X
2 |Splnéni cill prace X
3 |[Teoretické Easti prace X
. Praktické &asti prace .
(analyticka &ast)
5 Praktické &asti prace X
(fedici ¢ast)
6 |[Formalni drovné prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznagte znakem X) v pfisiusné drovni.

(Obratte, prosim, list a pokradujte v hodnoceni na druhé strané formulafe.)




Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)
Zvolené téma diplomové prace

Velmi kladné hodnotim téma diplomové prace. Internet je v dnesni dobé pro vétsinu firem
kli¢ovym nastrojem pro prezentaci spolecnosti a jejich produkti a sluzeb svym zakaznik(m.
Také pro spoleénost GRASPO CZ je vyuZiti internetu v ramci celého konceptu
marketingové komunikace velmi akiualni. Zpracovana diplomova prace proto miZe pomoci
s orientaci v Sirokych mozZnostech prezentace firmy na internetu.

Teoreticka cast

Prehledné a v logické posloupnosti zpracované teoretické poznatky jak k internetovému
marketingu obecné, tak i k reklamé&, public relations a podpore prodeje aplikované na
prostfedf internetu.

Prakticka ¢ast

Byla provedena analyza speoleénosti GRASPO CZ a jeji webové prezentace vCetné analyzy
komunikaéniho mixu v internetovém prostfedi. Studentka se sama vyborné zorientovala v
dostupnych materidlech, které ji spoleénost GRASPO CZ poskytla. Zpracovana SWOT
analyza odrazi realné silné/siabé stranky spoleénosti i pfilezitosti a ohroZeni, kterym musi
firma ve vysoce konkure¢nim prostiedi polygrafického primyslu &elit.

Projekt

Projekt je do znacné miry propojen jak s teoretickou &asti, tak také s ¢asti analytickou, coz
vede k dobré logické navaznosti a feSeni otazek prezentace spoleénosti GRASPO CZ na
internetu. V projektu je kladen hlavni ddraz na tvorbu novych webovych stranek, které jsou
jisté pro GRASPO klicovym nasirojem pfedavani informaci pfedevsim novym, ale také
. -stavajicim -zakaznikim. O kvalitné zpracované wehové stranky se pak opiraji dal$i kroky
projektu jako je napf. navrh zapisu firmy do internetovych katalogl, navrhy internetovych
reklamnich kampani, PR, podpory prodeje atd.

V gasové i rizikové analyze studentka pomémé prfesné uvedla kritické ¢asti, které by v
pribéhu realizace mohly nastat. Nakladova analyza reflekiuje souCasné ceny navrzenych
Easti projektu.

Z hlediska praktické vyuzitelnosti navrh( v projektu této diplomové prace musim
konstatovat, Ze vétdina uvedenych krokl je nejenom Zadouci, ale také nezbytné nutna pro
Uspéch celého konceptu internetove komunikace spoleénosti GRASPO.

Otazky

Bylo by vhodné pouzit pro prezentaci spoleénosti GRASPO na internetu socidlni site
(Facehook, Twitter)?

Doporuéte, jakym zplsobem by méla spole€nost GRASPO vyuzit navrzené body projektu k
internetové prezentaci v zahrani&i.



Navrh na klasifikaci diplomové prace: A

Ve Zliné dne: 5. kvétna 2010

Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

podpis oponenta DP

Stupen klasifikace:

A - vyborné

B - velmi dabfe

C - dobfe

D - uspokojivé

E - dostatecné

F-nedostatecné

Pfi navrhu klasifikace nedostateéné (F), se doporuéuje pfitomnost pfislusného hodnaotitele.




Hodnoceni kritérii:
Kritéria se hodnoti stupném hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledujici tabulky:

Stupefl ECTS Slovni vyjadfeni Ciselné vyjadreni
A vyborné 1
B velmi dobfe 1,5
C dobre 2
D uspokojivé 2,5
E dostateéné 3
F nedostatecné -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznadte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost
fesené problematiky, narocnost na teoretické i praktické informacni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace
Toto kritérium hodnosti spInéni zadani prace a na zékladé zadani definovanych cili prace,
které musi byt soudasti Uvodu.

s v

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace

Hodnoti se pfedeviim vybér teoretickych disciplin, jejich mozna aplikace pro feseni tématu,
podil poznatkli ziskanych béhem studia, tak ‘i studium odborné literatury a dalich
informaénich zdroji. Hodnoti se rovnéZ zplsob i Groven citaci. V teoretické &asti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuzity v praktické éasti.
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Kritérium 4. Hodnoceni praktické casti prace (analyticka ¢ast)

Hodnoti se Groven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti
teoretickych poznatkl pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v Gvahu narofnost
ziskavani informaci, pfistup studenta a jeho schopnost logickych zavérl z analyzy, jako
vychodisko pro fesici Cast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace (feSici Cast)

Hodnoti se v&cna droven fedenf problému, dosaZeni stanovenych cil(, navaznost fesici éasti
na analytickou éast. Hodnoti se logicka struktura feseni problému, popfipadé predpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovnéz celkovou UGroven provazanosti teoretické
a praktické ¢asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovné prace

Hodnoti se gramaticka Uroven, zvolene formulace, celkova Uroven vyjadfovani. Hodnoti se
dodrzovani Smérnice rektora UTB o jednotné formalni UGpravé vysokoskolskych
kvalifikaénich praci a normy CSN o dpravé pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnoceni kteréhokoliv kritéria stupném
nedostateéné (F), je celd prace hodnocena timto stupném.




