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Tabulka A

	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	
	x
	

	praktické zkušenosti
	
	x
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	x
	
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah, 
	x
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap.)
	
	
	


Tabulka B

	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	x
	
	
	

	samostatnost při zpracování
	x
	
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	x
	
	
	

	úroveň teoretické části 
	x
	
	
	

	práce s literaturou (citace)
	x
	
	
	

	úroveň analytické části 
	x
	
	
	

	adekvátnost použitých metod
	x
	
	
	

	úroveň projektové části 
	x
	
	
	

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	x
	
	
	

	jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	x
	
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	x
	
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	x
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Připomínky a otázky k obhajobě:

Téma M. Popova není neobvyklé. Každoročně  se mezi diplomovými pracemi  vyskytuje a volí ho především studenti, kteří už ve veřejné správě pracují nebo se o takovou práci teprve hodlají ucházet.  Milan Popov toto téma zvolil ze dvou důvodů: tím prvním je, že v Odrách žije a pracuje, tím druhým byl předpoklad, že i samosprávný orgán  může (a měl by) ve své práci využívat marketingových metod řízení, včetně metod a prostředků moderní komunikace. 
Neobvyklá je vysoká kvalita zpracování tematiky: stanovení cíle, formulace hypotézy, struktura teoretické části, důkladnost  části analytické. Na ni potom navazuje část projektová, v níž  vytvořil zcela reálný podklad pro zkvalitnění komunikace městského úřadu  navenek i uvnitř. Zejména oceňuji kapitolu 3. 2 – Vize (str. 57), pro kterou stanovil kategorie, či hodnoty pro dlouhodobější rozvoj: Perspektivní město, Obyvatelné město, včetně cílových skupin. To vše podepřel  interpretací závěrů  z průzkumu, který relizoval (200 odtazovaných občanů, odpovědi byly získány od 103 obyvatel města), časovým i finančním plánem projektu

Otázky: 
1. Mnohá města si stýskají, že v řadě situací je omezuje příliš „autoritativní” chování nadřazených institucí. Setkal jste se s podobnými připomínkami i v Odrách?

2. Nepochybně jste se závěry diplomové práce seznámil pracovníky městského úřadu. S jakým ohlasem?
Práci doporučuji / nedoporučuji k obhajobě. x) 

Návrh na klasifikaci diplomové  práce:
                             A - výborně
Ve Zlíně dne 22. 5. 2006.
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    podpis oponenta  DP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F - nedostatečně
	
	


x)nehodící se škrtněte

