Moznosti analyzy projektu v oblasti kultury
na prikladu Fondu kultury Zlinského kraje

Bc. Livia Pekajova

Diplomova prace Univerzita Tomase Bati ve Zliné
2010 Fakulta managementu a ekonomiky




Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta managementu a ekonomiky
Ustav regionalniho rozvoje, vefejné spravy a prava
akademicky rok: 2009/2010

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DIiLA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a pfijmeni: Bc. Livia PEKAJOVA
Studijni program: N 6202 Hospodafska politika a sprava

Studijni obor: Vefejna sprava a regionalni rozvoj

Téma prace: Moinosti analyzy projekti v oblasti kultury
na prikladu Fondu kultury Zlinského kraje

Zasady pro vypracovani:
Uvod
l. Teoreticka ¢ast
e Charakterizujte souéasné postaveni a spoleéensky vyznam problematiky kultury.
e Analyzujte finanéni nastroje rozvoje kultury na trovni kraji Ceské republiky.
Il. Prakticka ¢ast

e Analyzujte vybrané atributy projektovych zadosti pfedkladanych do Fondu kultury
Zlinského kraje v letech 2006 -- 2008.

o |dentifikujte nazory predkladatell projektovych zadosti na fungovani Fondu
kultury Zlinského kraje.

e Navrhnéte moinosti zlepseni nastaveni Fondu kultury Zlinského kraje.

Zavér



Rozsah prace: cca70
Rozsah pfiloh:

Forma zpracovani diplomové prace:  tisténa/elektronicka

Seznam odborné literatury:

[11 PATOCKA, J., HERMANOVA, E. Lokalni a regionalni kultura v CR. 1. vyd. Praha: ASPI,
2008. 200 s. ISBN 8073573478.

[21 UK PRAHA. Podkladova studie ke statni kulturni politice na léta 2009-2014. Praha:
Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta, 2005. 74 s.

[31 UTB VE ZLINE. Koncepce rozvoje mistni kultury ve Zlinském kraji na léta 2009-2013.
Zlin: Univerzita Tomase Bati ve Zliné, 2008. 60 s.

[41 WOKOUN, R. et al. Regionalni rozvoj: vychodiska regionalniho rozvoje, regionalni
politika, teorie, strategie a programovani. 1. vyd. Praha: Linde, 2008. 475 s.

ISBN 9788072016990.

Vedouci diplomové prace: Magr. Jifi Novosak, Ph.D.

Ustav regionalniho rozvoje, vefejné spravy a prava
Datum zadani diplomové prace: 29. bfezna 2010
Termin odevzdani diplomové prace: 3. kvétna 2010

Ve Zliné dne 29. bfezna 2010

, ‘ S/ V4

I 0| { |

ﬁii/‘, 4\/,‘\)&#,#\ L5 / =7 {/

doc. Dr. Ing. Drahomira Pavelkova prof. RNDr. René Wokoun, CSc.
dékanka reditel istavu



PROHLASENI AUTORA

DIPLOMOVE PRACE

Beru na ¥domi, ze

» odevzdanim diplomové prace souhlasim séegjmgnim sveé prace podle zakona
111/1998 Sb. o vysokych Skolach a o¢mna doplini dalSich zakain (zakon o
vysokych Skolach), ve Zni poz&jSich pravnich fedpidi, bez ohledu na vysledek
obhajoby";

 beru na w¥domi, Ze diplomova prace bude uloZena v elektréniglodols
Vv univerzitnim informanim systému dostupna k nahlédnuti;

* na moji diplomovou praci se pinvztahuje zakorg. 121/2000 Sb. o pravu autor-
ském, o pravech souvisejicich s pravem autorskymzaené nékterych zakof
(autorsky zakon) ve 2ni pozdjsich pravnich fedpisi, zejm. § 35 odst. 3;

+ podle § 607 odst. 1 autorského zédkona ma UTB ve &lirdvo na uzaenf licers-
ni smlouvy o uziti Skolniho dila v rozsahu § 12todsautorského zakona;

« podle § 60” odst. 2 a 3 mohu uZit své dilo — diplomovou praebo poskytnout li-
cenci k jejimu vyuziti jen sitpdchozim pisemnym souhlasem Univerzity Tomase
Bati ve Zlirg, ktera je oprawna v takovém fipact ode mne pozadovatiméreny
piispivek na uhradu nakléd které byly Univerzitou Tomase Bati ve Zina vy-
tvoreni dila vynaloZzeny (az do jejich skéne vyse);

» pokud bylo k vypracovani diplomové prace vyuzitétwaru poskytnutého Univer-
zitou Tomase Bati ve Zlénnebo jinymi subjekty pouze ke studijnim a vyzkumny
acelam (tj. k nekomefnimu vyuziti), nelze vysledky diplomové prace vyuizé
komegnim telim.

Ve Zling 3.5. 2010

1) zékon¢. 111/1998 Sh. o vysokych Skolach a @rena doplreni dalSich zakah (zakon o vysokych Skolach), verdnpozdijSich

pravnich gedpisi, § 47b Zveejiovani zavrecnych praci:

(1) Vysokéa Skola newvyigcné zveejiuje disertani, diplomové, bakalgké a rigorozni prace, u kterych pedta obhajoba, vetr¢
posudk oponent a vysledku obhajoby prasdnictvim databaze kvalifikaich praci, kterou spravuje. Zgob zvéejnéni stanovi

vnit'ni predpis vysoké Skoly.



(2) Diserta’ni, diplomové, bakal&ké a rigor6zni prace odevzdané uchiane k obhajod musi byt téZ nejmérpét pracovnich dr
ped konanim obhajoby zwgnény k nahlizeni vejnosti v mist uréeném vnitnim pedpisem vysoké Skoly nebo neni-li takeno,
v mist pracovist vysoké skoly, kde se mé konat obhajoba prace.\Ksizuize ze zvejnené prace pfizovat na své naklady vypisy,

opisy nebo rozmnoZeniny.

(3) Plati, Ze odevzdanim prace autor souhlasi s&p¥nim své prace podle tohoto zédkona, bez ohledu sladsk obhajoby.

2) zékon¢. 121/2000 Sh. o pravu autorském, o pravech sojinicle s pravem autorskym a o am nekterych zakoi (autorsky

zakon) ve zini pozdjSich pravnich pedpisi, § 35 odst. 3:

(3) Do prava autorského také nezasahuje Skola 3&btskéci vzdblavaci zaizeni, uzije-li nikoli za delem gimého nebo nefmého
hospodé#ského nebo obchodniho préspu k vyuce nebo k vlastni pette dilo vytvaené zakem nebo studentem ke &plskolnich

nebo studijnich povinnosti vyplyvajicich z jehovpi&o vztahu ke Skole nebo Skolskémuzdlavaciho zéizeni (Skolni dilo).

3) zékon¢. 121/2000 Sh. o pravu autorském, o pravech sojinicle s pravem autorskym a o am nekterych zakoi (autorsky

zakon) ve zmi pozdjsich pravnich pedpisi, § 60 Skolni dilo:

(1) Skola nebo Skolske vzailavaci zaizeni maji za obvyklych podminek pravo na émiviicerini smlouvy o uZiti $kolniho dila (§
35 odst. 3). Odpira-li autor takového diladit svoleni bez vaznéhaidodu, mohou se tyto osoby doméhat nahrazeniégbjto

projevu jeho ile u soudu. Ustanoveni § 35 odst:i8tava nedateno.

(2) Neni-li sjednéano jinak, fize autor Skolniho dila své dilo uZitposkytnout jinému licenci, neni-li to v rozporwmavrenymi

zajmy Skoly nebo Skolskétiorzctlavaciho zéizeni.

(3) Skola nebo Skolské vzdilavaci zaizeni jsou oprawny poZadovat, aby jim autor $kolniho dila zéigd jim dosaZeného
v souvislosti s uzitim dilé@ poskytnutim licence podle odstavcerfingrere prispel na Uhradu néklad, které na vytvéeni dila vyna-
loZily, a to podle okolnosti az do jejich skinté vyse; fitom se pihlédne k vysi vyidku dosazeného Skolou nebo Skolskynedsla-

vacim z@izenim z uziti Skolniho dila podle odstavce 1.



ABSTRAKT

Diplomova prace Moznosti analyzy projék¢ oblasti kultury na fikladu Fondu kultury
Zlinského kraje je koncipovana do dvou hlavnédisti. Prvni, teoretickdast této prace
se zabyva vymezenim s@asného postaveni a spiaského vyznamu problematiky kul-
tury, a sodasré poukazuje na mozné finém nastroje podpory kultury na arovni kiaj
Ceské republiky. Druhou, praktickotast diplomové praci autorka koncipovala nasleduiji-
cim zpsobem. Prace se nejprve zabyva podrobnou analgnoflivych projektovych
Zadosti a jejich vymezenych atribut letech 2006 — 2008. Na tuto je navazano analyzou
Fondu kultury Zlinského kraje z pohlediéegkladatel projekii. V zawru prace autorka
poukazuje na s@asné nastaveni Fondu kultury Zlinského kraje amagerznény vedouci

k jeho vysSi profesionalizaci.
Kli¢ova slova:

mistni kultura, Fond kultury Zlinského kraje, fimarani kultury, projektové zadosti, Zlin-
sky kraj

ABSTRACT

The thesis Possibilities of the Project Analyseshim Field of Culture on the example of
the Fund of Culture of the Zlin Region is drawningwo main parts. The first one, theo-
retical part of this thesis deals with the defomtiof the present condition and the social
importance of the problems of culture, and at #naestime it points to the possible finan-
cial instruments of the culture support in the lesferegions of the Czech Republic. The
other, practical part of the thesis was conceiwethb author in the following way. At first

the thesis deals with a detailed analyses of iddaii project applications and their defined
attributes in years 2006 — 2008. To it the analydebe Fund of Culture of the Zlin Re-

gion is linked to from the point of view of the peot submitters. At the close of the work
it is pointed by the author to the present set fufn® Fund of Culture of the Zlin Region

and she suggests the modifications leading tagtsen professionalization.
Keywords:

Local culture, Fund of Culture of the Zlin Regiamlture financing, project applications,

Zlin Region
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UvoD

Zlinsky kraj a jeho obyvatelé jsou jiZ tradé spjati nejen s bohatymi kulturnimi, ale i his-
torickymi tradicemi a zvyklostmi, které pravidéladrzuji. | to je jednim zidvoda, prae
je mistni kultura ve Zlinském kraji tak peévmakdensna a provazana s kazdodennim Zivo-
tem obyvatel kraje. Vyraznym znakem mistni kulfigrypezesporu jeji pozitivni celospole-
¢ensky vyznam, zahrnujici smysluplné vyuziti volnéRlasu, prevenci socién
patologickych jeu, navazovani spatenskych vztah aj., ktery se odrazi ve vSech social-

nich vrstvach obyvatelstva.

Tradikn¢ je, z pohledu kultury jakou celku, vniman jakogadz hlavnich problétnjejiho
rozvoje nedostatek fingnich prostedki (nag. UTB Zlin 2008). Tato skuteost je poci-
tovana také vippadt Zlinského kraje, kde se vyznamnym poaym prostedkem rozvo-
je kultury, na vSech jejich arovnich, stal Fondtlry Zlinského kraje. Tento bylizen

v roce 2001 na podporu kulturnich aktivit, podpohinovy kulturnich pamatek a podporu
vydavatelsk&innosti. Tato diplomova prace se z&aje vyhrad@ na prvni okruh Fondu
kultury Zlinského kraje, tedy na podporu kulturnadtivit. Finaréni podpora se zattuje
zejména na estetickou vychovitida mladeze, amatérskou a mistni kulturugleskare-
mesla, lidové tradice aj. Nabizi se tak otazka,ysgokojit co nejvice Zadatek Fondu

kultury pii zachovani efektivnostéthto alokovanych finamich prostedka.

Oblast problematiky mistni kultury ve Zlinském kizjla jiz feSena Ustavem tgné spréa-
vy, regionalniho rozvoje a prava, Univerzity Tom&a&ti ve Zlirt v rdmci zpracovani
Koncepce rozvoje mistni kultury Zlinskeho krajeléta 2009 — 2013 (dale jen Koncepce).
Na zéklad této prace byl formulovan prostorovy vzorec rozsmisaktén a akci jednotli-
vych segmerit mistni kultury ve Zlinském kraji, beSenou vSakistala otazka, zda je ten-
to vzorec zachovantipprostorovém hodnoceni projékipodpdenych z Fondu kultury
Zlinského kraje. Z&ry poznatk Koncepce nazriaiji silné postaveni dvou kulturnich ob-
lasti - Slovacka a Zlinska a existenci vyznajsich kulturnich center v kraji, kter&tgi-
nou odpovidaji hlavnim cerdtn osidleni Zlinského kraje. Naopak okrajasésti okresu
Krométiz nebo Uzemiip ¢esko-slovenské hranici je kultémére bohaté. Stanoveny pro-
storovy vzorec je moznécekavat i v pipad uzemni lokalizace finamé podpdenych
projekti z Fondu kultury Zlinského kraje. Je vSakipbt vést v patrnosti také otazku poli-
tického hlediska zkoumané problematiky, tj. vyrovdudi rozdit mezi jednotlivymicastmi

kraje jako tradini cil regionalni politiky.
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Za hlavni cil této pracei@eme oznét zhodnoceni vybranych charakteristik Fondu kultu-
ry Zlinského kraje a poskytnuti podrobné analyayjgktovych zadosti do Fondu kultury,
ktera se nasledrstane podkladem pro diskugigadnych zmn v nastaveni tohoto fondu.
Tento cil byl rozveden docholika dalSich dilich cili, které byly metodologicky realizo-

vany odliSnym zfissobem. Diti cile byly stanoven nasledoxn

1. Analyzovat projektové zZadosti Fondu kultury Zlins&éraje z hlediska typu Zada-
tele, z hlediska segmeénkultury a z hlediska mista realizacéetré zohledrni

vzajemnych vztalhmezi €mito atributy.

2. Analyzovat strukturu rozpda projektovych zadostitpdkladanych do Fondu kultu-
ry Zlinského kraje se zohle&mim rozditi mezi planovanym rozgtem pgedklada-

nych projekd a skuténych rozpeéta realizovanych projekit

3. Identifikovat problémy regionélnich forem kulturhiektivit z pohled predklada-
teli Zadosti do Fondu kultury Zlinského kraje se zhedném aktualniho nastaveni

Fondu kultury Zlinského kraje.

Metodologicky byly cile napkny nasledovi& vytvorenim databaze projekipredklada-
nych do Fondu kultury Zlinského kraje v letech 2608008 z internich matertéOdboru
kultury a pamatkové gé Zlinského kraje. V této datové matici reprezeatpyadky jed-
notlivé projekty a sloupce sledované atributy dtdka segmeiitkultury, mista realizace
projektu a struktury rozgtu (typy naklad, celkova poZzadovanséstka a celkovaijfzna-
néacéstka). Vlastni vyhodnoceni této matice bylo zalozea metodach deskriptivni statis-
tiky (ukazatele $edni hodnoty, variability dat, rozloZzetgtnosti). Prostorova diferenciace
vysledlki pak byla vizualizovana v prastdi GIS. V rdmci druhého cile je analyzovana
struktura planovanych i skwteych financi jednotlivych projekt Tento cil ma spojitost

i s otazkou identity Uzemi spojenouiggpokladem vySsiho zaieni obci a dalSich yey-
nych instituci na podporu tragiich forem regionalnich kulturnich aktivit. S@asré zde
Ize i analyzovat odliSnosti nakladtanovenych segmeénkultury. Pro napléni podstaty
tietiho cile byly doplény poznatky z dotaznikového &ati Koncepce rozvoje mistni kul-
tury ve Zlinském kraji na léta 2009 — 2013 (UTB KL2008), o kvalitativni vyzkum od-
powdi 10 respondeftzanttenych na nastaveni Fondu kultury Zlinského krajgemz

vybér osmi respondefitzahrnuje pedkladatele projelst a tento vybr byl doplrén o dva
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organizatory kulturnich akci na Uzemi &teho kraje, ki¢ negedkladali Zzadost do Fon-

du kultury Zlinského kraje.

Diplomova prace Moznosti analyzy projékt oblasti kultury na fikladu Fondu kultury
Zlinského kraje je koncipovana timtoigebem. V prvni, teoretick#sti prace se autorka
zabyva sotasnym postavenim a spdémskym vyznamem problematiky kultury. Druha
kapitola teoretick&asti prace je énovana finatinim nastrajm rozvoje kultury na darovni
kraji Ceské republiky. V déich ¢astech kapitoly |ze nalézt komparaci charaktéridti-
tatnich progranm v oblasti kultury jednotlivych kréjCR, stejié tak i mozné financovani
kultury z jinych zdroji na narodni, ale i nadnarodni arovni. V prakti¢kéti prace autorka
komplexré analyzuje projektové Zadostiqukladané do Fondu kultury Zlinského kraje
v letech 2006 — 2008 figemz tyto poznatky vizualizuje v prosti GIS. DalSimgastmi
praktické ¢asti diplomové prace jsou kapitoly Analyza Fonduty Zlinského kraje

z pohledu pedkladatal projekii pomoci analytického vyzkumu, a k@ne i mozné na-

vrhy zmeén v nastaveni tohoto fondu.

Podklady k diplomové praci byly zpracovavany systécky od ledna roku 2009, v ramci
projektu Moznosti analyzy projekiv oblasti kultury na ikladu Fondu kultury Zlinského

kraje. Tento byl realizovan s podporou Interni ¢paé agentury, Fakulty managementu
a ekonomiky, Univerzity ToméasSe Bati ve Ajmpricemz autorka této diplomové prace byla

aspesnouresitelkou vyse zmimého projektu.
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1 SOUCASNE POSTAVENI A SPOLECENSKY VYZNAM
PROBLEMATIKY KULTURY

Kultura je v sodasné dob chapana jako vri¢ provazana struktura vazeb mezi spole
nosti a prosedim, které se vzajersmvliviiuji (HERMANOVA 2009). PATQCKA (2008)
kulturu chape ve smyslu slozitého speleskeho jeviti procesu, ktery se neustale vyviji,
ktery je specifickym lidskym vytvorem a ktery sléuZ mnohostranné kultivaci jedific
a spolénosti. Zdiraziuje také hodnotu kultury jako prvku, ktery jeedavan mezigenera
n¢ a také, Ze kultura zajigje kron® kultivacni funkce soudrznost spéknstvi a regulaci

socialniho Zivota.

Pojem kultura Ize definovat ve dvou rovinach. \&8ir kontextu se jedna o komplexni
pojeti prostoru, ktery je nezbytnym podkladeihfprmulovani strategii jeho budouci vy-
voj a rozvoje (HRMANOVA 2009) nebo (FEKETE 2005), a v uz3im slovaysta spoje-
ni s kulturnimi duchovnimi aktivitami a my3lenkoviyitvary (PATQCKA 2008, s. 47).
Kulturu je mozno rozélit i do skupin podle jejich vzniku, tj. hmotnd ahmotna. Hmotna
kultura je vyjadovana pedevSim  materialnim vytvorendlovéka, jeho artefakty.
Za nehmotnou kulturu je povaZzovana veSkera kuleramyslu sociokulturnich regulativ
(normy, hodnoty, pravidla, omezeni aj.), ve smyhiighovnich hodnot (ideji a duchovnich
systéni, tedy nabozZenstvi, pismo, hudba, literatura ajinstituci organizujicich lidské

chovani (rodina, manzelstvi, rodové vztahy aj.) $8TKA 2004, s. 1).

V ramci vymezeného tématu této pracejeeité definovat pedevsim dva pojmy vztahu-
jici se ke kulturni identita k subkultée. PATGCKA (2008, s. 48) vnima kulturni identitu
jako wdomi vlastni pisluSnosti k ufité kulturni a jazykové oblastii socialni skupis,
ktera je spojena sdomim sveébytnych kulturnich tradic, specifickycHtiutnich symbai

a ukitych historickych souvislosti vyvoje viastni kutyu Jako subkulturu ozidaje souhrn
specifickych hodnot, norem, vzdrcchovani, zivotniho stylu apod., ktery je typicky
pro ukitou podskupinu existujici v ramci odliSn&s$inové spolénosti s dominantni kultu-
rou. Zakladnim znakem subkulturyage byt i etnicka fislusnost, ndbozenskéiglusnost,
odliSné chovani. Subkultury jsodanou sodasti spolénosti, kde zcelaipozere a zako-
nité vznikaji. Cim komplexwjsi je kultura &im diferencovajsi je populace, tim pravd

podobrjsi je vznik subkultur.
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2 FINAN CNi NASTROJE ROZVOJE KULTURY NA UROVNI
KRAJU CESKE REPUBLIKY

Jednim z hlavnich problénkultury, na regionalni, ale i na nadregionalnivinip je nej-
dastji uvadsn nedostatek finamich prostedki. Na lokalni trovni jednotlivé kraj€eské
republiky proto na podporwethto aktivit Zidily fondy, nefasgji nazyvané jako Fondy
kultury nebo wily administratora financi d¢enych pro kulturu. Tyto dale ro&diji financ-
ni prostedky nefastji do dvou kategorii — Podpory kulturnich aktiviiQbnovy historic-
kych paméatek, udkterych krafi Ize pozorovat vyvojové tendence vyhlaSovani ramciov
témat. V ramci tohoto urdgwovehocleréni Ize do této kategorie it také Regionalni
oper&ni programy jednotlivych NUTS. Na narodni Urovnijedna pedevSim o dotai
tituly ze strany Ministerstva kulturgeské republiky a o vybrané doie tituly Evropské

unie¢i mezinarodnich sposenstvi.

2.1 Regionalni srovnani charakteristik dotatnich programia v oblasti

kultury jednotlivych kraj & CR

Zadatelé se na lokalni Urovni velmasto obraceji na jednotlivé dota tituly kraji.
Ty jsou v fiznych krajich pojaty kolika zpisoby, fgicemz vzdy existuje ditd spoléna
vazba v regionech. Pro vSechny kraje jsou jedimtfrvkem nasledujici skuteosti (viz.
Tabulka 1 Zakladni charakteristiky détéch program v oblasti kulturnich aktivit ve vy-
branych krajichCeské republiky): ve vSech srovnavanych krajichgkladnim cilem do-
tacniho titulu udrZzeni a posileni kvality kultury velir s ohledem na jejich specifické tra-
dice a kulturni hodnoty siblédnutim k mozné propagaci kultury v zahténiV ramci
kazdého dotaniho programu kraje jsou vymezeny oblasti, kteg ppdpdit. Jmenovi¥
se jedna o podporu folkléru, tradic, hudby, vystigeratury, filmu, lidové architektury,
femesel aj. Vyjimkou jsou kraje, které vyhlasily sifieké okruhy témat pro rok 2010 Kra-
lovehradecky (Obnova pamatkového fondu a Obnowvriakych varhan) a Pardubicky
kraj (Podpora festivala gehlidek, maliskych, sochiskych sympézii a plen&rakci tra-
di¢ni lidové kultury, folklornich, divadelnich, tafréch, hudebnich, filmovych a vytvar-
nych projekié)) . Sokasreé kraj Plzeisky vyhlasil specifické rAmcové téma pro rok 2010:
Plzer — Kandidat na titul Evropské hlavni¢sto kultury 2015. Redkladatelé Zadosti mo-

hou byt jak profesiondlni, tak neprofesionalniitnsi bez ohledu na jejich pravni status.
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VSechny kraje vyltuji moznost pedloZeni zadosti organizaci, kterou krégdd. OdliSny
je maximalni poet podanych zadosti a kol vyzev, kdy Moravskosh4skj, Jihomorav-
sky kraj, Zlinsky a Karlovarsky kraj omgi pacet podanych Zadosti na 2 respektive
3 Zadosti. Zlinsky kraj se liSi také vgpo kol vyzev, které wuje v piibéhu roku, gicemz

ostatni srovnavané kraje vyhlasuji pouze jednu wyz@gedlozeni Zadosti.

Finartni prostedky jsou napojenyipmo na krajsky rozpget nebo jsou @eny kulturnim
fondem, jak je tomu vifpact Zlinského (Fond kultury) a ftdateského kraje (Fond kultu-
ry a obnovy pamatek). Pravidla pro poskytovanirémiho gispevku se v krajich lisi, -
¢emz hodnota minimalni a maximalni podpory je sjplkemfana ve vSech sledovanych kra-
jich, nikoliv v3ak v kraji Olomouckém, Karlovarském Kralovehradeckém. Zarave
pro Olomoucky a Kralovehradecky kraj nenéema maximalni vySe podpory. Specifickym
piipadem je Pardubicky kraj, ktery rozliSuje j&kstku minimalni a maximalni podpory,
tak i minimalni spolutast podpory projektu pro ziskové a neziskové owgud. U zis-
kovych organizacich se tatastka pohybuje v rozmezi 20.000 — 150.0@0sK spoludasti

na projektu 50% a pro neziskové organizace je tasika ohrartena vysi 15.000 —
150.000 K s minimalni 30 % hodnotou spoltasti. Ostatni kraje pravni status Zadatele
nerozliSuji, avSak @uji minimalni spoludast na projektu. Nejmensi pozadovanou spolu-
Gcast na projektu ma kraj 8daiesky (5%), nejvyssi (50%) se vyskytuje v Libereckém
Jihomoravském, Pardubickém a Moravskoslezském frnaji Tabulka 1 Zakladni charak-
teristiky dot&nich progran v oblasti kulturnich aktivit ve vybranych krajicteské repub-
liky).

Z&kladnimi principy multikriteridlnich metod sei wybéru projektutidi vSechny kraje.
Hlavni diraz je kladen fedevsim na tyto aspekty: administrativni souladegta, kvalita
projektu a jeho vyznam z teritorialniho hlediskpradpokladany inosu projektu v rdmci
stanovenych globalnich @ibodpory. Plati, Ze koteé rozhodnuti o podpeni ¢i nepod-

poreni projektu je v rukou volenych zastadaaji.
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Tabulka 1: Zakladni charakteristiky détéch program v oblasti kulturnich aktivit ve vy-
branych krajichCeské republiky (Jihtesky kraj, Jihomoravsky kraj, Karlovarsky kraj,
Kralovehradecky kraj, Liberecky kraj, Moravskoslez&raj, Olomoucky kraj, Pardubicky
kraj, Plzeisky kraj, Stedaesky kraj, Ustecky kraj, Zlinsky ki

Cile dot&nich program v oblasti kulturnich aktivit jsou podobné ve vSektajich:
- rozStit vybér a zlepSit kvalitu kulturnich aktivit v krajichdzvoj kultury),

- uchovat folklér a tradice krajjako odkaz pro {isti generace,

- propagovat kulturu kréjv Ceské republice i zahratij

- pozitivre ovlivnit estetickou vychovudi a mladeze.

Riizné segmenty kultury mohou byt podeoy ve vSech krajich, a t@etns folkloru, tradic,
tance a hudby, vystav, literatury, filmu, lidovéchitektury a jinych. Vyjimku tviéi kraj
Kralovehradecky, Pardubicky a i&taiesky, které vyhlasily specifické okruhy témat,
souwasré kraj Plzaisky vyhlasil specifickou vyzvu na téma Rize Kandidat na titul

Obecné Evropské hlavni gsto kultury 2015.

informace Projektové Zadosti mohou bytqulozeny profesionalnimi i neprofesionalnimi ingtémi
bez ohledu na jejich pravni status (fyzické osahynicipality, olfanska sdruzeni, nadace,
spole&nosti s réenim omezenym a dalsi). Z podavani zadosti jsok wlauceny instituce
ztizené kraji. Moravskoslezsky, Zlinsky, Jihomoravsk¥arlovarsky kraj omezuji pet
piedkladanych projektna 2 respektive 3 zadosti, zardweramci jedné vyzvy lzeipdlozit
pouze jednu zadost ¥ipadt Jihaieského a $edaseského kraje, fjixemz oba tyto kraje
piipousti moznosti podani vice 7adosti vjednom $iském okruhd. Ostatni kraje tyto
skute&nosti vymezeny nemaji. Moravskoslezsky, Olomouckiirmmoravsky kraj vyhlasuji
jednu vyzvu pro pedkladani projekt na konci pedchozi roku, zatimco Zlinsky kraj
vyhlaSuje v pitbéhu roku vice vyzev. ¥Sina kraji vyhlaSuje vyzvy na konci rokdi
zatatku nového roku, pouze Liberecky krafigpusti moznost vyhlaSeni druhé vyzvy

v pribéhu roku, pokud nedojde k #grpani vSech finamich prostedki.

! 7 vyetu kraji jsou vynechany dva kraje.
Kraj Vysctina z divodu nedostatku informaci a kraj Praha jako hlansto, které ma specifické programy.

2 Zadatel nize podat vice z&dosti v jednom specifickém okrptidemz jim ugi poradi dileZitosti. Obvykle

je vSak podpiena pouze jedna zadost.
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Financovani

Proces
vybéru
projekii

Finaréni prostedky dot&nich program kraji jsou napojeny ifmo na krajsky rozpiet.
V piipack Zlinského kraje a 8¢dateského kraje byl vyti@n specialni kulturni fond. Objem
disponibilnich finagnich prostedki jednotlivych dotanich program je pongrné nizky
(nap. v roce 2008 13 mil. K v pripack Jihomoravského nebo 4,5 mil ¥ipac
Moravskoslezského kraje)riRilokaci finagnich prostedki je mozné sledovat dstrategie.
Prvni strategie se zaiiuje na podporu nizsiho P projektu vySSéastkou. Druhd strategie
podporuje vysoky ptet projekfi, ale vyrazg nizSi pimérnou ¢astkou. Tato strategie je

sledovana napFondem kultury Zlinského kraje.

Finareéni pravidla se mezi jednotlivymi fondy kultury lidiodnota minimalni a maximalni
podpory je specifikovana Moravskoslezskym (50.000-200 K), Jihomoravskym krajem
(10.000-2.500.000 &), Zlinskym krajem (5.000-150.000¢K Jihateskym krajem (20.000-
200.000 K), Libereckym krajem (max. 25.000 ¢k Stedateskym krajem (10.000-
1.000.000 K), Usteckym krajem (min. 50.000¢Ki Pardubickym krajem, ktery rozlisuje
neziskové organizace (15.000-150.000) Ka ziskové organizace (20.000-150.000),K

nikoliv vSak Olomouckym, Karlovarskym a Kraloveheatym krajem.

V piipack Moravskoslezského, Jihomoravského, KarlovarskéhoLildereckého kraje
dosahuje maximalni vySe podpory 50% nakladojektu, zatimco u Zlinského kraje 65%
nakladi projektu. Jihéesky a Ustecky kraj garantuje dotaci maxiniao vyse 70% néklad
projektu. NejvySSi maximalni vysSi podpory je moaasahnout v Plzeském kraji tj. 80%
naklad: projektu. Maximalni vySe podpory neni specifikogamiipads Olomouckého kraje
a Kralovehradeckého kraje. \fipact Stedaieského kraje je gena pouze vySe minimalni
spolutasti na projektu, kterd tvb 5% na pedkladaném projektu. Zaroveje vyse
spoluasti utena také u Plzského kraje (20%), Jilteského kraje (30%), Libereckého,
Jihomoravského, respektive u Moravskoslezskéhoek(ap%). Specifickym fjpadem je
Pardubicky kraj, ktery vifppadt neziskovych organizaci vyzaduje spdast 30%,
respektive 50% u ziskovych organizaci. Fondy kyltse 1iSi i z hlediska typuznatelnych
nékladi. V tomto snéru jsou mzdové naklady uznatelnym naklademiikdgn v pripack
Moravskoslezského kraje, ale nikoliv ¥pacE Jihomoravského a Zlinského kraje. Mezi
tradicné uznatelné naklady pak patneinvestini naklady jako je tisk, prondjem prostor

k vystoupeni, cestovni naklady a propagace.

Standardni metodologie zaloZena rfadem definovanych kritériich je obecaplikovana
v procesu vybru projekfi. Kritéria zahrnuji zejména:

- teritorialni vyznamnost projektmezinarodni, narodni, regionalni, lokalni),

- kvalita projektu jako je ndpsoulad cil dota&nich program a projektu, realizovatelnost

projektu, divéryhodnost rozpétu,
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- dalSi kritéria zahrnujici nappiinos projektu pro zachovani tradic, vztah mezi gktgm

a strategickymi dokumenty kraje.

Vlastni multikriterialni procedura slouzi jako pdudpy néastroj rozhodovaciho procesu

vybéru projekfi. Konesné rozhodnuti je odp@édnosti volenych zastupdraju.

Zdroj: Vlastni zpracovani podle pravidel pro piedkladani projekti a databazi schvéalenych projeki
dotaénich programi v oblasti kultury Jiho éeského kraje, Jihomoravského kraje, Karlovarského kaje,
Kralovehradeckého kraje, Libereckého kraje, Moravskoslezského kraje, Olomouckého kraje, Pardu-

bického kraje, Plzaiského kraje, Stedateského kraje, Usteckého kraje a Zlinského kraje

2.2 Regionalni operani programy CR

Regionalni operai programy jsou ifpraveny v ramci cile 1 Konvergence za pomoci fi-
nartni podpory z Evropského fondu regionalniho rozvéje. celé obdobi 2007 2013

je pro tzemiCeské republiky zpracovano 7 regionélnich opeich program, jejichZ
hlavnim cilem je vyvazenyist a rozvoj regiof, piicemz v kazdém iizeme nalézt oblast
podpory pro rozvoj kulturnich aktivit a kultury elém jejim SirSim pojeti. Kazdy jézen

samostatnymi@adem Regionalni rady wigluSném regionu soudrZnosti.

2.2.1 Moznosti financovani projekti z regionalnich operg&nich programi

Regionalni opekai programy (dale jen ROP) jsou ré#ehy do rEkolika oblasti podpory.
Hledame-li mozné finami zdroje pro rozvoj kultury na vSech jejich Gramije mozné

v jednotlivych regionech soudrznosti vyuzithito podoblasti podpory:

ROP Severozapad zahrnuje oblast Karlovarskéhe kr&jsteckého kraje. Vhodnou
oblasti podpory je Prioritni osa 2 Integrovana modpmistniho rozvoje (rekonstrukce
a obnova historickych a kulturnich pamétek bez yawb cestovni ruch) a Prioritni
osa 4 Udrzitelny rozvoj cestovniho ruchu (revitadie kulturnich, technickych atpr
myslovych pamatek a kulturnih@dictvi).

ROP Jihozapad je &¢en Jihéeskym a Plzigskym krajem. V ramci 4 prioritnich os
jsou pro financovani kultury v celé jejitiS¥hodné d¥ prioritni osy. Prioritni osa 2
Stabilizace a rozvoj #ist a obci (rekonstrukce a vybaveni objesbtanské vybave-
nosti, objekli pro kulturni a komunitni Zivot) a Prioritni os&R®zvoj cestovniho ru-

chu (vystavba a rekonstrukce infrastruktura spotaekre&ni a kulturni vybave-
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nosti, oprava a rekonstrukce pamatég&t® aktivit pro nove vyuziti v oblasti cestov-

niho ruchu a kultury).

ROP StedniCechy je vymezena celym Uzemintedtateského kraje. Kulturni aktivi-
ty typu rekonstrukce a revitalizace kulturnich ptekéa z&éizeni, nebo tvorba a dis-
tribuce propagaich a informanich materiadl a vybudovani, rekonstrukce a obnova

skanzefi, muzei aj., Ize vyuZzit Prioritni osu 2 Cestovrdhu

ROP Jihovychod je sloZzen z Jihomoravskéeho kraj@g Kys@ina. V tomto regionu
soudrZznosti mohou Zadatelé Zadat o fimarpodporu kulturnich aktivit v ramci Prio-
ritni osy 2 Rozvoj udrzitelného cestovniho ruchek@nstrukce a obnova kulturnich
pamatek s vyuzitim pro cestovni ruch,) nebo Prnoosy¢. 3 Udrzitelny rozvoj rast

a venkovskych sidel (vybaveni pro socialni integaaozvoj kultury).

ROP Moravskoslezsko je tien hranicemi Moravskoslezského kraje. Podporém n
mohou nalézt ty kulturni projekty, které se zémji na revitalizaci a ziistupréni kul-
turnich pamatek a kulturnihcidictvi (Prioritni osa 2 Podpora prosperity regionu)
nebo zkvaliténi a roz&ieni kulturniho zadzemi v ramci prioritni 3 Rozvogsh
ale také pro projekty zaftujici se na rekonstrukci a vystavbu viégldvych zaizeni

a ploch pro zajmoveé i kulturni aktivity, které Zzastuje Prioritni osa 4 Rozvoj venko-

va.

ROP Severovychod se sklada z Libereckého, Kraladsukého a Pardubického kra-
je. Zadatelé podpory mohou Z7&dat dotace pro regenewlturnich pamatek
z Prioritni osy 2 Rozvoj gstskych a venkovskych oblasti nebo figiinpodporu

na revitalizaci kultur&historickych pamatek v ramci Prioritni osy 3 Cesiioruch.

ROP Stedni Morava je regionem soudrznosti pro Zlinskylan@ucky kraj. | zde
muzeme nalézt dyprioritni osy, které se dotykaji zkoumaného tématnkrétrji
Prioritni osu 2 Integrovany rozvoj a obnovu regidmirastruktura pro poskytovani
kulturnich aktivit) a Prioritni osu 3 Cestovni ru@ekonstrukce kulturnich paméatek

a zajimavosti).
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2.3 Programy podpory na celostatni a nadnarodni drovni

Podpora kulturnich aktivit na celostatni Urovni &pa predevsim na Ministerstvu kultury
CR a vybranych opetaich programech strukturalnich fan&U. Na nadnarodni Grovni
se jedna o komunitarni program KULTURA 2007, progmlEDIA 2007 nebo ViSegrad-
sky fond.

Ministerstvo kultury roz#8luje granty a dotace do nasledujicich tématickylatulai. Kul-
turni dédictvi (s podoblastmi Pamatkovagee Regionalni a narodnostni kultura, Muzea,
galerie a ochrana movitého kulturnihédattvi), Profesionalni ugmi, Literatura a knihov-
ny, Cirkve a nabozenské sp@iesti a konéen¢ Média a audiovize. Ministerstvo kultury

vyhlaSuje pro kazdy okruh specifické vyzvy.

Pro cil Konvergence je v obdobi 2007 — 201& 00 rekolik tématickych operaich pro-
grami dotykajicich se kultury. Fin&ni dotace Ize pro oblast kultuégrpat v Opernim
programu Reshranini spoluprace, Opetaim programu Lidské zdroje a zastnanost,
ale i v Operani programu Nadnarodni spolupréace. Nidpd program v okruhu Evropské
Gzemni spoluprace,i&hranini spoluprace, nabizi spolupradi pytvareni spolénych
produkti kultury, v oblasti knihoven vygmy literatury, organizaci literarnich &,
autorskych &teni aj. (pro Beshranini spolupraci CR-SR). Komunitarni program
KULTURA 2007 je financovan ifimo z rozpdtu Evropského spotenstvi a je vytvien
pro léta 2007 — 2013. Tento program jéem pro vSechny Zadatele z Evropské unie & stat
Islandu, LichtenStejnska a Norska. Jedna se okiyoyéceleté spolupréace, jejichz podmin-
kou je soulad se specifickymi cily programu, tzrogagace nadnarodni mobility kultur-
nich aktél, podpora nadnarodni mobility mezinarodnieh produkii, podpora mezikul-
turniho dialogu apod. DalSim projektem Evropskéeuei program MEDIA 2007, ktery
se zangfuje predevSim na filmovou tvorbu a nabizi podporu v dblas festival, propa-
gaci, vzdlavani aj. ve flmovém odivi. Konené Visegradsky fond je den pro Zadatele
ze zemi tzv. ViSegradskeéyiky, tedyCeské republiky, Slovenské republika, Polska a Ma-
d’arska. Podminkoterpani dotaci je finami spoludast Zadatél 50% a spoluprace mini-

malre dvou zemi ViSegradskiyiky.
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3 FOND KULTURY ZLINSKEHO KRAJE

V roce 2001 #dil Zlinsky kraj, podle zdkona o krajich 129/2080. v souladu se zakonem
o rozpa@tovych pravidlech tzemnich rozfé 250/2000 Sb., Fond kultury Zlinského kra-
je. Tento je #izen za Gelem véejné podpory formou dotace na realizaci prajeld Zlin-
ském kraji. Finaéni podpora je poskytovana&elow na podporu kulturnich aktivit a akci
regionalniho a celostatniho vyznamu v oblasti est&tvychovy dti a mladeze, rozvoj
amatéerské a mistni kultury, podporu deckychiemesel a lidovych tradic, vystav a pre-

zent&nich akci v oblasti Podpora kulturnich aktivit.

Zdroje fondu tvéi zakladni pidél, ktery je ugen z rozpétu Zlinského kraje usnesenim
Zastupitelstva Zlinského krajefigtatek fondu kultury vzdy k 31. 12tquichoziho roku

a jiné gispivky nag. dary od fyzickych a pravnickych osob (LIDAKOVA 20). O po-
skytnuti dotace z fondu rozhoduji odgdné organy Zlinského kraje takto: Rada Zlinského
kraje v gipack, Ze sodet vSech podpor a dotaci poskytnutych Zlinskymekrajednomu
subjektu v jednom kalen#ldim roce nefevySi 200 000 K, Zastupitelstvo Zlinské kraje
ve vSech fipadech, kdy Zadatelem dotace je obec &pegdech, kdy saiet vSech podpor

a dotaci poskytnutych Zlinskym krajem jednomu skitbjez jednom kalendéim roce pe-
vy3i 200 000 K (DUBRAVOVA 2008).

V ramci analyzy projekt Fondu kultury byly stanoveny byly kazdému projegtifazeny
nasledujici atributy a jednotlivé hodnotghito atributi (viz. Tabulkag. 2).

Tabulka 2: Sledované atributy projektovych zadosti

Atribut Hodnoty atributu

- Divadlo a film
- Folklér a dechova hudba
Segment kultury - Hudba a zpv
- Remesla
- Jiné segmenty kultury (tanec, literatura, vytéaameéni aj.)
- Cestovné
Hodnota druhu naklad - Jiné sluzby (technické zajiti, ubytovani, stravovani a dalsi)

- Material
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Hodnota druhu fiima

Misto realizace

Typ Zadatele

Postaveni obce realizace projektu

v sidelni hierarchii

- Mzdové naklady

- Najemné

- Propagace

- Dary

- Dotace obce

- Dotace kraje

- Dotace ministerstva
- Ostatni zdroje

- Vlastni zdroje

- Vstupné

- Obec realizace projekiu

- Spravni obvod obce s rogShou misobnosti, kam spada obec

realizace projektl

- Okres, kam spada spravni obvod obce sieadu msobnosti

realizace projektu

- Obec a dalSi wejné instituce v obcich (ch kultury, knihovna,

muzeum, informé&ni centrum)

- Skoly a dalsi instituce zabyvajici se valasovymi aktivitami pro

déti a mladez

- Jiné instituce

- Okresni nisto

- Obec s roz$énou fisobnosti

- Jina obec

Zdroj: Vlastni zpracovani

% pokud je projekt realizovan na Gzemi vice obcikg&dé obci firazen jednak jeden projekt realizace

a jednak podil na finaéni castce stejirozcleny mezi vSechny obce realizace.

“ Pokud se obec realizace nachazi mimo Zlinsky Jeajpravni obvod obce s rofiou fiisobnosti firazen

podle sidla zadatele. Pokud je i sidlo Zadateleaitimsky kraj, je projekt z prostorového hodnoceyia-

zen.
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3.1 Analyza vybranych atributd projektovych Zadosti Fondu kultury
Zlinského kraje v letech 2006 — 2008

3.1.1 Analyza projektovych zadosti Fondu kultury Zlinského kraje v roce 2006

Do analyzy projekt Fondu kultury v roce 2006 bylo izeno 242 f@dloZzenych projeki
jejichz celkova pozadovaristka pesahla 10,5 mil. K Z celkového pétu predloZzenych
projekti bylo schvaleno 158 projeksouhrnnou finaéni ¢astkou 3,1 mil. K, tzn. Ze 65 %
Zadosti se stalo u&nymi a celkova iidélena dotace byla 30% z celkové pozadované fi-
nartni dotace. Vysefiznané finatini podpory se pohybovala v rozmezi od 2 do 9(Kiis.
piicemz paimeérna c¢astka na projektéini 19,5 tis. K. NegastjSim typem pedkladatel
Z&dosti byly pedkladatelé z kategorie Jiné (57 %) s podilem 5&&¢elkovém objemu
financnich prostedki. Zarove byla tato kategorieipdkladatel neastgjSim pijemcem
finaneéni podpory (58 %) s nej{sim podilem na alokovanych finarich prostedcich 54 %
(viz. Tabulka 3). Satasré je poteba poukazat na nizSi @Spost pedloZzenych projeki

ze strany Skolskych a zdjmovych organizaci @toalmladez.

V porovnani usgsnosti gedloZzenych projektv ramci jednotlivych vymezenych segmient
kultury pati mezi nejvice usfEné pedkladatele segment kultury Jiné (34 %), nasledovan
kategorii Hudba a 2 (30 %), Folklor a dechova hudba (19 %), Divaalélm (11 %)
respektiveRemesla (6 %). Stejné famli bylo zachovano i v hodnoceni celkového objemu
pozadovanych finaimich prostedkl pro jednotlivé segmenty kultury. Fond kultury Zlin-
ského kraje podgi nejvice projekit v kategorii Hudba a v (36%), Jiné (27%), Folklor a
dechova hudba (22 %), Divadlo a film (12 %) a kowekemesla (3 %). Ve schvalovacim

s

chova hudba (74 %) a Divadlo a film (70 %).

Nejvétsi podil alokovanych finamich prostedki piipada na projekty v kategoriich Hudba
a zpv (34 %), a na dalSich mistech Folklor a dechovdbhu(25 %), Jiné (23 %).
Z vizuélniho srovnéni Tabullky: 5 je Zejmé, Ze nejvyssi fingni ¢astkou byly podpi@ny
piedloZzené projekty v nasledujicich kategoriich: @digaa film, Folklor a dechova hudba,

respektive kategoriRemesla.



UTB ve Zling, Fakulta managementu a ekonomiky 25

Tabulka 3: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulturgce 2006 vzhledem k typu Zadatele

TYP ZADATELE
UKAZATEL DDM a Skola Jiné Obec, dm kultury,
IC, knihovna,
muzeum
Patet predlozenych projekt 27 138 77
Patet podpéenych projeki 13 91 54
Procento Usgsnosti projeki 48 % 66 % 70 %
Objem pozadované podpory 808 tig. K 5.675 tis. K 3.929 tis. K
Objem alokované podpory 136 tist K 1.653 tis. K 1.288 tis. K
Priimérny objem podpory 10 tis. K& 18 tis. K. 24 tis. K

na 1 projekt

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiali Krajského Ufadu Zlinského kraje

Tabulka 4: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulturgce 2006 vzhledem ke zvolenym

kategoriim kultury

PODPORENYCH FINAN CNi PODPORA
KATEGORIE )
PROJEKTU Pramér (v K¢) Smérodatna odchylka (v K¢)
Divadlo a film 19 22,8 tis. 18,9 tis.
Folklér a dechova hudba 34 22,9 tis. 15,8 tis.
Hudba a zpv 57 18,6 tis. 13,8 tis.
Jiné 43 16,6 tis. 11,1 tis.
Remesla 5 18,6 tis. 10,6 tis.

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiali Krajského Ufadu Zlinského kraje

Z prostoroveho hlediska bylo uzemi Zlinského kfagelnoceno hierarchicky od nejnizsi
Gzemni Urova obci po nejvysSi Uzemni Uravelereni kraje na okresy. Z Tabulky 5
je patrny dopad jednotlivych schvalenych projeké okresy Zlinského kraje. N&jgi do-
pad podpeenych projeki je v okrese Zlin (37 %), nasledovan okresem V€ebro), Kro-

metiZz (21 %) a Uherské Hradis(14 %). Sodasr z hlediska poZadovaného objemu financi
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si okresy zachovavaji stejné pozicé. ffepatu pozadovaného objemu na jednoho obyvatel
zastava peadi okref zachovano, ifxemz |ze pozorovat silici postaveni okresu Ko
zarove je s okresem Zlin na prvnim n@igt hlediska p&tu predloZenych projekitprepaite-

nych na 10.000 obyvatel.

Zarovei si okres Zlin udrzel vedouci pozici ve srovnhankeeého p@tu podpdenych pro-
jekta (36 %) (viz Tabulka 5, Obrazek 1). Na dalSich piwh se umistil okres Kro#iz (24
%), Vsetin (23%) , respektive okres Uherské Hradi %). Z tohoto pohleduimeme tedy
iz, sokasrt se dostal na vedouci pozici z hlediska relativnighzatel poitu obyvatel
okresi (viz. Tabulka 5)°

Tabulka 5: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulturgce 2006 vzhledem k jednotlivym

okresim Zlinského kraje

OKRES
UKAZATEL
Krom ériz Uherské Hradisg Vsetin Zlin
Patet predloZenych projekt 51 34 60 90
Paset predloZzenych projekit
a yen prol 4,7 2,4 4,1 4,7
na 10.000 obyvatel
Paiet podpeenych projeki 38 25 36 57
Paset podpéenych projeki
POCPOCTYER PIO) 3,5 1,7 25 3,0
na 10.000 obyvatel
Procento Us§snosti projeki 75 % 74 % 60 % 63 %
Objem pozadované podpory 1.846 tig. K 1.366 tis. K 2.745 tis. K 4.180 tis. K
Objem pozadované podpory
17,1 K 9,5 K& 18,8 K& 21,7 K
na 1 obyvatele
Objem alokované podpory 666 tis¢ K 547 tis. K 632 tis. K 1.197 tis. K

® VétSina Zadatélse sidlem mimo Zlinsky kraj nebyla schvalena riitovan.



UTB ve Zling, Fakulta managementu a ekonomiky 27

Objem alokované podpory
6,2 K& 38K 4,3 K 6,2 K&
na 1 obyvatele

Primérny objem podpory ] ) ) )
18 tis. K& 22 tis. K 18 tis. K& 21tis. K
na 1 projekt

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiali Krajského Ufadu Zlinského kraje

Celych 39 % objemu vSech alokovanych fiizich prostedki pripada na okres Zlin (viz.
Obrazek 1), pcemz se okres Uherské Hradi&tmistil na druhém mist Okresy Vsetin
a Krometiz tak ziskali o 4 tis. Kmére na jeden projekt, nez Zadatelé z okresu Uherské hr
dist (22 tis. K) a Zlin (21 tis.K). Pokud pepaiteme objem alokované podpory Fondu kul-
tury Zlinského kraje na jednoho obyvatele, uvedssfadi okred se znéni na vedouci po-

staveni okrasKrom¢tiz a Zlin (6,2 K).

Kategorie kultury

[_] Divadlo a film

[ Folki6r a dechova hudba
Il Hudba a zpév

] Jiné

[ ]Remesla

Pocet projekt G podpo fenych
z Fondu kultury Zlinského kraje

Okres
I Kroméfiz
Uherské Hradisté
Vsetin

Zlin
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Kategorie kultury
[ ] Divadlo a film
Folklér a dechova hudba
. Hudba a zpév
] Jiné
[[_] Remesla
Objem financi alokovanych
z Fondu kultury Zlinského kraje

Okres
Kromériz
Uherské Hradisté

[ ] Vsetin
[_]Zin

1197 tis. K&

Obrazek 1: P&et projekfi podpdenych a objem finamich prostedki alokovanych

z Fondu kultury v roce 2006 podle okitess se zohledimim segmerit kultury

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiala Krajského Ufadu Zlinského kraje

DalSi zkoumanou urovni Uzemnitiereéni kraje byly také tzv. ORP neboli obce s rteas$bu
pusobnosti. Na spravni obvod obce s r@®u fgisobnosti, konkréthna hlavni centra Zlin-
ského kraje, fipada nasledujici procentuélnicgbprojekt: Zlin 21 % gedloZenych projek-
ta, Vsetin respektive Kro#iiz 12 % pedloZzenych projekta na Uherské Hrad&piipada
10 % predloZzenych projekt Lze tedy konstatovat, Zze 55 %egloZzenych projektpripada na
hlavni centra osidleni Zlinského kraje a zaioweo pozaduji 59 % podil z celkového obje-
mu pozadovanych fingnich prostedki. Prepaiteme-li tyto ukazatele vzhledem kdibo
obyvatel dostaneme p&kud jiné pdadi obci s rozBnou fisobnosti. Zde se do peuli
dostavaji roveZ Luhaovice, HoleSov a Byste pod Hostynem,iftemz klesl vyznam hlav-
niho centra Uherské HradiSfviz. Tabulka 6 Vybrané ukazatele analyzy Fondituky
v roce 2006 vzhledem k spravnim obundORP).

Na vedouci postaveni hlavnich center Zlinskéhakrajukazuje také srovnani obci s rieSi
nou pisobnosti z hlediska ptu podpdenych projeki. Takto nejvice podgenych projeki
piipadad na spravni obvod obce s rta$bu misobnosti Zlin (21 %), na druhém ndise
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umistila obec s roz&nou msobnosti Vsetin (14 %) a Kraiiiz (13 %) a Uherské HradiSt
(11 %) jako dalSi v padi, a tyto tvéi 59 % vSech podpenych projeki (viz. Tabulka 7 Vy-
brané ukazatele analyzy Fondu kultury v roce 20ffledem k spravnim obvéoh ORP;
Obrazek 2 Pget projekti a objem finatinich prostedki alokovanych z Fondu kultury v roce
2006 podle spravnich obvibdbci s rozgenou fisobnosti a se zohlegrim segmeriit kultu-
ry). Ztéto tabulky mizeme také formulovat z&y Ze procentualni podil hlavnich center
osidleni je velmi podobny jak z hlediski&@loZzenych projek tak z hlediska pttu na ged-
loZenych projektech. Hledisko alokovanych fitiaich prostedki hlavnich sidelnich center
Zlinského kraje nam poskytuje obdobnécrgvkdy tyto ziskavaji az 61 %. V faui Klesl
vyznam ORP Vsetin vzhledem k nizStupgrné ¢astce podpory u projaktrealizovanych na
tomto Uzemi. Vedouci postaveni obci s ri@®u msobnosti Luhéovice, Bystice pod Hos-
tynem a HoleSov duje paet podpdenych projeki a alokované finami prostedky fepa:-
tené vzhledem k @tu obyvatel (viz. Tabulka 7). V tomto srovnani driuji silné postaveni
i Zlin, Krométiz a Vsetin. Naopak v padi klesl obvod s roz&nou fisobnosti Vizovice.
Relativre nizky paet pedloZzenych projektbyl schvalen v ORP ValaSské Miéi a Uher-
sky Brod. Sotiasrgé vSak byly UspsSné projekty podgeny vysokou finaéni ¢astkou (viz.
Tabulka 7), p¢emZ u ORP Uhersky Brod lze konstatovat, Ze toto kpglisobeno nizSim
poctem pgedloZzenych projekt u ORP ValaSské Mea#éi Ize tuto skuténost ffisuzovat niz-
kou usgSnosti pi schvalovani projekt Naopak ORP RoZnov pod Radhostvykazuje
horsi vysledky z @vodu nizSi piimérné ¢astky na projekt a nizSi i&mnosti gi schvalova-
ni projekti (viz. Tabulka 7, Obrazek 2).

Tabulka 6: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulturgce 2006 vzhledem k spravnim
obvodim ORP

PREDLOZENYCH PROJEKT U POZADOVANA PODPORA

ORP na10.000 . , na 1
Patet UspsSnost Objem
obyvatel obyvatele

Bystiice pod Hostynem 8 5,0 88 % 278 tig. K 17,3 K
HoleSov 14 6,5 71 % 384 tis¢K 17,7 K
Kroméiiz 29 4,1 72 % 1.184 tis.K 16,9 K
Luhatovice 14 7,2 64 % 567 tis.&K 29,1 K&

Otrokovice 14 4,0 57 % 388 tis¢K 111 K
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Roznov pod Radhodn
Uherské Hradist
Uhersky Brod
ValaSské Klobouky
Vala3Sské Mezici
Vizovice

Vsetin

Zlin

17 4,8
23 2,5
11 2,0
8 3,3
13 3,1
2 1,2
30 4,4
52 52

47 % 428 tis. K
74 % 942 tis. K
73 % 424 tiscK
75 % 317tig K
46 % 955 tis. K
50 % 170 tis.&K
73 % 1.362 tis¢K
63 % 2.738 tis.K

12,1 K
10,4 K

79 KK
13,3 K
22,7 K
10,5 K
20,2 K

27,6 K

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiali Krajského Ufadu Zlinského kraje

Tabulka 7: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulturgce 2006 vzhledem k spravnim

obvodim ORP
PODPORENYCH PROJEKT U ALOKOVANA PODPORA
ORP na 10.000 prameérné
Pccet Objem na 1 obyvatele
obyvatel na 1 projekt
Bysttice pod Hostynem 7 4,4 132 tist K 8,2 K¢ 19 tis. K
HoleSov 10 4,6 111 tis.K 51Ke 11 tis. K
Kromgiiz 21 3,0 423 tis. K 6,0 K& 20 tis. K
Luhatovice 9 4,6 206 tis. K 10,6 K 23 tis. K
Otrokovice 8 2,3 150 tis. K 4,3 K¢ 19 tis. K
Roznov pod Radhao&n 8 2,3 103 tis. K 2,9 Ke 13 tis. K
Uherské Hradist 17 19 359 tis. K 4,0 K¢ 21 tis. K
Uhersky Brod 8 15 188 tis.cK 3,5 K¢ 24 tis. K
ValaSské Klobouky 6 2,5 100 tis¢K 4,2 K& 17 tis. K
ValaSské Mezici 6 1,4 175 tis. K 4,2 K& 29 tis. K
Vizovice 1 0,6 15tis. K 0,9 K¢ 15 tis. K
Vsetin 22 3.3 354 tis. K 52 K¢ 16 tis. K&
Zlin 33 3,3 726 tis. K 7,3 K 22 tis. K&

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiali Krajského Ufadu Zlinského kraje
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Objem prost fedka alokovanych
z Fondu kultury Zlinského kraje
na 1 obyvatele (v K ¢€)

[ ] méné nez 4,2

I 4,2-6,0

I vice nez 6,0

Objem financi alokovanych
z Fondu kultury Zlinského kraje

Kategorie kultury
[_] Divadlo a film
I Folkiér a dechova hudba
Il Hudba a zpév

] Jiné

] Remesla 726tis. K &

Pocet projekt G podpo fenych
z Fondu kultury Zlinského kraje
na 10.000 osob

méné nez 2,3

B 2.3-3.3

Il vice nez 3,3

Poget projekt G podpo fenych
z Fondu kultury Zlinského kraje

Kategorie kultury
[ ] Divadlo a film
Folkl6r a dechové hudba
Il Hudba a zpév

Jiné

[ Remesla

33

Obrazek 2: P&et projekfi a objem finatnich prostedki alokovanych z Fondu
kultury v roce 2006 podle spravnich obviazbci s roz§enou fisobnosti a se zo-
hledrenim segmerit kultury

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiala Krajského Uradu Zlinského kraje
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Pocet K¢ alokovanych

z Fondu kultury Zlinského kraje
na 1 obyvatele obce

0

0,1-54

B 55-100

I 101-154
Il vice nez154

Pocet projekt G podpo fenych
z Fondu kultury Zlinského kraje

1

Obrazek 3: Pget projekfi a objem finatnich prostedki alokovanych z Fondu kultury

v roce 2006 na 1 obyvatele obce

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé internich materiala Krajského ufadu Zlinského kraje

Komplexnost hodnoceni stavu v roce 2006 dojplziskané Udaje z nejnizsi ar@évazem-
niho ¢lenéni kraje. Postaveni vedoucich obci, s nejvysSindipp@nymi i realizovanymi
projekty, se nachazi na uzemi hlavnich sidelnictieceZlinského kraje. 30 %r¢dlozZe-
nych a 30 % schvalenych projékeondu kultury Zlinského krajefipada natyii okresni
mesta kraje, podil podgenych projeki na zbyvajicich 9 obci s ro#8hou fisobnosti fi-
pada 29 % fedloZzenych a 27 % podfemych projeki (viz. Tabulka 8, Obrazek 3).
Za pozornost stoji #sto RoZznov pod Radha@sh, v jehoz pipact nebyly schvaleny celédit
¢tvrtiny predloZzenych projekt a Frystak, v jehoZ ifpact se vysoky peet predlozenych
projekii z vétSi casti podpdil. Prirozené vedouci postaveni obci Ize sledovat i diska

objemu finaknich prostedki. NejwtSi procento firozerg zastavaji vyznamna sidelni cen-
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tra Zlinského kraje (38 %), podil projéktbyvajicich 9 obci s roz&inou misobnosti tvé

24 % z celkové alokovari@stky.

Zajimavé je i umighi popul&né malé gihranitni obce Strani, jenz se dostala do prvni

desitky srovnani, zarowee v relativnim srovnani mozno pozorovat trend ymlal obci

dostavajicich se do ptgali, které na svém Uzemi realizovaly &Zpbdpdené projekty

(viz. Tabulka 8 Pifadi obci podle pfiu projekti predloZzenych do a podpgenych z Fondu

kultury v roce 2006, podle celkové alokov

le obce).

~ T

adéstky a podle objemu podpory na 1 obyvate-

Tabulka 8: Ptadi obci podle ptiu projekti predloZenych do a podpenych z Fondu kul-

tury v roce 2006, podle celkové alokovaidéstky a podle objemu podpory na 1 obyvatele

obce
OBEC szEDLoZEN\'ZCH OBEC PODPOIV(ENYOCH
PROJEKT U PROJEKT U
1. Zin 32 Zlin 20
2. Vsetin 18 Vsetin 12
3. Kromgtiz 13 Krongtiz 10
4. Roznov pod Radhain 12 HoleSov 8
5. HoleSov 11 ValaSské Ma#i 6
6. ValaSské Mezici 11 Uherské Hradist 6
7. Uherské Hradigt 9 Uhersky Brod 6
8. Frystak 8 Bysice pod Hostynem 6
9. Hulin 8 Frystak 5
10. Uhersky Brod 8 Hulin a Lukavice 5
OBEC ALOKOVANA OBEC PobPORA
PODPORA NA 1 OBYVATELE
1. Zlin 524 tis. K Sazovice 63 K
2. Kromgtiz 261 tis. K Modra 54 K
3. Vsetin 204 tis. K KaSava 38K
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10.

Uherské Hradist 175 tis. K Martinice 37K
ValaSské Mezici 175 tis. K Brestek 32K
Luhatovice 120 tis. K Rajnochovice 31K
Bysttice pod Hostynem 116 tis.cK Rymice 26 K
Strani 95 tis. K Strani 26 K
Uhersky Brod 93 tis. K Spytihrev 23 K&
Hulin 82 tis. K Luhatovice 22 K

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiali Krajského Ufadu Zlinského kraje

Finalni fazi analyzy projeitFondu kultury Zlinského kraje v roce 2006 se s&taaoveni

souvislosti mezi jednotlivymi sledovanymi atribublavni za¥éry této analyzy lze formu-

lovat doctyt vyznamnych oblasti nasledujicimizpbem:

V porovnani vztah mezi typem Zadatele a segmentem kultury je kaieggtola
a volna@asova z#izeni pro dti a mladez vyznanincastjSim predkladatelem projekt
v kategorii Jiné (tzn. tématicky za&iené projekty). V kategorii Obec a dalSirej@é
instituce Ize dosfi k zawru, Ze prav tito maji nadpimérné zastoupeniipdkladanych
projekt v kategorii Folklor a dechova hudba, &asre plati stejné z&ry pro kategorii

Jini Zadatelé a projekty v kategorii Hudba &wzp

V porovnani vztath mezi prostorovymi aspekty a segmenty kultury lzegtatovat
nasleduijici:

vyznamny podil kategorie Divadlo a film zejména \R® Vsetin a ORP Zlin

a Luh&ovice), kde se v s@tu koncentruje vice nez 70 %egaloZenych projekit

vyznamny podil kategorie Folklor a dechova hudbatuwektue projektit ORP Uherské
Hradis& a Uhersky Brod, avSak z hlediska podilu na celkoyEitu predloZzenych

projekti této kategorie je na prvnim mistkres Zlin,

vyznamny podil kategorie Hudba acgpprojekii okresu Kronstiz (zejména ORP

Kroméeiiz), ktery je spolené s okresem Zlin na prvnim mist z hlediska podilu

na celkovém p&tu predloZenych projekiv této kategorii,
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- vyznamny podil kategoriBemesla u okrésVsetin (zejména ORP Vala$ské M#&i
a Roznov pod Radha@$h) a Uherské Hradi&t(zejména ORP Uhersky Brod).

e V porovnani vztath mezi typem Zadatele a prostorovym aspektem kulirgnozno

formulovat nasledujici zé&vy:

az 50% pedlozenych projektv kategorii Skola a voln@sovéa z#éizeni pro dti a mladez

v obci s roz&enou fisobnosti HoleSov,

- az 80% pedloZzenych projekitv kategorii Obce a dalSi kegné instituce v fipadt ORP
Otrokovice, 50 %fedloZzenych projekt pro Vizovice; ValaSské Mekti a Roznov
pod Radho#m (necelych 50 %),

- hlavni typ Zadatele vifpact dalSich ORP Zlinského kraje je kategorie Jiné.

« Cetnost jednotlivych fedkladatel projekt: ovliviiuje populéni velikost obce, kdy
u popul&né malych obci jsou n&pstjSimi predkladateli véejné instituce, naopak
v kategorii okresnich #st Zadatelé z kategorie Jiné. Sasré jsou populané malé
obce c¢asgjSimi predkladateli projekt v kategorii Folklor a dechova hudba, avSak
v kategorii okresnich st jsoucastji zastoupeny kategorie Hudba a¢zpa Divadlo

a film.

3.1.2 Analyza projektovych zZadosti Fondu kultury Zlinskélo kraje v roce 2007

V roce 2007 bylo do Fondu kulturygdloZeno 278 projekt cozZ je o 36 projektvice nez
vroce 2006 a zarowecelkova pozadovandastka v roce 2007 vzrostla o 2,1 mil¢ K
na 12,6 mil. K. Z celkového pé&tu projekti podpdil Fond kultury Zlinského kraje 0 10 %
vice projekt nez v pedchozim roce, tj. 74 % souhrnnéastkou 4,1 mil. K, tedy 34 %
celkové pozadované&astky. NavySenim alokované finam podpory o necely 1 mil. K
se zvySilo procento uspokojenych Zadatel podporu projektu. VySefignané finatni
castky se pohybuje od 3 do 100 tig &piimérnou ¢astkou 19,9 tis. Kpodpory na jeden

projekt, tedy v obdobnych hodnotach jakoregrhozim roce.

| vroce 2007 byla neastjSim predkladatelem projekt Fondu kultury Zlinského kraje
kategorie ZadatélJiné. Tato rla podil 62 % na celkovém i predloZenych projekit
a 63 % na celkovém objemu pozadovanych ftn&h prostedki. Vyznam kategorie Zada-

tela Jiné byl posilen oproti roku 2006, n&bovySeni potu predloZzenych projekt bylo
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vyvolano pra¥ touto skupinou Zadatel Zarove je tato kategorie n&psgjSim prijemcem
finanéni podpory z Fondu kultury Zlinského kraje (61 %gaalili se 67 % na celkovém ob-
jemu alokovanych finamich prostedki (viz Tabulka 9). V rdmci srovnani let 2006 a 2007
Ize sledovat zvySeni {pmérného objemu podpory na projekt v kategorii Jirdaeove: za-
chovanou nizsi ugenost zadatélz kategorie Skoly a volasové aktivity pro &i a mla-

>~

dez.

Tabulka 9: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulturgce 2007 vzhledem k typu Zadatele

TYP ZADATELE

UKAZATEL DDM a Skola Jiné Obec, dm Kultury,

IC, knihovna,

muzeum

Paset predlozenych projekt 28 171 79
Paset podpoenych projeki 14 126 65
Procento Usfsnosti projeki 50 % 74 % 82 %
Objem pozadované podpory 1.358 tig. K 7.930 tis. K 3.347 tis. K
Objem alokované podpory 160 tis¢ K 2.751 tis. K 1.166 tis. K
Primémy objem podpory 11 tis. K& 22 tis. K. 18 tis. K

na 1 projekt

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé internich materiala Krajského ufadu Zlinského kraje

V ramci srovnani stanovenych segniektiltury nedoSlo v roce 2007 ke Znam pdadi
jednotlivych kategorii ani vzhledem k jejich protgfinimu zastoupeni. Nejii paet
piedloZenych projekit byl opit v kategorii Jiné (33 %), nasledovana kategorietadba

a zpv (28 %), Folklér a dechova hudba (19 %), Divadfira (12 %) a kategoriRemesla
(8 %) na dalSich mistech vipali. Z hlediska celkového objemu pozadovanych finen
prostedki z Fondu kultury Zlinského kraje nedoSlo keémnv paradi jednotlivych kate-
gorii. Podoba jako v roce 2006ijpada nejvice podgenych projeki na kategorii Hudba
a zpv (31 %), a dale pak na kategorie Jiné (26 % pistpaeh projeki), Folklor a decho-
va hudba (22 %), Divadlo a film (12%) a na kateigRemesla 8 % podgenych projeki.

V roce 2007 se oproti roku 2006 zvysil podil katég®emesla na Ukor kategorie Hudba

e
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a dechova hudba (85 %), Hudba &wz(B81 %),Remesla (78 %) a kategorie Divadlo a film

(75 %). NiZSi usgsnost Zadatéllze zaznamenat pouze u kategorie Jiné (59 %).

Z celkového objemu pozadovanych fidafch prostedki piipada stejs jako v roce 2006
nejvyssi podil alokovanych finanich prostedki na kategorii Hudba a 2p (33 %). Na-
sledovana dalSimi kategoriemi v tomtoigai Jiné (26 %) a naetim mis¢ Folklér a de-
chova hudba (25 %). Z tabulky 10 (Vybrané ukazadelalyzy Fondu kultury v roce 2007
vzhledem ke kategoriim kultury) Ize pozorovat zwiggtimeérné vySe finatini podpory na
jeden projekt v kategorii Jiné. Celkos pimérna vyse finatini podpory v jednotlivych

segmentech kultury vyrovnala, s vyjimkou men3iabjekti v kategoriiRemesla.

Tabulka 10: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulurgce 2007 vzhledem ke kategoriim

kultury

PODPORENYCH FINAN CNi PODPORA
KATEGORIE .

PROJEKTU Pramér (v K¢) Smérodatna odchylka (v K&)

Divadlo a film 24 19,5 tis. 14,1 tis.
Folklér a dechova hudba 46 21,8 tis. 18,2 tis.
Hudba a zpv 63 21,0 tis. 18,1 tis.
Jiné 54 19,5 tis. 19,7 tis.
Remesla 18 12,7 tis. 5,2 tis.

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiali Krajského Ufadu Zlinského kraje

V roce 2007 dochazi na urovni okitdsposilovani podilu okresu Vsetina okresu Zlircela
kovém pdtu predloZzenych projekt Zarover doslo ke zvySeni vyznamu okresu Kgih

Z hlediska absolutnich i relativnich ukazatpbZzadovaného objemu finam dotace. Z pro-
storového hlediska se takto zvysil podil okr&éin (40 %) a Vsetin (30 %) na Ukor okiies
Kroméiiz (17 %) a Uherské Hradis(12 % z celkoveho objemu projékiako jejich plano-
vanych Uzemnich dopacha Zlinsky kraj. Z hlediska poZadovanych fiéiich prostedka
se zachovalo stejné faali, sodasre vSak okres Kroriz posilil ve vyraza vyssi poZzadova-
né ¢astce na jeden projekt, a proto se okres Kigmdostava na prvni misto v tabulce
ve srovnani fepatenécastky na jednoho obyvatele. Za pozornost dale zo$tavani okre-

su Uherské Hradidt(viz. Tabulka 11 Vybrané ukazatele analyzy Fondiiuky v roce 2007
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vzhledem k okrasm Zlinského kraje). ZvySeni podilu okresu Zlin aetits v roce 2007
lze sledovat i ve srovnani ukazatele padpgch projeki. V ramci tohoto ukazateletip
pada 37 % na okres Zlin a 30 % na okres Vsetimv&arse snizil ukazatel podilu podpo-
fenych projeki u okresi Kromgtiz (20 %) a Uherské Hradis(13 %). Jednim zidoda
tohoto poklesu je i vyrazny ngst procenta podgenych projeki s tzemim dopadem na
okres Vsetin. Toto zdjginuje znenu pdadi okref z hlediska relativniho hodnocenigho
podpdenych projeki pirepaiteného na 10.000 obyvatel. Na prvnim i takto umistnil
Vsetin a Zlin na ukor okresu Kraiiz. Stejrik jako v roce 2006, tak i v roce 2007 nebyla
uspokojena &tSina Zadatél projektu se sidlem mimo Zlinsky kraj s SirSimimzémi dopady
(viz. Tabulka 11 ). Ve sledovaném roce se takdifzopozice okresu Vsetin W&j se zvysil
podil alokovan&astky 0 5 % (z 21 % na 26 %). Beze¢myn zistaly okresy Zlin (38 %)
a Kromeiiz (21 %), naopak u okresu Uherské Hradmgstal pokles celkové poskytnutest-
ky z18 % na 15 % (viz. Tabulka 11, Obrazek 4).elativniho hlediska tedy doslo
k vyraznému sblizeni fpmérné poskytnutécastky na obyvatele oknesZlin, Kromgtiz

a Vsetin a satasré s vyraznym zvySenim odstupu okresu Uherské Headist

Na urovni obci s roz&nou fisobnosti zaznamenal nejvySSi zvySeni procentuajmaddu

na celkovém mnozstviigdloZzenych projekit spravni obvod obce s rogiou fisobnosti
Vsetin - na 20 % v roce 2007 ivpdnich 12 % v roce 2006. Spravni obvod obce dim®z$
nou pisobnosti Zlin si zachoval vedouci postaveni zisitadsrovnani celkového o
piedlozenych projekt (20 %). Celkovym sattem gipada na hlavni sidelni centra spravnich
obvodi obci s roz§enou fisobnosti (Zlin, Vsetin, Kro#éhiz respektive Uherské Hradio

%) ) 58 % z celkového ptu projekfi. Zarover byl vSak v roce 2007 snizen podil hlavnich
center na celkovém objemu pozadovanych ped&l s agregovanym podilem 55 % z cel-
kového objemu finatnich prostedki. Za pozornost stoji vyrazné zvySeni pozadované fi-
nartni ¢astky ORP Bysice pod Hostynem, které bylo igpbeno vysokymi finamimi po-
Zadavky omezené pu Zadatel (viz. Tabulka 12 Vybrané ukazatele analyzy Fondituky

v roce 2007 vzhledem k spravnim obuodORP).
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Kategorie kultury

[ ] Divadlo a film

Folklér a dechové hudba
Hudba a zpév

[ Jine

[[__]Remesla

Poéet projekt G podpo fenych
z Fondu kultury Zlinského kraje

Okres
I Kroméfiz
[ ]Uherské Hradisté
] Vsetin
[ ]2in 79
Kategorie kultury
[ Divadlo a film
[ Folkiér a dechova hudba
Il Hudba a zpév
[ Jiné
[ Remesla
Objem financi alokovanych
z Fondu kultury Zlinského kraje
Okres
[ Kromériz
[_] Uherské Hradisté
[ Vsetin
C_12in 1542 tis. K &

Obrazek 4: P&t projekfi podpdenych a objem finamich prostedki alokovanych
z Fondu kultury v roce 2007 podle okitess se zohledimim segmerii kultury

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiali Krajského Ufadu Zlinského kraje
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Tabulka 11: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulurgce 2007 vzhledem k okien
Zlinského kraje
OKRES
UKAZATEL
Krom éFiz Uherské Hradisg Vsetin Zlin
Paset predlozenych projekt 49 34 85 115
Paet predlozenych projelit
a Yen prol 4,5 2,4 5,8 6,0
na 10.000 obyvatel
Patet podpéenych projeki 42 28 63 79
Paet podpéenych projeki
pocpOenyen pro) 3,9 1,9 4,3 4,1
na 10.000 obyvatel
Procento Usfsnosti projeki 86 % 82 % 74 % 69 %
Objem pozadované podpory 2.981 tig. K 1.669 tis. K 2.982 tis. K 4.741 tis. K
Objem pozadované podpo
jemp podpory 27,7 K& 11,6 K& 20,5 K 24,6 K
na 1 obyvatele
Objem alokované podpory 839 tist K 603 tis. K 1.054 tis. K 1.542 tis. K
Objem alokované podpory
7,8 K& 4.2 K& 72K 8,0 k&
na 1 obyvatele
Pramérny objem podpo
Y ODIEMm pPocRoty 20 tis. K& 22 tis. K 17 tis. K 20 tis. K&

na 1 projekt

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé internich materiala Krajského Ufadu Zlinského kraje
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Tabulka 12: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulurgce 2007 vzhledem k spravnim
obvodim ORP

PREDLOZENYCH PROJEKT U POZADOVANA PODPORA

ORP na 10.000 , nal
Pacet UspsSnost Objem
obyvatel obyvatele

Bystifice pod Hostynem 11 6,9 82 % 1.191tis. K 744K
HoleSov 12 5,5 83 % 363 tis¢K 16,7 K&
Kroméiiz 26 3,7 88 % 1.427 tis.K 204 K
Luhatovice 21 10,8 71 % 705 tiscK 36,3 K&
Otrokovice 13 3,7 85 % 400 tiscK 115K
Roznov pod Radhao&n 14 4,0 86 % 443 tis.K 125 K
Uherské Hradist 25 2,8 80 % 1.152 tis.K 12,7 K
Uhersky Brod 9 1,7 89 % 518 tis¢K 9,6 K¢
ValaSské Klobouky 17 7,1 71 % 641 tit K 26,8 K&
ValaSské Mezici 14 3,3 50 % 684 tis. K 16,3 K&
Vizovice 5 3,1 40 % 289 tis.K 17,8 K
Vsetin 57 8,4 77 % 1.856 tis¢K 275K
Zlin 59 5,9 66 % 2.706 tis.K 27,3 K

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiali Krajského Ufadu Zlinského kraje

Na predni mista se v roce 2007 dostava, mezi spravradybebci s rozg&nou fisobnosti,
Luh&ovice, HoleSov a Byite pod Hostynem, obec s ragsiou fisobnosti ValaSské Klo-
bouky. U ORP Bysice pod Hostynem doSlo k vyraznémuirsin poZzadované podpory na 1
obyvatele. Z hlediska relativnich ukazatelkazuji spravni obvody Vsetin a Zlin vysSi rela-
tivni hodnoty nez spravni obvod obce s rieasdu isobnosti Kronitiz. Naopak ORP Uher-
ské Hradist, Uhersky Brod, Vizovice a Valasské Klobouky vykgznejhorSi hodnoty vSech
srovnavanych ORP (viz. Tabulka 12). Z hlediska @etho pdtu podpdenych projeki

se na prvni misto dostal spravni obvod obce siarrdi fiisobnosti Vsetin (20 % podiee

nych projekit) a na dalSich mistech vi@ali se umistil spravni obvod obce s rimr¥u [bi-
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sobnosti Zlin s 18 % z celkovéhocho podpdenych projeki, Kromeiiz s 11 % a Uherské
HradiS& s 9 % z celkového ptu podpdenych projeki. Sowtem tak podil spravnich obvo-
du obci s rozgenou fisobnosti tvéi 58 % jako v pedchozim roce. Koke¢ narist patu
podpdenych projeki v ORP Vsetin a ValaSské Klobouky jeigpben zvySenym gtem
piedlozenych projekt respektive ORP Roznov pod Radiostv reakci na vyraznvyssi

UspeSnost projekt piredkladanych mistnimi Zzadateti gchvalovantizeni.

Ve srovnani objemu pozadovanych fitiaich prostedki poklesl podil spravnich center
ORP hlavnich center osidleni i u ukazatele objeaskyinutych finatinich prostedki. Tak-
to pripada na ORP nasledujici procento alokované ¢migmodpory: 19 % pro ORP Zlin, 16
% pro ORP Vsetin, 12% pro ORP Kra&iiz a konéné¢ 9 % pro ORP Uherské Hradist
Agregovana hodnota nabyva 56 % poskytovanych §migh prostedki. Stejré jako v roce
2006 vedla k poklesu ORP Vsetin adi nizSi pimérna ¢astka podpory ve srovnani
s celkovym poétem podpeéenych projeld. Zarove se zvySenim pidu podpdenych projeki
doslo k vyznamnému nistu finargni podpory v ORP Vsetim, ValaSské Klobouky a Roznov
pod Radhosm (viz. Tabulka 13). Tyto zémy se promitly i do relativnich ukazatgbie-
poctenych vzhledem k f@tu obyvatel spravnich obvadbci s roz¥enou fisobnosti. Takto
jsou na stejnych gradich nasledujici ORP. Vedouci postaveni, &tgjko v roce 2006, za-
stavaji Luh&ovice a Bystice pod Hostynem, které byly nbdoplnény o obec s roz&nou
pusobnosti Vsetin a ValaSské Klobouky. Naopak olree&enou misobnosti HoleSov klesl
v paradi v disledku nizké hodnoty fimérné ¢astky gripadajici na podgeny projekt. ZvySu-
jici se diferenciaci mezi spravnimi obvody obcozSienou fisobnosti hlavnich sidelnich
center Zlinského kraje (Kro#iz, Uherské Hradi&t Vsetin, Zlin) naznaiji také relativni
ukazatelé podgenych projeki. V ramci tohoto srovnani Ize nejlépe ohodnotit ORdtin,
nasledovany Zlinem na druhém a Kggiai na tetim pdadi. Obec s roz&nou @sobnosti
Uherské Hradigt vykazuje naopak nejhorsi relativni ukazatele. #néazmn¢né oproti roku
2006 nedoSlo u spravniho obvodu obce Vizovice o#ovre vykazal nejhorsi vysledky.
Zarover byl relativre nizky paet projekii podpden u ORP ValaSské Mékii a Uhersky
Brod, kde Ize ale sledovat tendenci podporovgatp projekty porarné vysokou finagni
castkou. U ORP Uhersky Brod byla tato situacésppena zejména diky nizkémuc¢po
piedlozenych projekt u ORP ValaSské Meiéi jde o nizkou usEnost projekt pri schva-
lovani (viz. Tabulka 13, Obrazek 5).



UTB ve Zling, Fakulta managementu a ekonomiky 43

Tabulka 13: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulturgce 2007 vzhledem k spravnim
obvodim ORP

PODPORENYCH PROJEKT U ALOKOVANA PODPORA
ORP na 10.000 prameérné
Pccet Objem na 1 obyvatele
obyvatel na 1 projekt
Bystifice pod Hostynem 9 5,6 213 tist K 13,2 K& 24 tis. K
HoleSov 10 4,6 130 tis.K 6,0 K& 13 tis. K
Kromgiiz 23 3.3 496 tis. K 7,1 K 22 tis. K&
Luhatovice 15 7,7 323 tis. K 16,6 K 22 tis. K
Otrokovice 11 3,2 190 tis.K 5,4 K¢ 17 tis. K
Roznov pod Radhao&n 12 3,4 210 tis. K 5,9 K¢ 18 tis. K
Uherské Hradist 20 2,2 378 tis. K 4,2 K& 29 tis. K
Uhersky Brod 8 15 225 tiseK 4,2 K& 28 tis. K
ValaSské Klobouky 12 50 226 tis¢K 9,4 K¢ 19 tis. K
ValaSské Mezici 7 1,7 197 tis. K 4,7 K& 28 tis. K
Vizovice 2 1,2 16 tis. K 1,0 K¢ 8 tis. K&
Vsetin 44 6,5 647 tis. K 9,6 K& 15 tis. K&
Zlin 39 3,9 787 tis. K 7,9 K& 20 tis. K&

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiali Krajského Ufadu Zlinského kraje
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Pocet projekt G podpo fenych
z Fondu kultury Zlinského kraje
na 10.000 osob

méneé nez 3,2

L]

3,2-4,6

vice nez 4,6
Pocet projekt G podpo fenych
z Fondu kultury Zlinského kraje

Kategorie kultury
[ ] Divadlo a film
. Folkl6ér a dechové hudba

Hudba a zpév
[_] Remesla

Jiné

Objem prost fedkt alokovanych
z Fondu kultury Zlinského kraje
na 1 obyvatele (VK €)

[ ]ménénez5,4
Bl54-7.9

Il vice nez 7,9

Objem financi alokovanych
z Fondu kultury Zlinského kraje

Kategorie kultury
[ ] Divadlo a film
Folklér a dechova hudba
Il Hudba a zpév

Jiné

[_] Remesla

787tis. K€

Obrazek 5: Pget projekfi a objem finatnich prostedki alokovanych z Fondu kultury
v roce 2007 podle spravnich obwodbci s roz§enou misobnosti a se zohlegimm seg-
menti kultury

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé internich materiala Krajského ufadu Zlinského kraje
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O urover obci byly roz&eny poznatky Fondu kultury Zlinského kraje i v ra2@07.

V souladu se ziskanymi poznatky v roce 2006 sedce 2007 realizoval nejtsi paet
piedloZzenych i podgenych projeki ve c¢tyrech hlavnich sidelnich centrech Zlinského
kraje, tj. Kron®iiz, Uherské Hradist Vsetin, Zlin (viz tabulka 14, obrazek 6). Takto
se na tomto Uzemii@dlozilo a schvalilo 31% projekt realizovalo se tedy podobné pro-
centudlni zastoupeni podeoych a pedlozenych projektjako v roce 2006 (30 %). Podil
9 zbyvajicich podpenych projeki se vroce 2007 snizil na 24 %edlozenych

a 23 % podpienych projeki, oproti gredchozimu roku, kdy se 29 % projiekdedlozilo

a 27 % projekt schvalilo. Naopak ogay vyvoj Ize sledovat u podilORP, respektive
dalSich ngst s roz&enou fisobnosti z hlediska celkového objemu alokovani@mEnich
prostedki z Fondu kultury Zlinského kraje. Takto klesl sauty podil 4 okresnich &st
na 34 % a podil u zbyvajicich 9 obci se zvySil 622 V roce 2007 Ize sledovat i velmi
Uzky soulad mezi pgilem p@edloZenych a pem podpéenych projeki s vyjimkou nista
ValaSské MeZici, vjehoz pipad nebyla schvalena polovinarquloZzenych projeki
Opany trend Ize nalézt u #sta RoZznov pod Radhégt, kde se oproti roku 2006 vyrazn
zvySila uspsSnost pedkladanych projeit Do prvni desitky (vzhledem k @i predloZe-
nych a podpitenych projeki) se v roce 2007 dostaly tak&sta Valasské Klobouky a Sla-
vi¢in. Dale poznamenejme, Ze oproti roku 2006 bylec dbrgStdk nahrazena v roce 2007
popula@&né mensSi obci Karolinka a naopak,ze pohfahipopul&né mald obec Strani
si udrZela svou pozici mezi nejvyznadjiimi obcemi z hlediska objemu alokované fi-
nartni podpory z Fondu kultury Zlinského kraje (viz.bléa 14 Peéadi obci podle piiu
projekti predloZzenych do a podfenych z Fondu kultury v roce 2007, podle celkowé al
kovanécastky a podle objemu podpory na 1 obyvatele olfit@&Nrzeni vyznamu prostoro-
vé blizkosti hlavnich center osidleni, jako lokaliziho faktoru realizace projekz Fondu
kultury, ukazuje na rostouci pet obci jako mist realizace projékpodpdenych z Fondu
kultury Zlinského kraje z 48 obci v roce 2006 naob4di v roce 2007 (viz. Obrazek 6).
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Tabulka 14: Pitadi obci podle pau projekti piedloZzenych do a podpenych z Fondu

kultury v roce 2007, podle celkové alokovaidéstky a podle objemu podpory na 1 obyvate-

le obce
PREDLOZENYCH PODPORENYCH
OBEC OBEC
PROJEKTU PROJEKTU
1. Zin 41 Zlin 28
2. Vsetin 21 Kromsiiz 15
3. Kromeiiz 17 Vsetin 15
4. ValaSské MeZici 12 Uherské Hradit 9
5. Uherské Hradist 11 Roznov pod Radha@$h 8
6. Slavkin 10 Slavtin 8
7. Bysttice pod Hostynem 9 Bysate pod Hostynem 7
8. HoleSov 9 HoleSov 7
9. Roznov pod Radhadn 9 Valasské Klobouky 7
10. ValaSské Klobouky, 9 Luh&ovice 6
Luhatovice
OBEC ALOKOVANA OBEC PODPORA
PODPORA NA 1 OBYVATELE
1. Zin 642 tis. K Kelniky 158 K&
2.  Kroméiiz 336 tis. K Karolinka 86 K
3. Karolinka 240 tis. K Oldrichovice 66 K
4.  Uherské Hradist 223 tis. K Hosgtin 62 K&
5. ValaSské Mezici 187 tis. K Rajnochovice 48 K
6. Roznov pod Radhodn 185 tis. K Strani 43 K
7. Luh&ovice 183 tis. K Kostelany 38 K
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8. Bysttice pod Hostynem 178 tis.cK Lechotice 38 K
9. Strani 160 tis. K Bysticka 37K
10. Vsetin 158 tis. K Luhaiovice 22 K

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiali Krajského Ufadu Zlinského kraje

Pocéet K€ alokovanych
z Fondu kultury Zlinského kraje
na 1 obyvatele obce

0

0,1-5,7
Wlss-116

117 -219
I vice nez 21,9

Pocet projekt i podpo fenych
z Fondu kultury Zlinského kraje

Obrazek 6: P&et projekti a objem finatinich prostedki alokovanych z Fondu kultury

v roce 2007 na 1 obyvatele obce

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad€ internich materiala Krajského ufadu Zlinského kraje

Finalni fazi analyzy projeftv roce 2007 se stalo &\eni platnosti specifik vztahmezi
sledovanymi atributy ifgdloZzenych projektve srovnani s rokem 2006 s nasledujicimi z&-

very:

e V porovnani vztahu mezi typem Zadatele a segmerkgiary se potvrdily zagry
formulované vroce 2006. Takto se i vroce 2007 stajcastjSimi predkladateli
projekii v kategorii Jiné Zzadatelé ze Skol a valasovych z&zeni pro dti a mladeZ,

také vSak no¥ i v kategorii Divadlo a film (tj. pedkladani projekt tématicky
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zantienych na cilové skupiny). Nadpnérné zastoupeni tpdkladatel projekii
v oblasti Folklor a dechova hudba maji Obce a da#djné instituce v obcich, név

v3ak i v kategoriRemesel a Jini Zadatelé v segmentu kultury Hudiga z

V ramci srovnani prostorovych asp&ké segmerit kultury se nabizi nasledujici

vyvojove trendy:

Vice nez 80 % imdloZenych projekitv okresech Zlin a Vsetin si zachovala kategorie
Divadlo a film. Naopak z hlediska struktury projekije tato relativ casgji
zastoupena v ORP Zlin a ORP Lubeice, avSak navtaké v ORP Uherské Hradist
Naopak zastoupeni této ve struletuprojekti v roce 2006 v ORP Vsetin odpovida

zastoupeni kategorie Divadlo a film v celé strigtpopulace projeft

Zachovana wstala vyznamna koncentrace projekt kategorii Folklér a dechova
hudba pro okres Uherské HradiSkonkrétrji pro ORP Uherské Hradi&ta Uhersky

Brod, steji tak i vedouci postaveni okresu Zlin na celkovénitypgiedloZzenych

projekii kategorie. V obou dvou letech se potvrzuje vyznapuodil kategorie i v ORP
Bystiice pod Hostynem.

Rovrez zistalo zachovano vyznamné zastoupeni kategorie Hadbgv v okresu
Krométiz (zejména v ORP Kro#iiz), avSak z hlediskaigedkladanych projefit je
podil okresu Krordiz nizSi nez okrésVsetin a Zlin. V této kategorii se 2mil také
podil dalSich ORP, nap Valasské Mezi¢i mélo v roce 2006 vysoky podil této

kategorie na celkovém piu projekfi, zatimco v roce 2007 relatigmizky.

Zachovan f#istal i vyznamny podil kategorikemesla ve strukte projekf v okresech
Vsetin (ORP RozZznov pod Radh&idt a no¢ ORP Vsetin) a Uherské Hradist
(zejména ORP Uhersky Brod).

V ramci srovnani vztah mezi typem Zadatele a prostorovym aspektem Kkultury
je kategorie Jinych ZadatelnejvyznamuijSi ve vSech spravnich obvodech obci
s rozSfenou misobnosti ve Zlinském kraji. Vyjimku tvb Otrokovice a ValaSské

Meziti¢i, u nichz lze pozorovatiznou dynamiku vyvoje a nelze tedy formulovat

obecrjSi zavry.

Koneiné se potvrdil pedpoklad, Ze poputai velikost obce ovliiuje cetnost

zastoupeni jednotlivychipdkladatel projekii. Takto jsou v roce 2007 vyrazivice
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zastoupeny ve struktel typi predkladatel zadosti popukné malych obci viejné
instituce, naopak kategorie Jiné ve striktup‘edkladatel — okresnich rést.
Zbyvajicich 9 obci ORP odpovida struidwzadatei vSech tyf projekii predloZzenych
do Fondu kultury. Potvemo bylo icasgjsi zastoupeni kategoriRemesla, Folklor
a dechova hudba v poptft& malych obcich, respektive Hudba &wzja Divadlo a film

v pripadt okresnich rést.

3.1.3 Analyza projektovych Zadosti Fondu kultury Zlinskélo kraje v roce 2008

O 37 projekt se navysil peet predloZenych projekt oproti roku 2007, na koteych 315
piedlozenych projektdo Fondu kultury Zlinského kraje v roce 2008. @ rhjl. K¢ se také
zvySila poZzadovana finani ¢astka na celkovych 14 mil.&KZ celkového pétu 315 projeki
jich bylo 68 % podpieno souhrnnotéstkou vice nez 4,1 mil. & Ve srovnéni siedchozim
rokem tak bylo podpeno o 11 projektvice, avSak procento podpaych projeki z celko-
vého p@tu podanych projektse snizilo o 6 % s ohledem na prakticky stejngwbjlisponi-
bilnich finartnich prostedki Fondu kultury. VySe jfiznané finatini podpory se pohybovala
od 3 do 160 tis. Ks pfimérnou finaréni podporou 19,1 tis. Kna jeden projekt. Zde Ize po-
zorovat nejen snizenitpnérné ¢astky na jeden projekt v souladu se zvySenititypodpo-
fenych projeki, ale i stagnaci objemu alokovanych fitaith prostedki z Fondu kultury

Zlinského kraje.

| v roce 2008 byla néastjSim predkladatelem projeitkategorie ZadatelJini, a to v porov-
nani s rokem 2007 s podilem 62 % na celkovéttuparedloZenych projekta 65 % na cel-
kovém objemu pozadovanych firaich prostedki. Stejré tak doslo ke zvySeni pu pred-
loZenych projekt i v kategorii Zadatél Obce a viejné instituce, naopak se vsak snizitgio
projekii predkladanych Skolami a dal$imi voli@sovymi z&zenimi pro dti a mladez. Za-
rovei byla kategorie Jini Zadatelé &m$€jSim prijemcem finatni podpory s podilem 63%
na celkovém p&u podpdenych projeki a 66 % na celkovém objemu alokovanych firan
nich prostedki (viz. Tabulka 15). Oproti roku 2007 se také vygagnizila uspSnost Obci
a dalSich viejnych instituci ve schvalovacim procesu podpdegdioZzenych projekta nao-

pak se zvysila uggnost kategorie zadaieSkola a dalSich volgasovych zgzeni pro dti

e
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predkladané Zadateli z kategorie Skoly a dalsi v@lsové zgizeni pro dti a mladez (viz.
Tabulka 15).

Tabulka 15: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulturgce 2008 vzhledem k typu Zada-

tele
TYP ZADATELE

UKAZATEL DDM a Skola Jiné Obec, dm kultury,

IC, knihovna,

muzeum

Patet predlozenych projekt 21 196 98
Patet podpéenych projeki 14 135 67
Procento Usgsnosti projeki 67 % 69 % 68 %
Objem pozadované podpory 849 tig. K 9.139 tis. K 3.971 tis. K
Objem alokované podpory 155 tist K 2.717 tis. K 1.262 tis. K
Priimerny objem podpory 11 tis. K& 20 tis. K. 19 tis. K&

na 1 projekt

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiali Krajského Ufadu Zlinského kraje

V porovnani vyvoje vroce 2008 sgoichozimi lety z hlediska segmeérkultury nedoslo

k vyraznym zmdnam v pdadi, ani v procentualnim zastoupeni jednotlivyategorii kultury.
NejvysSi pdet zadosti byl v Siroké kategorii Jiné (37 %), keta kategorii Hudba a 2p (30
%). V porovnani s rokem 2007 doSlo u ob&ehto kategorii ke zvy3eni jejich zastoupeni ve
strukture projekti. Mirny pokles vSak zaznamenaly na dalSich misteptradi kategorie
Folklor a dechovéa hudba (18 %), Divadlo a film (9 &okategorie kultunRemesla (6 %).
Toto pdadi bylo zachovano i z hlediska celkového objemizadovanych finatmich pro-
sttedk. Ani zvySeni potu projekfi v kategorii Jiné neZsobilo zngénu pdadi jednotlivych
segment kultury z hlediska p&iu podpdenych projeki. Takto gipada nejvyssi podil, stejn
jako v letech 2006 a 2007, na kategorii Hudba & B2 %), dale pak 28 % na celkovém
poctu podpdenych projeki tvori kategorie Jiné, a Folklor a dechova hudba (240adlo

a film (10 %) aRemesla (6 %) na daldich misteclrgmb. Nejvy3si Usgnost zaznamenali
Zadatelé o finami podporu z kategorie Folklor a dechova hudba%39Kategorie Jiné byla

aspESna na hraniciésné nad 50 %, a u zbyvajicich kategorii se hranicé3mysti pohybova-
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la nad 70 %. NejvyssSi podil alokovanych fitiich prostedki z Fondu kultury Zlinského
kraje ffipada na kategorii Hudba a&p(34 %), a na dalSich v mistech wgdi se umistily
nasledujici kategorie: Jiné (27 %), Folklor a deéhloudba (26 %). Poznamenejme, Ze
v porovnani s fedchozim rokem se snizilagpnérna gidélend finagni ¢astka na jeden pro-
jekt ve vSech kategoriich kultury (viz. Tabulka\Iorané ukazatele analyzy Fondu kultury

v roce 2008 vzhledem ke kategoriim kultury)

Tabulka 16: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulturgce 2008 vzhledem ke kategoriim

kultury

PODPORENYCH FINAN CNi PODPORA
KATEGORIE .

PROJEKTU Pramér (v K¢) Smérodatna odchylka (v K¢)

Divadlo a film 22 17,0 tis. 11,6 tis.
Folklér a dechova hudba 51 21,1 tis. 17,0 tis.
Hudba a zpv 69 20,2 tis. 17,0 tis.
Jiné 60 18,8 tis. 18,8 tis.
Remesla 14 11,7 tis. 8,4 tis.

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiali Krajského Ufadu Zlinského kraje

Na urovni okres vSak dochazi v roce 2008 k vyznamnymemém ve srovnani sedchozi-
mi lety. Z prostorového hlediska bylaegllozeno méh projekii s planovanym dopadem
na Uzemi okresu Zlin a zaraveoSlo ke zvySeni gtu projekti s planovanymi dopady na
zbyvaijici ti okresy Zlinského kraje. Tato vyvojova tendencpiizanila nasledujici piadi
okresi z hlediska jejich podilu na celkovémo predkladanych projelit Vsetin (32 %),
Zlin (29 %), Krongiiz (20 %) a Uherské HradiSse 17 % n&tvrtém mist v paadi.
Z hlediska objemu pozadovanych figaich prostediki nedoSlo ke zné paradi okres
(viz. Tabulka 17). Nové pozice zastavaji také okkemeriz a Vsetin v hodnoceni relativ-
nich ukazateél pottu predkladanych projelita objemu alokovanych finanich prostedki
piepaitenych k potu obyvatel, naopak klesa vyznam okresu Zlin. Okiasrske Hradist
snizil rozdil mezi ostatnimi okresy, stale je v¥ek poslednim mistv hodnoceni okreés
Tyto zmeny se odrazily také v padi okreé z hlediska hodnoceni celkového¢ho Usg@s-
nych projekii. Tento podil vyraztiklesl u okresu Zlin, naopak se zvysil podil okreher-
ské Hradigt. Takto na okres Zlin a Vsetirfipada shod® 31 % podpenych projeld,
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na okres Kroriz 20 % a 18 % na okres Uherské HradiStelkového p&tu podpdenych
projekti. Ve srovnani sigdchozimi lety se jednotlivé okresy vyrovnaly v&smsti podpo-
fenych Zadosti. V roce 2008 nahradil okres VsetieoKlin a umistnil se na prvnim ndist

v paradi z hlediska objemu alokované fidahpodpory. Stefitak se i z hlediska podfe
nych projekt dostaly okresy Vsetin a Krdaiiiz na vedouci pozice nejen z hlediska hodno-
ceni relativnich ukazatelpoitu predkladanych projeft ale i objemu alokovanych fin&n
nich prostedki prepaitenych vzhledem k @tu obyvatel, zarove okres Uherské Hradit
snizil sviij odstup za dalSimi okresy Zlinsko kraje (viz. Tiaaul7 Vybrané ukazatele analy-
zy Fondu kultury v roce 2008 vzhledem k okiesa Obrazek 7). Koreé¢ pripomeime,

Ze steji jako v gredchozich letech 2006 a 2007, nebytSina projeki Zadatel se sidlem

mimo Zlinsky kraj schvalena k financovani z Fondiilky Zlinského kraje.

Tabulka 17: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulurgce 2008 vzhledem k okien

OKRES
UKAZATEL
Krom ériz Uherské Hradisg Vsetin Zlin
Patet predlozenych projekt 63 54 100 91
Paiet predloZenych projelkt
. Yen prol 5,8 3,7 6,9 4,7
na 10.000 obyvatel
Paset podpeenych projeki 43 38 67 66
Paset podpéenych projeki
POCPOSIYEN PIo) 4,0 2,6 4,6 34
na 10.000 obyvatel
Procento Usgsnosti projeki 68 % 70 % 67 % 73 %
Objem pozadované podpory 2.688 tig. K 2.403 tis. K 4.556 tis. K 3.781 tis. K
Objem pozadované podpory
249 K& 16,7 K 313K 19,6 K
na 1 obyvatele
Objem alokované podpory 848 tist K 748 tis. K 1.286 tis. K 1.212 tis. K
Objem alokované podpory
7,9 K& 5,2 K& 8,8 K& 6,3 K&
na 1 obyvatele
Pramérny objem podpo
y objem pocpory 20 tis. K& 20 tis. K& 19 tis. K 18 tis. K

na 1 projekt

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiali Krajského Ufadu Zlinského kraje
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Poznatky na arovni okrésbyly doplrény také o kategorii obci s ro¥8hou fisobnosti.
V roce 2008 byla na této urovni posilena pozicertileh center osidleni Zlinského kraje,
jako planovanych mist dopadu realizace prdjekieba agregovany podittyi hlavnich
obci s roz&enou misobnosti se na celkovém g predloZzenych projekit zvySil v roce
2008 0 3 % na 61 %. Hlavnindodem bylo mimo jiné zvySeni podiDRP Krongiiz a Uher-
ské Hradigt na 13 % (shodhz pivodnich 9 % v roce 2007). Mista na prvnich pohidec
stala nezrénéna, i v roce 2008 je nejusiejSim ORP Vsetin (19 %), respektive Zlin (16
%), zarové vSak ORP Zlin v porovnani let 2007 a 2008 zaznaioesniZeni podilu 0 4 %.
O 4% se vSak ve srovnani s rokem 2007 zvySil ageegopodil hlavnich sidelnich center
Zlinského kraje na celkovém objemu poZzadovanydmiimich prostedki na 59 %. Konéné
poznamenejme, Ze Vv letech 2006 az 2008 dochaziakmn oscilaci objemu pozadovanych
prostedki ve spravnim obvodu obce s rdegiou fisobnosti Bysice pod Hostynem (viz.
Tabulka 18).

V porovnani s rokem 2007 dochazi ke¢mdm i z hlediska hodnocenigalloZzenych projekit
podle relativnich ukazatelpaitu predloZenych projekt a pozadovaného objemu firdzun
podpory gepaitené na péet obyvatel ORP. Do pépdi se no¥ dostava obce s ro¥éhou
pusobnosti Vsetin (viz. Tabulka 18), zardw& vSak v porovnaniipdchozich let zachoval
vyznamnou pozici pouze spravni obvod s fier&u gisobnosti HoleSov. Naopak ORP Lu-
hatovice a Valasské Klobouky vykazalytpnérné hodnoty obou relativnich ukaz#tebou-
hrnre 1ze hovdit o vyrovnani tzemnich rozdilvzhledem k relativnim hodnotam, a to také
z davodu vyrazného zlepSeni hodnot v ORP Uherské HeadialaSskeé Metici nebo Roz-
nov pod Radho8in. Naopak za slabsi spravni obvody obci s fea8u fisobnosti Ize ozna-
Cit Bystiice pod Hostynem, Vizovice a ORP Uhersky Brod (Vabulka 18).
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Kategorie kultury
Divadlo a film
[l Folkiér a dechovéa hudba
Il Hudba a zpév
Jiné

[_] Remesla

Poéet projekt G podpo fenych
z Fondu kultury Zlinského kraje

Okres
Kroméfiz

[ ] Uherské Hradisté

[ ] Vsetin

[_]4in

Kategorie kultury

[ ] Divadlo a film

[l Folkiér a dechovéa hudba
Il Hudba a zpév

L Jiné

[ ] Remesla

Okres
[ Kroméfiz
[ ] Uherské Hradisté
[ ] Vsetin

[_]Zin

1286 tis. K €

Obrazek 7: P&t projekfi podpdenych a objem finamich prostedki alokovanych

z Fondu kultury v roce 2008 podle okitessse zohledimim segmerit kultury

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé internich materiala Krajského ufadu Zlinského kraje
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Tabulka 18: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulturgce 2008 vzhledem k spravnim
obvodim ORP

PREDLOZENYCH PROJEKT U POZADOVANA PODPORA

ORP na 10.000 , nal
Pacet UspsSnost Objem
obyvatel obyvatele

Bystifice pod Hostynem 4 2,5 100 % 185 tig. K 116 K
HoleSov 17 7,8 65 % 628 tis¢K 29,0 K
Kroméiiz 42 6,0 67 % 1.875 tis.K 26,8 K&
Luhatovice 10 51 80 % 372 tis. K 19,1 K&
Otrokovice 15 4,3 60 % 674 tis¢K 193 K
Roznov pod Radhao&n 21 59 67 % 602 tis. K 170 K
Uherské Hradist 40 4.4 78 % 1.864 tis.K 20,6 K&
Uhersky Brod 14 2,6 50 % 539 tis¢K 10,0 k&
ValaSské Klobouky 14 59 86 % 481 tist K 20,1 K
ValaSské Mezici 19 4,5 63 % 1.371tis.K 32,6 K
Vizovice 3 1,9 33 % 280 tis.K 17,3 K
Vsetin 60 8,9 68 % 2.583 tis¢K 38,2 K
Zlin 49 4,9 73 % 1.975tis.K 19,9 K&

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiali Krajského Ufadu Zlinského kraje

Z hlediska poétu podpdenych projeki z Fondu kultury se jednotliva ORP umistila v tomto
poradi: Vsetin (19 %), nasledovany spravnim obvodene abroz&enou misobnosti Zlin
(17 %), gicemz u obou dvou ORP doslo k poklesu vzhledem k &ii¥ o jeden procent-
ni vod. Na dalSich mistech vijali se no¥ umistila obec s roz&nou fisobnosti Uherské
HradiSe (14 %) a natvrtém mist spravni obvod obce s roziou fisobnosti Krondiz
(13 %), gicemZ u obou ORP doslo ke zvySeni jejich podilu nkovém patu podpde-
nych projekt. V sowtu se tedy podil hlavnich sidelnich center ORP ikwy%% bod:

na 63 % v roce 2008. Poznamenejme, Zéipapt nékolika ORP (nap Uhersky Brod)
neved| néilist predloZzenych projektke zvySeni p&u podpdenych projeki s ohledem na

nizkou uspsnost ve schvalovacim procesu. ZvySenitp@odpdenych projeki v téchto
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hlavnich sidelnich center doprovazela i zvySengmlj alokovanych finamich prostedki

v daném Uzemi ve srovnani s rokem 2007. Dale wnéro s rokem 2007 se na prvni mis-
to dostal spravni obvod obce s réedbu misobnosti Vsetin s 19 % podilem na celkové
alokovanécastce, a na dalSich mistech Zlin (17 %), a Kidim respektive Uherské Hra-
dis€ se podili shodn14% na celkové alokovari@stce z Fondu kultury Zlinského kraje.
Na tyto tedy pipada agregovana hodnota o 8 % vy3Si nez v minubém tj. 64 % aloko-
vanych finagnich prostedki (viz. Tabulka 19). Tyto zemy se odrazily také v poddb
relativnich ukazatél prepaitenych vzhledem k ptu obyvatel vSech ORP ve Zlinském
kraji.

V roce 2008 vykézal nejlepSi hodnoty ORP Vsetingasre hodnoty dalSich ORP jako
Luhaiovice a ValaSské Kloboukyigtaly na pednich mistech diky vysoké @Sposti fed-
kladanych projekt. Poznamenejme, Ze specifickyrfigadem se stal spravni obvod obce
s rozSfenou misobnosti Bystce pod Hostynem, kde doSlo k poklesuttpopredloZzenych
projekt, které vSak byly ve vSechtipadech UusgEné ve schvalovacim procesu a paepo
ny relativie vysokou pémérnou castkou. V &chto pgipadech lze poukazat také
na konvergenci relativnich ukazadt€DRP a to diky jak jejich zhorSeni (Luloaice, Valas-
ské Klobouky, Zlin, Bystce pod Hostynem), tak i diky jejich zlepSeni (Kkgih, Uherské
Hradis&, HoleSov, ValaSské Mea#ti). Podobs jako v gredchozich dvou letech vykazuje
spravni obvod obce s roEmou gisobnosti Vizovice nejhorsi hodnoty, zamversi hod-
noty relativnich ukazatél vykazuji také ORP Uhersky Brod a Otrokovicéicgmz pro
vSechny i spravni obvody obci s ro¥8hou misobnosti plati nizSi uspnost zadatél pii

schvalovani projektnez v ostatnich ORP (viz. Tabulka 19, Obrazek 8).
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Pocet projekt G podpo fenych
z Fondu kultury Zlinského kraje
na 10.000 osob

[ Iménénez29

I 29-40

Il vice nez 4,0

Kategorie kultury
[ Divadlo a film
[ Folklor a dechova hudba
Il Hudba a zpév

] Jiné

[ Remesla 41

Objem prost fedkt alokovanych
z Fondu kultury Zlinského kraje
na 1 obyvatele (vK ¢€)

[ I1ménénez6,3

Bl 63-7.8

I vice nez 7,8

Objem financi alokovanych
z Fondu kultury Zlinského kraje

Kategorie kultury
[ Divadlo a film
I Folkior a dechova hudba
Il Hudba a zpév

[ Jiné

[ Remesla T74tis. K¢

Obrazek 8: P&et projekti a objem finatinich prostedki alokovanych z Fondu kultury
v roce 2008 podle spravnich obwiodbci s roz§enou fisobnosti a se zohlegimm seg-

ment kultury

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé internich materiala Krajského Ufadu Zlinského kraje
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Tabulka 19: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulturgce 2008 vzhledem k spravnim
obvodim ORP

PODPORENYCH PROJEKT U ALOKOVANA PODPORA
ORP na 10.000 prameérné
Pccet Objem na 1 obyvatele
obyvatel na 1 projekt
Bystifice pod Hostynem 4 2,5 125 tist K 7,8 K& 31tis. K
HoleSov 11 51 143 tis.K 6,6 K& 13 tis. K
Kromgiiz 28 4,0 580 tis. K 8,3 k& 21 tis. K
Luhatovice 8 4,1 164 tis. K 8,4 K¢ 21 tis. K
Otrokovice 9 2,6 147 tis.K 4,2 K& 16 tis. K
Roznov pod Radhao&n 14 4,0 222 tis. K 6,3 K& 16 tis. K
Uherské Hradist 31 3,4 558 tis. K 6,2 K& 18 tis. K
Uhersky Brod 7 1.3 190 tis.cK 3,5 K¢ 27 tis. K
ValaSské Klobouky 12 50 192 tis¢K 8,0 K¢ 16 tis. K
ValaSské Mezici 12 2,9 290 tis. K 6,9 K& 24 tis. K&
Vizovice 1 0,6 10 tis. K 0,6 K& 10 tis. K
Vsetin 41 6,1 774 tis. K 11,5 K 19 tis. K&
Zlin 36 3,6 699 tis. K 7,0 K& 19 tis. K&

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiali Krajského Ufadu Zlinského kraje

Tyto poznatky byly stefhjako v gedchozich letech dopiny také o hodnoceni projekt
Fondu kultury Zlinského kraje na urovni obci. Paatojako v letech 2006 a 2007 byl nej-
vySSi pdet predloZzenych i podgenych Zadosti realizovan na Uzemi hlavnich sidelnic
center Zlinského kraje. Nayii okresni nista gipada podob& jako v redchozich letech
podil 32 % pedlozenych a 32% podfenych Zadosti. Podil zbyvajicich 9 obci s rezsiu
pusobnosti #stal, stej jako v gredchozich letech, ve vySi 24 % na celkovénityp@red-
lozenych projekt, avSak podil &chto obci na celkovém ptu podpdenych projeki

se snizil na 21 %. Tento trend se projevil i z ldka poditi okresnich rést, respektive

dalSich ORP, na celkovém objemu alokovanych fin&h prostedki. V tomto sngru
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se agregovany podil okfese zvysil na 38 %,fgemz podil zbyvajicich 9 obci s ro&Esi

nou pisobnosti se snizil na 22 % alokovanych fifrdoh prostedki z Fondu kultury Zlin-

skeho kraje. 1 v roce 2008 se potvrdil Uzky soutaelzi p@tem gedloZzenych a podpe-

nych projekti. V prvni desitce &st v hodnoceni vzhledem k gia predloZzenych i podpo-

fenych projeki se objevuji, s vyjimkou #sta Hulin, vyhrad& obce s roz&enou misob-

nosti, gesto z hlediska alokované finam podpory se v prvni desitce objevuji i poguata

malé obce jako Karolinka a Strani, stejako v roce 2007 (viz. Tabulka 20).

Vyznam prostorové blizkosti hlavnich center osidlglinského kraje, z hlediska mista

realizace podpenych projeki, opitovreé potvrzuje Obrazek 9 Ret projekfi a objem

finan¢nich prostedki alokovanych z Fondu kultury v roce 2008 na 1 obsteaobce. Pou-

kazme na skut@ost, Ze pet obci jako mist realizace podpaych projeki zustal prak-

ticky neznénén, kdyZ doslo k navySeni i z 64 obci v roce 2007 na 65 obci v roce 2008.

Tabulka 20: Piadi obci podle ptu projekti piedlozenych do a podpenych z Fondu

kultury v roce 2008, podle celkové alokovaidéstky a podle objemu podpory na 1 obyvate-

le obce
OBEC F’liEDLOZEN\’fCH OBEC PODPOIV(ENYQCH
PROJEKTU PROJEKT U

1. Zin 33 Zlin 22

2. Vsetin 30 Vsetin 20
3. Krometiz 27 Krongtiz 18

4. Roznov pod Radhafn 18 Roznov pod Radh&st 11

5. HoleSov 14 Uherské Hradést 10

6. Uherské Hradigt 12 HoleSov 9

7. ValaSské Mezici 11 ValaSské Metici 6

8. ValaSské Klobouky 8 Valasské Klobouky 6
9. Otrokovice 7

10. Uhersky Brod, Hulin 6
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OBEC ALOKOVANA OBEC PODPORA
PODPORA NA 1 OBYVATELE
1. Zin 539 tis. K Karolinka 79 K
2. Kromgtiz 425 tis. K Hosgtin 62 K&
3. Vsetin 355 tis. K Oldtichovice 53 K
4.  Uherské Hradist 243 tis. K Sehradice 40K
5. Karolinka 220 tis. K Kel¢ 36 K¢
6. Roznov pod Radhodn 190 tis. K Strani 35K
7. ValaSské Meftici 180 tis. K Rymice 35K
8.  Strani 130 tis. K Brestek 32K
9. Bystiice pod Hostynem 125 tis.cK Kelniky 32K
10. HoleSov 103 tis. K Drzkova 28 K

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad internich materiali Krajského Ufadu Zlinského kraje
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Pocet K¢é alokovanych

z Fondu kultury Zlinského kraje
na 1 obyvatele obce

[ 10

[ ]01-69

7,0-11,2

Bl 11.3- 16,7

Il vice nez 16,7

Pocet projekt G podpo fenych
z Fondu kultury Zlinského kraje

Obrazek 9: Pget projekfi a objem finatnich prostedki alokovanych z Fondu kultury

v roce 2008 na 1 obyvatele obce

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé internich materiala Krajského Ufadu Zlinského kraje

Analyza specifickych vztahmezi sledovanymi atributy projektovych Zadostdklada-
nych do Fondu kultury Zlinského kraje, stejako v roce 2006 a 2007, je poslednim kro-
kem analyzy projekt Fondu kultury v roce 2008:

» V porovnani vztath mezi typem Zadatele a segmentem kultury se ppvjidi diive
formulované zasry. Takto jsou v roce 2008 Skoly a volasova zizeni pro dti
a mladez nepstjSim predkladatelem projeftv kategorii Jiné, tedy v tematickych pro-
jekta se Sirokym zagtenim na specificka témata (tanec, literaturu, ¥antémata, aj.),
ale nikoliv jiz v kategorii Divadlo a film. Obec @alSi véejné instituce v obcich maji
jako predkladatelé projektznané zastoupeni v kategorii Folkloru a dechové hudby,

a rovréz Remesel a Jini Zadatelé v oblasti segmentu kultugbid a zpv.
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V porovnani hodnoceni vztahprostorovych aspekta segmerit kultury je mozné

sledovat nasledujici vyvojové tendence:

V okresech Zlin a Vsetin si kategorie kultury Dikm@ film zachovalo vyznamnou
koncentraci projekt, i piesto, Ze podiléthto dvou okres na celkovém ptiu projekti
kategorie poklesl na 70 %iguloZzenych projekit (oproti roku 2007 az o 10 %).
Kategorie Divadlo a film je z hlediska strukturyopekti relativré ¢asgji zastoupena

v okrese Zlin (zejména ORP Lutmice a Otrokovice, ale jiz ne ORP Zlin) a v ORP

Vsetin.

Zachovano astalo relativeé vyznamné zastoupeni kategorie Folklor a dechodbéu
ve struktide projekfi v okresu Uherské Hrad&tzejména v ORP Uherské Hradist
a Uhersky brod. Zarovieokres Uherské HradiSnhahradil okres Zlin na prvnim mist
okredi z hlediska celkového ptu predloZzenych projekt dané kategorie. Stejrjako

v piedchozich letech, tak i vroce 2008 si vtéto kategidrzel vyznamny podil

spravni obvod obce s rogShou fisobnosti Bystce pod Hostynem.

Zastoupeni kategorie Hudba aégpbylo oslabeno ve strukte projekfi okresu
Krométiz, a to zejména ve spravnim obvodu obce siendi fisobnosti Krondiz
na ukor projeki predkladanych v Siroké kategorii Jiné. Kategorie tyit Hudba
a zpv ziskala naopak nové vyznamné postaveni ve stelldedkladanych projekt
ve ORP Zlin, kde je zaroiie s ORP Vsetin koncentrovan i nejvySSiceo

predkladanych zadosti o podporu projekttéto kategorii.

Zachovan istal relativie vyznamny podil kategoriéemesla ve strukie projekt
okredi Vsetin (zejména ORP Vsetin a ORP Valasské Wézjiz ne ORP RozZnov pod
Radho&tm) a Uherské Hradi&t

V piipact analyzy vztahu mezi typem Zadatele a prostorovypeldem kultury @stala
nejvyznamujSi ve vSech spravnich obvodech obci s ren$iu misobnosti s vyjimkou
Otrokovic a no¥ Uherského Brodu, HoleSova a Bys¢ pod Hostynem, kategorie
Zadatel Jini. Ve spravnim obvodu obce sréeBbu msobnosti Bysice pod
Hostynem lIze tuto skutmost vys¥étlit vyznamnym poklesem gtu predkladanych
projekii do Fondu kultury Zlinského kraje. @pje zde potvrzena dynamika tohoto

vztahu, kterd neumanje formulovat obec}si zary.

Poznamenejme, Ze se éopvné potvrdil i predpoklad, Ze popuiai velikost obce
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ovliviiuje ¢etnost zastoupeni jednotlivych fypredkladatel projekti. V roce 2008
jsou takto ve strukte typi predkladatal projekfi malych obci nad#né vice
zastoupeny vejné instituce, zatimco ve struktutypi predkladatel okresnich rist
se jedné o kategorii Zadalteliné. Struktura tyjp predkladatel projekii zbyvajicich 9
obci s roz&enou misobnosti odrazi strukturu typadatel vSech projekt v Fondu
kultury. U popul@&né menSich se obci se potvrddastjSi zastoupeni kategorie Folkl6r
a dechova hudba, respektiRemesla a stefntak pro kategorie Hudba a &p

respektive Divadlo a film v okresnichéstech.

3.1.4 Analyza Zadatel projektovych Zadosti Fondu kultury Zlinského kraje v letech
2006 - 2008

Analyza jednotlivych pedkladanych Zadosti, do Fondu kultury Zlinskéhgekraletech
2006-2008, byla doptma také o hodnoceni kontinualnosti Zadateléchto letech, a to
Vv souvislostech sipetim ¢i zamitnutim Zadosti. Poznamenejme, Ze v ramchoetddobi
piedlozilo projektovou zadost 360 Zadatel finartni podporu, ficemz 83 Zadatéltak
ucinilo ve vSech iiech letech. Vyznamnym prvkem Z&dosti se pedkladatele projekt
stala otazka usgnosti pedkladanych projekt protoze 90 % zadate(75 z 83) byla jejich
piedloZzena Zzadost do Fondu kultury schvalena jalce 8006, tak v roce 2007. Relatévn
castji jsou v piibéhu i let ve struktie predkladatael projekii zastoupeni Zadatelé
z malych obci v kategorii Obce a dalStejaé instituce, avSak rozdilyi#i strukture vSech

Zadatel jsou malé.

Vyznam prvku schvaleni projektu se projevuje jakisani v chronologickém sledu
vyvoje pa@tu Zadatal. V roce 2006 bylo z celkového ¢a 173 Zadatél UsgsSnych 121,
piicemz z &chto UspSnych pedkladateal predlozilo ogtovre v roce 2007 S projekt 87
Zadatel, tedy vice nez 70 % ZadatelS ra@ni pauzou pedlozilo svij projekt 10 Zadatél

v roce 2008. Dale ze zbyvajicich 52 Zadatgiedlozilo projekt i v roce 2007 pouze 12
Zadatel, zarove vSak po dalSim neusghu ve schvalovacim procesu jiz nebyla ze strany
¢tyt neuspdnych Zadatél v roce 2008 ZadostiedloZzena. V roce 2007 se celkovytebd
Zadatel zvySil na 200, pcemz 99 Zadatél podalo projektovou zZadost i v roce 2006.
Z celkového pétu 200 Zadatél bylo 158 uspsSnych, z nichz v roce 2008 podalo Zadost
107 Zadatdi, tedy necelych 70 %. Ze zbyvajicich 42 nedsgch Zadatél predlozilo
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projekt v roce 2008 pouze 9 Zadatel

3.2 Analyza Fondu kultury Zlinského kraje z pohledu predkladateli

projektd do Fondu kultury Zlinského kraje

Hodnoceni probléf Fondu kultury Zlinského kraje z pohledu altéwultury vychézi

z dotaznikového Seni realizovaného pro geby zpracovani Koncepce rozvoje mistni

kultury ve Zlinském kraji na léta 2009-2013, ktgtnesla nasledujici hlavni poznatky
(UTB ZLIN 2008):

Hlavnim cilem respondeintdotaznikového Sini je fispivat k zachovani tradic pro
kulturni vyziti dalSich generaci. JakdleZity se pitom ukazuje pocit spokojenosti
a seberealizace v kolektiviigiel. Na tomto zakladie zaloZena i tolerantnost prakticky
vSech respondentSeteni k jinym formam kultury, a to zejména kultury a@érské,

délané s nadSenim a pro @eyné lidi.

Za hlavni problém regionalnich a mistnich foremtulich aktivit ve Zlinském kraji
byl respondenty dotaznikovéhoi&eti uvadn nedostatek finamich prostedki. Tento
problém limituje rozvojové moznosti aktékultury pii obnow jejich vybaveni (nap
folklérni kostymy, digitalni nahravaci fiaeni a dalsi) aipjejich snahéach realizovat
vySSi pd@et svych vystoupeni mimo regiah v zahranti. Pra¢ tyto faktory vsSak

piedstavuji zakladnifpdpoklady kvalitativniho rozvoje vSech forem kuttich aktivit.

Také dalSi problémy zmdvané respondenty dotaznikoveha'&eitjsou Uzce vztazeny
k omezenym finatnim prostedkim. Takto nevyhovujici zkuSebni prostory nebo
nedostaténé personalni zabezfni mohou bytreSeny zejména prdstinictvim

zvySeni finatnich prostedka ve sfée kultury.

Respondenti dotaznikového #&eti vyjadili nejednozn&ny nazor na to, zda zajem
mladé generace o jejich aktivity klegénikoliv. Seteni ukazuje na existenci jistych
diferenci mezi jednotlivymi segmenty kultury. Takbyl nagiklad zajem mladych
zminovan zastupci folkléru, ale nikoliv zastupci cimindjch skupin. Konkurence
kultury a dalSich forem volgasovych aktivit vSak byla vnimana vSeoheegttSinou
responderit dotaznikového S@#ni. Poznamenejme, Ze prakticky vSichni respondenti

Seteni vidtli budoucnost svého segmentu kultury gravmladé generaci.
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« DalSi problémy byly znfiovany respondenty dotaznikovéhoi8et spiSe ojedite
a zahrnuji nadg&rnou administrativu, nezajem médii o regiondlni &tm formy
kulturnich aktivit, zajem publika nebo vzdalenost blavnich kulturnich center
Zlinského kraje. Respondenti zastupujici municipaak zmhovali rovreéZ chétrajici
kulturni infrastrukturu, nerovnoémeé rozlozeni kulturnich udalostéiem roku nebo

nizkou politickou vahuifkladanou kultie.

* Financovanicinnosti respondeit dotaznikového Sini je vicezdrojové apovre
s vyznamnym postavenim iegného sektoru. Takto jsou tagtjSim dodaténym
zdrojem financovani dotace z obecnich rd@zfpos vyznamnym postavenim rain
Fondu kultury Zlinského kraje. Hlavni problémy masni Fondu kultury Zlinského
kraje byly spabvany v oblastech agélového zam¥eni jen na vybrané akce bez
moznosti financovat jiné naklady rmagaizeni krofi, zpstného financovani nakléad
a zejména pak ve vysi disponibilnich figaich prostedki. Naopak speciathocergna

byla jednoduchost projektové Zzadosti.

Tyto poznatky byly dopkny o vyhodnoceni odpédi 10 respondeiitkvalitativniho vy-
zkumu na Fond Kultury Zlinského kraje. Otazky seng@avali na rgkolik vymezenych
zajmovych okrubi. Tyto byly nasledujici: otazky zatiené na projektovotinnost institu-
ce respondenta, otazky z&mné na projektovou Zadost respondenta, a dale ko

otazek obecnych otazek a pro &8pé Zadatele otazky k Wtdvani akce.
Hlavni ziskané poznatky Ize shrnout do nasledujibiud:
» Dotazovani vyzdvihuji a odeji jednoduchost i@dkladani i nasledného Wtdvani

(administrace) projefit Toto Ize vyvodit zejménaipsrovnavani projektové zadosti

Fondu kultury Zlinského kraje s jinymi détdmi schématy.

Vypracovani projektu do formuld Zadosti neni natmé, jsme radi, Ze pro darce dota-

ce je dilezity cil a obsah projektu, nikoliv jeho nén@ vypracovani.

Neneli jsme dosud zadny problém s vypracovanim nebé&tayénim dotaci a s@asny

stav nam naprosto vyhovuje.
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Domnivam se, Ze neni petba jednotlivé‘asti projektové zadosti zjednodusit. Mozna
tato domi@nka vychazi z mé zkuSenosti s projekty z evropstnch, proti kterym je

krajsky formul& velmi jednoduchy a srozumitelny.

» | pres vesmss kladné hodnoceni responderse vyskytuji §zné nanity pro zlepSeni
nastaveni Fondu kultury Zlinského kraje. Mezi tymety pati také administrativa

projekti nebo vymezeni uznatelnych nakiad

Vy(lctovani slozité neni, ale kdyby se dalo upustit apifovani doklad. Vyltovani

projekt: podporovanych z Nadaci (Nageti, kultura a sport) je podstagnjednodussi.

Privitali bychom zenu v podob prodlouzeni terminu vytovani, pro soubory je to
kratka doba a nemaji v tak kratkeise vSechny doklady k v§ovani.

Mimo jiné neni moZzno pilit kroje, obléeni a aparaturu.

Z hlediska krajskychi mestskych financi pak mame problémy magprekterymi poloz-
kami, které nelze hradit z dotaci, jakiegevsim stravné praiinkujici — feba v naSem
pripace by se nejednalo o Zzadné zavrati@éstky — dinkujicim poskytujeme stravu na
jeden den, na ktery nam vy&taastka vychazeji z oficialnich tabulek pro sluZeatas-

ty.

* Mezi dalSi problémové okruhy, Fondu kultury Zlins&ékraje a jeho projektové
Zadosti, nizeme z#adit i oblast rozp&tu projektu v souladu s naslednym skutgn
rozpaitem. Zarove zde vyvstava otazkargsného vymezeni ékterych polozek

V rozpaitu a navodu pro nejlepSiigob vy&tovani ziskané dotace.

Nejvice problém pri priprave projeki: je sestaveni rozgtu. PoloZzkovy rozp@t nelze
s predstihem cca 1 rokued realizaci projektu stanovit@sre, coz je po nas/i pied-

kladani Zadosti o dotace pozadovano.

Problémy s vyétovanim vychazi z problénzpracovani rozpgiu. NNO, které pracuji
prevazié na bazi dobrovolnosti a nemaji profesionalni 2simance a nedokazou tak
operativie pracovat s Upravami rozptu, aby v pipad® rozdilu cerpani a planu
v jednotlivych kapitolach zadali o Upravu &epuny financi mezi jednotlivymi kapito-

lami.
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Mélo by se lépe specifikovat, jaké naklady je nejldpigancovat z fipadné dotace
Fondu kultury. Mzdy? Odény za odvedeni prace?(...) Mohl by byt stanoven [i#hit

z celkovych naklalj na odnény z dohod o provedeni prace.

Mélo by se specifikovat, co je mozné zahrnout doziglqjiné" a jaké naklady jsou

neuznatelné.

« Jako tradini problémovou oblast fizeme oznét objem disponibilnich prostdki

Fondu kultury, i pesto, Ze explicith byl zminovan spisSeitdka.

Odbor kultury by @ navysit rozpoet Fondu kultury, aby projekty mohly byt pogpo

ny vysstastkou.

Hlavni problémy mame obets financovanim. Sponzaani mestskyci krajsky trad
nemohou poskytnout finance, které by ze 100 % lgradklady, tudiz vipad® vet-
Sich akci musime vybirat vstupné. Pak je tedy rpistd&onani akce omezeno prosto-

rem, kde se da snadno vstupné vybirat, je tedy-erayv

» Specificky zmhovanym problémem se potom stava otazka postavesychqrojekt
vaci tradicnim akcim, a také propagace pottpych projeki ze strany Zlinského

kraje.

Nejvice probléma mame s nalezenim takového projektu, ktery by zao@notitele.
Projekt, ktery byl podle naSeho nazoru nejléppnaveny ze vSech dosudedklada-
nych, byl jako jediny nas ne@§my. Podporuji se projekty, u kterych se nejedpévai

rocnik.

Tak jako Zadatel musi vSude usapodporu Zlinského kraje, tak by i Zlinsky krajhino

vice propagovat akce jim podemé.

» Predkladatelé projektjsou pro zachovani¢kolika vyzev v ptibéhu roku. | gresto vSak
nalezli rekolik ndmeta na zlepSeni fungovani Fondu kultury Zlinskéhoergjedevsim

v souvislosti s planem terminu vyzev a réedim finarfnich prostedki mezi vyzvy.
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Vice vyzev v roce je lepSi variantowkiéré akce se rodi déle, jiné kratce,/iebia ne-

unéhlovat se v jejich popisu nebo v rodpodive, nez maji p@adatelé jasno.

Jedno kolo je nesmysl, protoZzekteré napady na realizaci zajimavé akce vznikaji

v priibéhu roku a je mozné zadat o podporu. &smy model dvou kol je optimalni.

Neni nutno vyhlaSovat jedno kolo, ale naatku roku by ly byt znamy vSechny ter-
miny odevzdani projektV letoSnim roce ndjklad ,odpadlo“ 3. kolo, na které jsme
cekali s podanim Zadosti o podporu zimniho jarmafkodle novych pravidel, které

jsou zveéejneny, by se projekty &ty predavat 2x rené.

Ne! Ale pokud vyhlasi vice kol¢inby relevantéd k tomu rozdiit i financni prostedky,

aby se nestalo, Ze ve@ 3. kole jiz zbyva naprosté minimum figafth prostedk.

» Dotazovani jsou pkspokojeni se s@asnym stavem podpory vice projekelativre
nizsi ¢astkou. Kromd podpory malych organizaci se zde objevuji i argumnepstného
financovani. Nicméh i vtomto ohledu byla vznesena otazka efektivigfmi nizké

podpory.

Podporu maji dostavat i drobné aktivity mezéaty, cleny spolk organizacemi.

Ne. Nebylo by to vhodné kegaevSim k malym organizacim. (...) | menSi organizace

maji pro region s¥j vyznam a nedly by tak moznost dosdhnout na podporu.

Nesouhlasim. Kdo posoudi, ktery projekt ma krayskgnam, pré neumoznit kazdému
organizatorovi, aby jeho akce ziskala krajsky vyanRrojekty s &Sim objemem pro-
stredki jsou limitujici pra¥ pro organizatory s malym fingnim zdzemim - dotaceéip

jde az pro vydtovani.

Fond kultury by il podporovat i mensSi projekty. Tyt8i maji Sanci ziskat progidky
od sponzai. Na druhou stranu by minimaldastka podpory mohla byt alesp@0 ti-
sic. Nabizi se otazka efektivity malych Zadostthdigaby to pgsobilo nevdcne, ale

nez dostat 5 tisic kazdy rok, to radSi 20 jednodaza
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e Zpracovani projekt a projektovych zZadosti je prowith samotnymi pracovnikyCi(
dobrovolniky) gedkladatelskych instituci, coz je s ohledem nagedchost projektové
Zadosti pochopitelné. Informace jsterpany pedevsim z webovych stranek Zlinského

kraje a od odpasdnych pracovnik.

Projekty si gipravujeme sami.

V rdmci naseho alanského sdruzeni projektyipravuji powreni dobrovolnici. Pro-
jekty jsou pipravovany jizradu let a na obdobna opakujici se témata. Protejish

pripravou mame dostateé zkuSenosti.
Informacecerpame z webovych stranek Zlinského kraje.

Na druhou stranu jsem se setkali s veliceigsym gistupem pracovnikFondu kultu-

ry Zlinského kraje.

» Dotazovani potvrzuji sy zajem dale fedkladat projekty do Fondu kultury Zlinského
kraje. V €chto souvislostech #izeme uvést i hlavni idod nezajmu respondenta
vyzkumu, ktery také neéh zajem psat projekty s ohledem wgasovou narénost

neadekvatnéerpan&astce, kterou lze ziskat i jinymigoby (nap. pies sponzory aj.).
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4 NASTAVENI FONDU KULTURY ZLINSKEHO KRAJE

Zasadni vyznam ma pro rozvapnosti mistnich i regionalnich akténastaveni fungovani
Fondu kultury Zlinského kraje. Vyznamné &g prolehly v roce 2009 zejména v nasledu-

jicich oblastech:
* Vytvoreni teti oblasti podpory v podélvydavatelsk&innosti

» V oblasti kulturnich aktivit sniZzeni ptu vyzev k pedloZeni Zadosti zé&itna dw

rocné
* Definovani minimalni a maximalni vySe dotace (5-080 K)

* Voblasti kulturnich aktivit definovani maximalnilmétu predloZzenych projeki

na zadatele (2 projekty na zadatele)
» Definovani pehledu neuznatelnych nakfad

» Explicitni vyjadceni o nemoznosti poskytnout dotaci na akce mistwyanamu

Na vhodnost zrn v nastaveni poukazuji nejen vysledky analyzy,cktese pedchozi text
zabyval, ale i dlouhodoba snaha o vySSi profesima@! Fondu kultury. B alokaci finarg-
nich prostedki byla zvolena strategie podpory vysokéhétpgrojekti s nizSi piimérnou
castkou na projekt, coz Ize vnimat jako prvek stewal tvorby projeki vzhledem
k vyznamu, které ma schvaleni projekiro ogtovné gredloZeni projektové Zadosti. Zaro-
vei Ize z pohledu ifijlemai podpory vyslovit spokojenost s nastavenym systenstejre
tak jako s jednoduchosti Zadosti &g vyzev v pibéhu roku. Definovani minimalni
a maximalni vySe podpory na jeden projektrgiei samotni Zadatelé, a s@sré se tato
¢astka pohybuje v traghim finartnim rozgti finantnich pozadavku ZadatelStanoveni
maximalni vySe podpory @iZe mit pozitivni vliv na zcela nerealné fikan pozadavky
nekterych projekd, stejré tak i vi¢leréni vydavatelsk&innosti jako samostatné oblasti.
Koneiné i vymezeni dvou kol vyzev je vhogsi s gihlédnutim na disponibilni objem
financnich prostedki Fondu kultury Zlinského kraje. \fipac omezeného pitu Zadosti
na Zadatele se nabizi otazka, jak se Fond kulyngvma s pipadnym slotenim vyssiho
poctu kulturnich projekt béhem roku pod jeden projekt. Poznamenejme, Ze feostup

byl aplikovan jednim Zadatelem i ve sledovaném bbbtk 2006-2008.
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Otazkou takeéiustava, jak se Fond kultury vyfama s explicitnim vyjd@nim o nemoznosti
poskytnout finatini podporu na akci mistniho vyznamu. Zatowe z pohledu Zadaiel
finan¢ni podpory jevi jako Zadouci explicttefinovat polozku na projektové zadosti Jine,
ktera jecasto uvadna ze stranyiedkladatal jako problematicka. Kors@é poznamenej-
me, Ze se v otazkach efektivniho nastaveni FontturigwZlinského skytaji moznosti vy-
mezeni finatini podpory pro ziskové a neziskové organizace (Ruciy kraf), stejré tak

i stanoveni minimalni finami (kasti Zadatele na projeKtuStanoveni minimalni spolu-
Ucasti Zadatele, nejen maximalni spaasti kraje, se jevi jako Zzadouci z hlediska efekti

n¢jSiho hospodani s finadnimi prostedky. V ramci komparace kiaje takto nejnizsi
finan¢ni spolu@dast vymezena na 5 % {8tiaesky kraj), nejvyssi naopak 50 % (Liberecky,
Jihomoravsky, Moravskoslezsky kraj). Celkge mozné tyto ziny vnimat pozitive jak

z hlediska poZadavkpiedkladatel projekti do Fondu kultury, tak i z hlediska administra-

tora finartnich prostedki, tedy Fondu kultury Zlinského kraje.

® U ziskovych organizacich se tatéstka pohybuje v rozmezi 20.000 — 150.0@0sK spoludasti na projektu
50% a pro neziskové organizace je t&dstka ohradiena vysi 15.000 — 150.00C:k minimalni 30 % hod-

notou spoludasti.

" Napr. Nap. Stedasesky kraj 5%, Plzesky kraj 20%, Jihgesky kraj 30%, Liberecky kraj 50%, Jihomorav-
sky kraj 50%, Moravskoslezsky kraj 50%
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ZAVER

Syntézou ddich analyz jednotlivych let 2006, 2007 a 2008 |peikAzat na nasledujici
trendy vyvoje Fondu kultury Zlinského kraje jak lediska vyvoje podp@nych projeki
a jejich uzemnich dopéda uzemi Zlinského kraje, tak i z pohledu sanwingedklada-
tela projektovych Zadosti a nastaveni tohoto fondusdovaném obdobi dosSlo kegllo-
Zeni 835 celkového ptu projekfi, piicemz podil usgsnych projeki se pohybuje kolem
hodnoty 70%. Celkem bylo ¥d¢hto letech pozadovano 37,1 mik.Krento pozadavek byl
podpden celkovym objemem 11,3 milcKpodpory alokovanych fingnich prostedki.
Souasre tak na jeden podpeny projekt pipada 19,5 tis. K pramérné vySe podpory.
Ke zvySeni p&tu predloZenych Zadosti, ale i poZzadovaného finéro objemu progedki
doSlo v porovnani let 2006 a 2007 i v porovnan227 a 2008.

NejcastjSim typem pedkladatel projekti je kategorie Jini Zadatelé (zejménaiaiska
sdruzeni) se stabilnim podilem nacpopredloZzenych projekt (60 %). Zbyvajici podil
piedloZzenych projektdo Fondu kultury fedstavuji projekty vi@jnych instituci, jako jsou
obce, Skoly a volntasova z#izeni pro dti a mladez, muzea aj. Naopak dajtji zastou-
penym segmentem kultury jak z hlediska&tpopredloZenych, tak i z hlediska ga schva-
lenych projeki je kategorie Hudba a &p. Vyznamné postaveni ma v tomto&m i ka-
tegorie Folklor a dechova hudba jako nejvyzngSintradini segment kultury Zlinského
kraje. Poznamenejme, Ze kategorie Jinych sedmlartury ma ve schvalovacich proce-
sech nizsi ds@nost ve srovnani s dalSimi vymezenymi segmentyikulTakto bylo na-
piiklad podpé#eno za celé sledované obdobi pouhych 40 % pfogkitvarnou témati-
kou. Na Urovni obci stoji za pozornost zejméniaterce popukné malych UspSnych
obci, mezi které stadi napiklad obec Karolinka, Strani, FryStak, KunoviceTa. pouka-
zuje i na potencial ugpnosti gedloZzenych projekt malych obci lezicich mimo hlavni
sidelni hierarchii kraje. Mezi roky 2006 a 2007zsgSil patet obci, na jejichz tuzemi bylo
realizovan projekt podgeny z Fondu kultury Zlinského kraje, av3ak tentndr nelze
v roce 2008 pozorovat. Tento podihil v roce 2008 21% na celkovém ¢to obci Zlin-
ského kraje. V fipac spravniho obvodu obci s roiiou @isobnosti se hlavnim vzorce
pro predkladané i podgené projekty jevi sidelni hierarchie. Taktgii hlavni ORP ziska-
ly podil 60 % na vSech sledovanych absolutnictzataich s tendenci zvySovatigpodil

v tomto sméru. Z hlediska relativnich ukazateprepaitenych k pétu obyvatel vykazuji

nejlepsi hodnoty obci s ro¥8hou misobnosti naip Vsetin, Luh&ovice nebo HoleSov, na-
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opak vSak mezi zaostavajici spravni obvody olvozSienou misobnosti pat nagiklad
Vizovice ¢i Uhersky Brod, které s@asré vykazuji nejnizsi asgsnost pedkladanych pro-
jekta. Paadi podle relativnich ukazatelSak neni stalé. Z hlediska uzentld@neni vyka-
zuje nejvysSi analyzovana Urdivekresi nasledujici charakteristiky: v roce 2006 i v roce
2007 vykazoval nejlepSi hodnoty v obou kategorijpiedioZzena a podpené projekty)
okres Zlin. V roce 2008 se vSak jeho podily ¢&hto ukazatelich snizily. Z hlediskagho
piedloZenych i pod@enych projeki a objemu alokované finani podpory si své pozice
posilil okres Vsetin. Okres Kra#fiZ se dostava do pigdi gredevsim diky relativnim uka-
zatelim prepcaitenych na obyvatele. Naopak okres Uherské Hradidbstava ve vSech

7 JR

okresy jsou ve schvalovacitizeni prakticky stegusgsne.

Syntéza ziskanych poznétpoukézala také na existenci jednotlivych vatahezi sledo-
vanymi atributy. Za pozornost stoji segment kultboJklér a dechova hudba, ktery vyka-
zuje castjSi propojeni s typem Zadatele Obce gejre instituce a s okresem Uherské Hra-
dis€ jako mistem realizace jednotlivych projekZajimavym poznatkem je také to, ze
predkladatelé v kategorii Obce a dalSfejeé instituce jsou do procesteploZeni projektu
¢astji zapojeni u popukn¢ malych obci. Analyza nazéaje i vyraznou kontinuitu Usg-
nych Zadateél. Takto 90% Zadat&)] kteri predloZili projekt v roce 2006, 2007 i v roce 2008
byli podpdeni jak v roce 2006, tak i v roce 2007. Prgwadobnost podani zadosti se ze
strany pedkladatele projektu sniZzuje s kazdou né8spu Zadosti ve schvalovacim proce-

Su.

Aktudlni nastaveni samotného Fondu kultury je rangtZadatei o finartni podporu, stej-
n¢ tak snizeniif kol vyzev na d¥ rocné, vnimano pozitivd. Presto se zde objevuji navrhy
na specifikaci skterych sloZzek rozpu a v rgkterych administrativnich otazkach. Otaz-
kou zistava, jak se administrator finamch gispivkia vyporada s definici pojmu akce
mistni kultury, o které se metodickém pokynu eipié vyjadril jako o druhu akce,
na kterou neni mozneerpat finakni podporu. Celko¥ Ize novinky v nastaveni Fondu

kultury Zlinského kraje hodnotit jako cestu k vyggdfesionalizaci.
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ROP  Regionalni opetai program

tj. to je; to jest

UTB  Univerzita TomaSe Bati ve ZEn

viz. videre licet
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