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Autorka ve své práci pojednala velmi brizantní téma –  odsun německy mluvícího obyvatelstva z Československa po II. světové válce. Nutno konstatovat, že se s tímto komplikovaným tématem vyrovnala velmi úspěšně. Základ úspěchu spočívá v její práci se zdroji. Tato má hodnotící a zejména kritickou povahu.
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Skepticky se stavím k přínosu dotazníkového šetření, které práci dává jiný směr (odsun pohledem více či méně informovaného laika). Takto pojatý empirický výzkum znamená v kulturologických a historických disciplínách výrazný odklon od výsadního poslání interpreta. I přes tuto výhradu, kterou jistě autorka dokáže v kontextu svého badatelského záměru vysvětlit, považuji práci za vynikající, doporučuji ji k obhajobě a hodnotím ji stupněm A.
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