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	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	
	x
	

	praktické zkušenosti
	
	
	X

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	X
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	X
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap)
	
	X
	


	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	
	X
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	
	X
	
	

	úroveň teoretické části 
	
	X
	
	

	práce s literaturou (citace)
	
	X
	
	

	úroveň analytické části 
	
	X
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	X
	
	

	úroveň projektové části 
	
	
	X
	

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	
	X
	


	jazyková úroveň práce 
	
	X
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	X
	
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	X
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	
	x
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

Práca je v teoretickej a analytickej časti vypracovaná správne. Jej slabým miestom je venovanie sa v nadproporcionálnom rozsahu hodnoteniu roku 2002, čo je pre dnešné potreby podniku metodicky i prakticky nie práve vhodné obdobie: Odstránenie slabých miest firmy z tohoto obdobia je už neodstrániteľné.
Ďalším slabým miestom práce sú zovšeobecňujúce závery k zlepšeniu stavu firmy. U firmy, ktorá je dlhodobo v strate, je určite nie najvhodnejším riešením poskytovanie zliav za platby před lehotou splatnosti – najma keď nie je určené, aká výška zľavy by to mala byť. Toto a ďalšie jemu podobné riešenia stratovosť firmy naopak len prehĺbia. Podstata riešenia musí byť niekde úplne inde:, a to v konkurencieschopnom produkte, ktorý bude naviac vyrábaný so ziskom. Ak toto riešenie nebude splnené, finančná analýza každého ďalšieho roka skončí analogickými závermi, jako táto – strata firmy bude pokračovať až dovtedy, kým firma nedosiahne mnou uvedený obrat. A ak ho nedokáže dosiahnuť do 2 rokov, z trhu odíde. Pretože sa už nenájde žiadna banka, ktorá ju bude ochotná financovať.
Preto jako jediný reálny záver akceptujem urýchlené hľadanie strategického partnera, resp. nového vlastníka. Ten musí zabezpečiť podstatne lacnejšie financovanie (lacnejšie úrokové sadzby), konkurencieschopný produkt a zaistený trvalý odbyt produkcie, ktorý naviac jeho odberatelia včas zaplatia.

Otázky: 

1. Ako sa prejaví v HV poskytnutie skonta za platby před lehotou splatnosti?
2. Akú výšku skonta by ste dnes doporučovala firme, aby poskytla jej odberateľom? Kolko može maximálne byť při dnešnej úrovni úrokových sadzieb (podľa akého vzorca si ju vypočítate)?
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