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Téma, zaměření a cíl práce
Práce je zaměřena problematiku sociálně patologických jevů. Autor chce ve své práci popsat výskyt možných varovných příznaků v životě mládeže a systém mechanismů účinné pomoci v této oblasti. Cílem praktické části práce je zjistit zda jsou žáci seznámeni s problematikou soc. patologických jevů, zda se s nimi setkali a zda se účastní preventivního programu. 
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod 

Práce je rozdělena do dvou částí v teoretické popisuje autor vliv rodiny, vrstevnických skupin a medií na jedince. Vymezuje pojem sociální patologie. Blíže se věnuje popisu některých sociálně patologických jevů. V kapitole 8. -10. se zabývá primární prevencí  a subjekty, které v této oblasti působí a způsoby jejich práce. Autor využívá metod analýza odborného textu, komparace. V praktické části použil metodu dotazníku. 
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika

Odborná úroveň odpovídá požadavkům. Závěr práce popisuje pouze výsledky dotazníku. Přínosné pro praxi je zjištění, že je potřeba se neustále věnovat primárním preventivním programům. Dle zjištění autora by se měli primární preventivní programy orientovat především na problematiku kouření, alkoholismu a drog. 
Práce s literaturou

Při citaci z odborných textů, použil autor odkazů v textu. Autor zde neuvádí strany, ze kterých čerpal. Z odkazů není zřejmé, kdy jde o srovnání a kdy jde o přesnou citaci. 
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava

Rozsah práce je dostačující i po jazykové a stylistické stránce. Formální úprava – bylo by vhodnější rozdělit některé kapitoly do podkapitol, pro větší přehlednost. 
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu

V úvodu str. 1 uvádí autor „ …ve své diplomové práci…“ jedná se však do bakalářskou práci. Dále pak jsou určité nesrovnalosti v praktické části např.: str. 62 v textu pod grafem uvádí autor, že 73% uvedlo v grafu je 37%. Str. 64 autor uvádí, že „ K tomu většina uvedla, že první  pohlavní styk měli, mezi 15-16 rokem…“ Přitom z grafu vyplývá, že 60%, což je většina pohlavní styk ještě neměla. 

1. Domníváte se, že výsledky vašeho šetření jsou objektivní, když jste si pro šetření vybral pouze jeden typ střední školy?

2. Myslíte si, že Peer program je efektivní preventivní program? 
Hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm D - uspokojivě.
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             Podpis

Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s bakalářskou prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: petra.streitova@imsbrno.cz).

Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,

D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).

