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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	
	x
	

	Praktické zkušenosti
	
	x
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	
	


	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	x


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	
	
	x

	Samostatnost při zpracování
	
	
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	
	
	x

	Úroveň teoretické části 
	
	
	
	x

	Práce s literaturou (citace)
	
	
	
	x

	Úroveň analytické části 
	
	
	
	x

	Adekvátnost použitých metod
	
	
	x
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	
	x
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	
	x
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	
	
	x

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	
	
	x

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	
	
	x


Samotná práce nebyla předána v řádném termínu odevzdání dne 17. 5. 2010. Tato práce bohužel vykazuje hrubé nedostatky v samotném formálním naplnění požadavků na ní kladených. Nejsou zde číslované strany! Teoretická část práce má po vypuštění ilustračních obrázku kolem 10 – 11 stran normovaného textu. Zcela chybí jakýkoliv osobní názor, či vyjádření studenta k problematice. V praktické části jsou cca 4 strany normovaného textu, který se navíc skládá  asi ze 40% z citací. V projektové části práce jsou otištěny vlastní plakáty v celkovém počtu 5ti kusů. Není zde uvedeno ani měřítko. Práce obsahuje zároveň i 5 ks vložených plakátů formátu A4, které nejsou ořezány. Samotná grafická úroveň plakátu je akceptovatelná, nikoliv však jejich adjustace k posouzení. Ta je naprosto nedostatečná pro kvalifikované posouzení zejména u takového tématu, jako je plakát! V seznamu použité literatury jsou k problematice plakátů uvedeny pouze 4 zdroje literatury! A to i přesto, že v zadání práce v seznamu literatury jsou doporučené celkem 4 tituly – autor využil pouze 1! Dle mého názoru tato práce nesplňuje  po stránce formální svůj účel, nehledě k samotnému skicovitému obsahu zpracování tématu. Například zde zcela chybí  nějaký náznak toho, že autor ve své praktické práci řeší divadelní, případně filmový plakát a měl by se ve své teoretické práci orientovat na tuto problematiku. Doporučuji také přepracovat znění zadání (je nedostatečně formulováno), ze kterého ani nevyplývá, kolik měl vlastně autor vytvořit plakátů (5 – 10 ???) a také zde není uvedeno to, že jako student AGD bakalářského studia by měl tuto práci zpracovat ještě ve volnějším grafickém zpracování (toto ostatní studenti AGD mají v zadání).
Návrh klasifikace: F - nedostatečně
V(e) .....Zlíně .................................   dne :     31. 5. 2010....................................
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