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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	X
	
	

	Praktické zkušenosti
	
	X
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	X
	
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	X
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	X
	
	

	Samostatnost při zpracování
	X
	
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	X
	
	

	Úroveň teoretické části 
	X
	
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	X
	
	
	

	Úroveň analytické části 
	X
	
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	X
	
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	
	
	X

	Jazyková úroveň práce 
	X
	
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	X
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	X
	
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	X
	
	
	


BcA. Radek Volf predkladá k obhajobe svoju diplomovú prácu na téma „ RED ONE  digitální kamera v nízkorozpočtovej kinematografii“. Práca je logicky a prehľadne rozdelená do osmych kapitol a v podstate do dvoch častí. V prvej je čitatel oboznámený s vývojom a základnými vlastnosťami kamery, v druhej sa diplomant zaoberá analýzou produkcie a postprodukčných prác pri realizovaní jeho absolventského filmu.

Prvá časť je zpracovaná výborným sposobom po stránke obsahovej i praktických doporučení. Je tu uvedené velké množstvo teoretických informácií i praktických rád pre natáčanie. Nachádzajú sa tu však i určité nedostatky a nepresnosti, na ktoré by som rád upozornil. Považujem za značnú chybu, že sa v celej práci nevyskytuje ani jediný obrázok, ani graf. Myslím si, že by to bolo veľmi vhodné a prospešné hlavne v kapitolách, kde sa popisuje telo kamery a umiestnenie ovládacích prvkov ( kap. 2.2,), výmena objektívov a redukcií, grafy a rozdiely jednotlivých gama kriviek ( kap. 2.5 ), obrázky možného příslušenstva a jeho aplikácií (bočné ostrenie, kompendium, hľadáčky apod.). Určite, na základe predchádzajúcich informácií o rozmeroch a hmotnosti, by čitatela pravdepodobne prekvapil i obrázok plne „vymašlenej“ kamery so všetkým príslušenstvom v reálnom zobrazovacom merítku.

Na druhej strane však musím vyzdvihnúť doslednosť a prepracovanosť praktických informácíí v ostatných kapitolách.Týka sa to hlavne možností ukladania dat na rozne záznamové médiá, ich kapacita, archivácia, aspekty snímania obrazu kamerou RED ONE apod. Veľmi dobre sú popísané i možnosti postprodukčního zpracovania, strihových, korekčných a trikových možností, výber platformy, transkódovanie do iných formátov, ako i možnosti distribúcie. Súhlasím s názorom autora, že postprodukcia je v súčastnej dobe najnákladnejšia etapa pri výrobe audiovizuálneho diela a bohužial niektoré produkcie sú túto skutočnosť uvedomia až veľmi neskoro.

Určité sklamanie mi prinesla druhá časť práce kde je analyzovaná producia a postprodukcia magisterského filmu. I keď autor veľmi detailne uváda svoje úvahy a myšlenkový proces pri nastavení celkovej koncepcie technologie natáčania a postprodukcie magisterského filmu chýba mi tu však určité porovnanie finančních nákladov v jednotlivých fázach výroby medzi natáčaním na 35 mm film a technológiou digitálnou. Aj keď to nie je hlavnou témou diplomovej práce bolo by zaujímavé zistiť, aké by tieto rozdiely boli. Je paradoxné, že všade sa hovorí o ekonomickej výhodnosti digitálního natáčania, ale ešte nikde som sa nestretol s exaktným vyhodnotením a porovnaním konkrétneho projektu natáčaného klasickou filmovou a digitálnou technológiou. O výhodách digitálnej samozrejme nepochybujem, ale zatial sa mi to zdá byť všeobecne výhodnejšia v oblasti postprodukcie. Zasa by pre ilustráciu nebolo na závadu uviesť v jeto časti niekoľko obrázkov z natáčania.


Celkovo práca posobí, až na uvedené nedostatky, veľmi dobre. Myslím si, že by mohla byť veľmi zaujímavým zdrojom informácií pre začínajúcich, ale i pokročilých záujemcov natáčania na bázi týchto technológií. Kladne hodnotím aj prácu so zdrojmi informácií a ich citácie v záhlaví textu. Po obsahovej i formálnej stránke splňa všetky podmienky k tomu, aby mohla byť prijatá k obhajobe.
Návrh klasifikace  
B - velmi dobře
V(e) 
Zlíně....................................   dne   4. 5. 2010.....................................
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Ako praktickú časť svojej diplovovej práce predstavuje BcA. Radek Volf hraný film  „Na život a na smrt“. Film je adaptáciou divadelnej hry Blanky Fišerovej, čo už samo o sebe predstavuje určité problémy pred ktoré bol autor postavený a ujal sa profesií režiséra i kameramana.

Pre príbeh zvolil vyrazne štylizované prostredie značne atypické voči tomu, ako sme zvyknutí vidieť v klasických reality show. Možno ho k tomu inšpirovala aj poznámka v texte o nemožnosti úniku. Nasvietením farebnými škvrnami však získalo veľmi zaujímavý charkter. Jednou hlavných nevýhod adaptácií divadelních hier je i to, že sa prevážne odohrávajú v jenom, alebo v podobných prostrediach, čo pre diváka zvyknutého na filmový sposob rozprávania príbehu može časom posobiť nezaujímavo. Našťastie to v tomto prípade vzhľadom na veľmi nosné dialogy  a herecký prejav protagonistek takto na mňa neposobilo. Ale i tak by som možno výraznejšie odlíšíl prostredie samotnej scény od priestoru výpovedí pred mikrofónom a možno v niektorých prípadoch namiesto kamery, symbolizujúcej hlas z réžie štylizovaným záberom réžie skutočnej. Relatívne obmezený prostor neposkytoval autorovi možnosti využiť výraznějších obrazových kompozícií a tak boli zábery skor pripsosobené hereckej akcii a dialógom. V niektorých prípadoch by určite pomohli aj výraznejšie rakurzy kamery. Povodný zámer autora snímať vačšinu záberov z ruky pre dosiahnutie určitej nervnejšiej atmosféry by som ešte posílil, aby bol povýšený na skutočne viditelný zámer. Svetelné riešenie považujem za adekvátné celkovému výtvarnému pojatiu Je dodržaný jednotný štýl i charakter.

Celkove film hodnotím ako veľmi zdarilý. Na mňa  zaposobil veľmi dobrým dojmov a verím, že v tomto zmysle oslový i ostatných divákov. Autor Radek Volf presvedčil o svojich schopnostiach nie len jako kameraman a režisér, ale i ako producent celého diela. Film doporučujem k obhajobe.





B – velmi dobře
Navrh klasifikace  
...........................................................


Zlíně



3. 8. 2010
V(e) ......................................   dne ......................................
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