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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	x
	
	

	Praktické zkušenosti
	
	x
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	x
	
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	x
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	x
	                    
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	x
	
	
	

	Samostatnost při zpracování
	x
	
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	x
	
	
	

	Úroveň teoretické části 
	x
	
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	x
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	x
	
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	x
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	x
	
	
	


Práce byla konzultována pouze v počátcích svého zrodu, kdy se definoval její obsah. Tak jak je předkládána k obhajobě je výsledkem samostatné práce studenta. Jako vedoucí práce jsem tedy nespokojen s průběhem mého vedení, nevedení práce. Jako objektivní hodnotitel však musím konstatovat, že tato bakalářská práce je velmi zajímavá a co se týče rozsahu, obsahu a celkového přínosu, přesahuje vysoce obvyklý průměr. Autor se toto již vícekráte zpracované téma snažil pojmout originálním způsobem a vybral si tři oblasti obalovů, které ještě nebyly pořádně popsány a zmapovány. Žvýkačky, cigarety a čokolády. Podařilo se mu zpapovat tuto problematiku a také velmi fundovaně okomentovat. V návaznosti poslední tématický okruh – čokolády poté vytvořil zajímavou sadu obalů na čokoládu jako praktický projekt. Celkově je tedy možné konstatovat, že práce ve všech svých parametrech vysoce splňuje svůj účel a je na vysoké úrovni.
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Autor této práce má bezesporu talent v oblasti tvorby obalů a během studia to již mnohokráte prokázal. Prokazuje to i v této bakalářské práci. Přesně v duchu zadání – experimentuje a ač se to na první pohled nejeví, také je technologicky úsporný – obaly mají minimum lepených spojů. Obaly jsou mírně extravagantní, tvarově i barevně poutající zákazníka a zcela jistě by mohly být realizovány v praxi. Poněkud nešťastné se mi jeví názvosloví loga. FORASTERO není rozhodně nic co by i přes to, že je to oficiální název odrůdy kakaovníku, přitahovalo zákazníka. Na tom nic nemění ani jeho stylově zpracované grafické provedení. Potud mé hodnocení jeho samostatné práce. Zdůrazňuji samostatné, neboť jsem jako vedoucí neměl prakticky možnost se na ní podílet. Musím zohlednit to, že celá práce byla konzultována pouze jednou ve svých počátcích. Přístup ke spolupráci se mnou hodnotím velmi záporně. Objektivně musím konstatovat, že i bez mé konzultační činnosti student předložil velmi dobrou práci, zároveň jsem přesvědčen o tom, že při pravidelné konzultační činnosti by mohlo být dosaženo ještě lepšího výsledku.
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