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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	

	Hodnocení náročnosti tématu:
	Úroveň

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	x
	
	

	Praktické zkušenosti
	
	x
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	x
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	

	Kritéria hodnocení práce:
	Úroveň

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	x
	
	
	

	Samostatnost při zpracování
	
	x
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	Úroveň teoretické části 
	x
	
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	x
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	x
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	x
	
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	x
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	x
	
	
	


Připomínky a otázky k obhajobě:

Diplomová práca BcA. Jiřího Überalla s názvom „Vývoj filmu a médií v následujícich třiceti letech“ je pre mňa veľmi zaujímavou a aj potrebnou filmárskou témou. Všetky zásadné estetické zmeny vo filmovej histórii boli vždy spojené s technickým pokrokom človeka. Mechanika kamery, optika kamery, príchod zvuku, príchod farby, čiastočne aj príchod televízie, širokouhlé formáty, mnohokanálový zvuk a ďalšie výdobytky, všetky tieto technické výdobytky ovplyvnili spôsob nazerania a prijímania filmu človekom. Vo chvíli, keď sa film odklonil od filmovej suroviny a začal využívať výhody digitálneho záznamu urobil ďalší krok k takým víziám, ku ktorým vo svojej práci BcA. Jiří Überall dospel. Umelá inteligencia, a s ňou spojené etické problémy vzťahu človeka a umelého robota.
„Vzestup umělé inteligence vyvolá hnutí „robotích práv“; vede se tedy vážná diskuze

o právní ochraně strojů.“ (str. 45)

Osobne som presvedčený, že v tejto vízií diplomant prestrelil a že na sklonku jeho profesionálneho života nebude riešiť emóciu svojho pomocníka - robota, podobne ako Arthur. C. Klark a s nim Stanley Kubrick vo svojej „Vesmírnej odysei 2001“ precenili rok 2001 ako rok množstva vesmírnych lodí, ktoré plynu medzihviezdnym priestorom.
Aj keď v diplomovej práci ani v úvode ani v závere nemáme uvedený obsah, práca má päť hlavných kapitol : Úvod, DO ROKU 2020, DO ROKU 2030, DO ROKU 2040 a Záver. Tým diplomant dodržal navrhnuté riešenie z prípravnej fázy tvorby diplomovej práce. DP má prehľadné členenie aj v podkapitolách, obsahuje pekne štylizované ilustračné obrázky a na dvoch miestach aj poznámky pod čiarou (tých z hľadiska systému práce mohlo byť aj viac).
Rovnako aj ilustračných obrázkov mohlo byť viac a to predovšetkým v kapitolách:
„Animační techniky“ (str. 32)
Text z DP:

„Se zajímavým přístupem přišla v roce 2008 Kalifornská firma ImageMetrics, jež představila

revoluční alternativu k Motion Capturingu, která nevyžaduje trackovací body ani speciální

kamery.“

Takýto text si pýta bližšie ozrejmenie alebo obrázkom alebo textom pod čiarou. Čo autor vycítil a urobil to nasledujúcou vetou:

„Na příslušném odkaze“ (píše diplomant) „v seznamu použité literatury“ (ktorý mimochodom nefunguje) „si račte prohlédnout videoprezentaci, ve které figuruje virtuální slečna Emily.“

Podobné žoviálne vyjadrenia, napr.:
„Výsledek rozhodně není k zahození“ (str. 34) 
alebo

„je mou povinností ji představit alespoň ve zkratce“ (str. 38)

 aj keď je písaná z hľadiska osobného postoja k skúmanej problematike do diplomovej práce nepatria
Obrazová ilustrácia chýba aj v ďalších podkapitolách:

„Z říše mrtvých“ 
„Současný trend 3D efektu“

„Obrazovky překonávající rozlišovací schopnost lidského oka“

Diplomant vo svojej práci sa miestami necháva unášať všeobecnými technologickými digitálnymi budúcnosťami a miestami zabúda, že našou najvyššou prioritou naplnenia technických očakávaní je hlavne a hlavne film. Preto najdôležitejšou kapitolou z hľadiska profesie strihovej skladby a budúcnosti je kapitola vízie strihovej skladby pod názvom:

„Využití pro střihovou skladbu a další kreativní profese“ (str. 21),
kde hlavný dôraz dáva na komunikáciu dotykovými displejmi a menej si všíma verbálnu komunikáciu, ktorá predsa len v budúcnosti asi bude rozhodujúcim výdobytkom techniky. Porovnanie dotykového displeja a verbálneho ovládania je ako by z minulosti porovnanie pagera a mobilného telefónu.
Škoda, že aj táto diplomová práca sa dokončovala v strese plynúceho ded lajnu a tým nebol priestor na odstránenie niektorých v práci vytknutých nedostatkov a priestor na ďalšie doplnenia ako napríklad video ukážky alebo vloženie web linkov na rozširujúce informácie, ktoré vidím ako dôležitejšie ako na konci uvedený zoznam obrázkov, ktorý už v konečnom dôsledku neprináša žiadnu novú informáciu a pritom zaberá priestor v pozornosti diváka. 
Poznámka pod čiarou: Identické pravidlo platí aj pre film, čo strihač - dramaturg by mal prvoplánovo vnímať.

Moje otázky pre diplomanta:

1. Popíšte bližšie: „motion capturing“.

2. Popíšte najčastejšie trikové techniky z filmu Avatar a ich vzťah k strihačovi.
3. Ktorý technický výdobytok bude mať na prácu strihača v blízkej dobe najväčší vplyv na jeho kreativitu.
Opäť mi príde zopakovať, aj keď hodnotenie tejto práce je vysoké, že študent BcA. Georg Überall posledné dva roky svojho štúdia nevyužil tak intenzívne ako mohol. Takýto čas a priestor sa mu, myslím si, popri bežných životných rituáloch už v živote neponúkne.
Návrh na klasifikaci magisterské  práce:                                     B - velmi dobře
K záverečnej poznámke DP diplomanta:

„Lidská rasa se bezpochyby blíží naprosto přelomovému období své existence.“ (str.45).

Z môjho pohľadu, ak nedôjde ku kolapsu (nukleárna alebo prírodná pohroma) v dejinách ľudstva už budú všetko len „naprosto přelomové období své existence“. Všetko bude prelomové. Vývoj ide geometrickým radom.

                                                                                                                            Doc. Ľudovít Labík, ArtD.
                                                                                                       podpis vedoucího teoretické části práce
V Bratislavě dne 21.8.2010
Ve Zlíně dne ..........................................................
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Ako praktickú časť diplomovej práce BcA. Georga Überalla budeme hodnotiť 2 filmy + kolekciu celkovo 13 filmov, ktoré diplomant predkladá komisii ako dôkaz svojho aktívneho postoja k profesii audiovizuálny strihač v období dvoch rokov magisterského štúdia na UTB Zlín.

Aj keď v tejto chvíli vystupujem ako vedúci diplomovej praktickej práce, osobne nemám pocit, že som skutočne niektorý z predkladaných filmov viedol. Vyplýva to z toho, že zmenou hlavného pedagóga odboru strihová skladba na UTB, ktorý sa udial pred dvomi rokmi, došlo aj k určitej dezorientácii všetkých zúčastnených, mnohé činnosti bežali „samospádom“ a ak sa k tomu aj priráta neustála odcestovanosť a pracovná zaneprázdnenosť diplomanta mimo región školy, v tejto chvíli neviem zodpovedne prehlásiť, že som študenta BcA. Georga Überalla profesionálne pedagogicky ovplyvnil. Tie niektoré praktické zadania, ktoré som študentovi zadal, z dôvodu jeho pracovnej vyťaženosti neboli naplnené. Z takéhoto zorného uhla viem na jeho študentský výkon nazerať len ako na výkon zodpovedajúci diaľkovému (kombinovanému) štúdiu. (O úrovni kombinovaného štúdia na UTB rovnako aj na iných školách s filmovým zameraním nemám príliš vysokú mienku.)

K výberu diplomových filmov došlo na poslednú chvíľu, keď pôvodne plánovaný dokumentárny film „Babička“, na ktorom diplomant usilovne pracoval tri týždne pred obhajobami v spolupráci s Terezou Bílovou, po prvej konzultácii filmu som neodporučil ako vhodný na obhajobu praktickej diplomovej práce. Kým BcA. Tereza Bílová má pred sebou opravný termín o pol roka neskôr, a teda aj čas na dopracovanie diplomového filmu, BcA. Georg Überall takú možnosť už nemá a musí naplniť tento termín. Preto v takejto situácii budem vystupovať viac menej ako oponent diplomových prác a nie ako ich vedúci.

Film Génius Loci, som rovnako ako ostatné filmy diplomanta neovplyvnil v štádiu strihu. Len z dosluchu viem, že v strižni boli s nakrúteným materiálom výrazné problémy a ak teraz tie problémy nie sú prvoplánovo viditeľné, určite na to má zásluhu aj strihová skladby diplomanta. Film Génius Loci je bakalárskym filmom Anety Beránkovej spred jedného roka, čiže diplomant ho strihal nie v poslednom roku svojho štúdia. V titulkoch sú uvedení dvaja strihači Luboš Ondráček a diplomant, čo tiež zneprehľadňuje posúdenie autorského prístupu strihovej tvorby v predkladanom filme. Podľa vyjadrenia autora:

„K vzniku filmu Génius Loci mohu říci podstatně méně, a to z toho důvodu, že jsem byl

přizván ke střihu až v okamžiku, kdy byly již předvybrané použitelné záběry. K tomu, čím

byl inspirován námět, či jak probíhalo natáčení bohužel nemohu sdělit nic.

Ani nevím proč kolega Luboš Ondráček, který měl film stříhat původně, se od projektu

vzdálil. Mohly to být časové důvody, anebo jednoduše fakt, že se projevilo několik chyb

v průběhu natáčení, se kterými jsem se jako střihač horko těžko vypořádával.“

Ďalšie myšlienky uvedené v priloženej explikácii k strihovej skladbe  filmu Génius Loci hodnotím ako konštruktívne a vzhľadom na poslednú vetu explikácie:

„V konečné fázi střihu jsem konzultoval s Tomášem Binterem, s jehož pomocí jsem dočistil

několik délek záběrů. Ale jak jsem se již zmínil, kdybych to stříhal nyní tak některé místa

prodloužím – pokud by to natočený materiál dovolil.“

Čím navrhujem, aby v pozícii vedúceho práce vo verbálnej podobe vystupoval ďalej MgA. Tomáš Binter.

Ako druhý predkladaný film mal pôvodne byť predložený film „Podobizna“ autorky Miroslavy Boucovej, ale podobne ako pri dokumente „Babička ani tento projekt som neodporučil k obhajobe diplomovej práce. Aj v tomto prípade ide len o prestrihanie iným strihačom pôvodne strihaného filmu, čo by znova spochybňovalo strihové autorstvo. Naviac s autorkou Miroslavou Boucovou sme urobili podrobnú analýzu filmu v prostredí druhého ročníka denných študentov. Po ukončení analýzy som nadobudol pocit, že to bola úspešná vyučovacia hodina, že študenti pochopili, o čom sme sa bavili a pani Boucová sa rozhodla film prestrihať. Po zhliadnutí novej verzie zostrihanej už diplomantom BcA. Georgom Überallom som musel skonštatovať, že Miroslava Boucová a s ňou strihač BcA. Georg Überall  nič z  toho, čo som hovoril na prednáške, nepochopili. Toto moje presvedčenie  nezmení ani určitý úspech filmu v mimoškolskom prostredí.

Iným druhým predkladaným diplomovým filmom sa nakoniec stal film „Labirinth“. Ani v tomto prípade nemám to šťastie byť pedagogicky prítomný vo fáze realizácie filmu.

Na tomto mieste som myslel, že uvediem citáciu z explikácie diplomanta a čím viac som ju skúmal, tým viac som zisťoval, že by som ju mal vlastne citovať celú. Pretože skoro nič zo zámeru opísanom v explikácii sa do filmu nedostalo. Je to základný remeselný spor filmára:

„Filmár mieni a film mení...“ 

Nezhodu filmového zámeru a filmového výsledku považujem za jeden zo základných nedostatkov štúdia filmu.

Na druhej strane filmu nemožno uprieť fotogenickosť, schopnosť komunikovať v cudzom zahraničnom prostredí (ide o výmenný pobyt Erasmus v Grécku) a upútať na seba pozornosť a nemožno uprieť schopnosť strihača technicky zvládnuť projekt, použiť množstvo relatívne zaujímavých trikov... Ale ak by sme začali hovoriť o dramaturgii strihovej skladby filmu Labirinth, bolo by to na dlho. Ani autorka Tereza Bílová ani strihač BcA. Georg Überall v čase vzniku tohto filmu nevládli schopnosťou vnútiť filmu čitateľnú koncepciu.

Záverom zopakujem už povedané. Študent BcA. Georg Überall ako svoje diplomové práce predkladá práce, ktoré zodpovedajú úrovni filmových schopností študentov kombinovaného štúdia UTB, čím navrhujem , aby boli prijaté.

Návrh klasifikace:  
E - dostatečně
V     Bratislave              dňa       20.8.2010
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podpis vedoucího práce 

