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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	x
	
	

	Praktické zkušenosti
	x
	
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	x
	
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	x
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	x
	
	
	

	Samostatnost při zpracování
	x
	
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	Úroveň teoretické části 
	x
	
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	x
	
	
	

	Úroveň analytické části 
	x
	
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	x
	
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	x
	
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	x
	
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	x
	
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	x
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X v příslušné úrovni. V dalším hodnocení pokračujte na druhé straně formuláře.
Práce rozsahem a dosaženou úrovní splňuje kritéria diplomové teoretické práce a je kvalitní.
Posluchač disponuje rozhledem ve své specializaci a orientuje se v nedávných i současných tendencích v typografii i alternativní práci s písmem. Synteticky propojuje dosavadní znalosti s nastudovanou novou látkou a dokáže ji převyprávět odborným ale ne nudným jazykem. Osobitě definované klíčové pojmy a originální členění obsahu zaručilo dobrou výstavbu celé práce. Student propojuje informace jak v chronologickém sledu, tak po tématech a části struktury na sebe logicky navazují. 

Snaha o vymezení základních pojmů přinesla i vlastní vtipnou definici písma ve veřejném prostoru jako písma, které nelze odnést. Stanovení podkapitol je nápadité a srozumitelné pro cítění výtvarníka (grafického designéra). Teoretická část práce je obsahově i rozsahově naplněná, i když naznačuje potenciál ještě k dalšímu rozpracování v nových podtématech 
i větším výčtu realizací u nás i ve světě.

Krátký exkurz dějinami písma v veřejném prostoru od pravěku po současnost je vhodným podkladem pro objektivní pohled na dosud studenty nezpracované téma.

Část práce nás uvádí do zákulisí vzniku a tvorby orientačních systémů, což může být podnětné pro další posluchače, protože se jedná o disciplínu, jíž projdou všichni studenti ateliéru grafický design.  

Způsob práce je popisný, autor nehodnotí kvalitu a zdařilost jednotlivých instalací, happeningů 
a urbanistických zásahů do aglomerací, ulic a budov. Nekritizuje ani celkový současný stav, neklade otázky a nedává odpovědi k neutěšenému stavu užité typografie zasazené do městského prostředí. Soustřeďuje se spíše na vnímání písma jako prostředku osobitého uměleckého vyjádření. Tento výběr úhlu pohledu je zřejmě dán i náplní vlastní praktické části DP tak, aby obě části tvořily celek a byly navzájem přínosné teoretickému i výtvarnému vyjadřování. Chybí podrobnější popis vlastních projektů – explikace praktické práce, uvedený rozsah je dost stručný.

Vadou na kráse je určité množství překlepů, občasný výskyt zbytečných slovíček ten, ta, to a tři, čtyři hrubky.

Otázky k obhajobě:

1. Odkud pramení údaj, že písmo Edwarda Johnstona Underground je inspirováno písmem Římská kapitála?

2. Jaké změny doznalo písmo Jiřího Rathouského (nebo Petra Tučného) Metron po redesignu Františka Štorma a Marka Pistory?
3. Ve starověkém  Římě se vytvářely věty „někdy“ nebo „nejprve“ bez mezislovních                mezer?

Návrh klasifikace  
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Bohužel opět uvádím, že jsem nemohla naplnit poslání vedoucího práce. S obsahem druhé verze DP jsem byla seznámena týden před odevzdáním a v té době tato ještě nebyla ucelená 
a kompletní. Nyní stojím před hotovou věcí a jedině z této pozice se k ní mohu vyjádřit.

L. Pertl se rozhodl k předchozím dvěma projektům, které předložil v řádném termínu v červnu 2010, přidat třetí a nahradil tak původní projekt. Zbývající dva projekty neposunul ani nedoplnil o varianty. Jeden z prvních projektů doplnil o film z červnové prezentace, který jsem neviděla.

1. Budova FMK UTB ve Zlíně U4

Student se zaměřil na materiálové dokončení původního a již realizačně začatého projektu. Domnívám se, že samotná realizace v materiálu vzala studentu mnoho energie a času, který pochyběl na dopracování třetího – nového projektu. Jelikož se projekt nezměnil ani nebyl variován novými vizualizacemi, uvádím i pro srovnání, část textu červnového posudku.

Studenty i zaměstnanci kritizovaný, následně několikrát návrhově zpracovávaný a nedořešený, je potisk nebo nátěr spojovacího traktu dvou fakultních budov, z kterého se lety stala nekonečná kauza. Skončila buď nerealizovatelností snových návrhů, nedostatkem času, financí nebo absencí člověka, který by vzal tíhu realizace na svá bedra. L. Pertl svým jednoduchým návrhem snad ukončil tuto„neverending story“. V této chvíli doufám i v řemeslnou realizaci a zavěšení, u tohoto studenta ale jeden pedagog nikdy úplně neví, jak se situace nakonec vyvine. Textovou bublinu s obsahem sdělení umístil na zřejmě schválně se nehodící „prasátkově“ růžový podklad, který se barevností míjí s červení cihel, ale podtrhuje naléhavost (podbízivost?) sdělované proklamace. Tímto by byla naplněna forma i obsah sdělení (jak výtvarného tak textového), požadovaného pro osazení daného prostoru. Se samozřejmostí předpokládáme, že věta v ovále se vztahuje ke škole a vzbuzuje dojem, jakoby budova (symbol vzdělávací instituce) mluvila ke studentu. Autor však v teoretické části DP uvádí další možné výklady a zaměňuje aktéry pomyslného rozhovoru (z nichž jedna strana mlčí). Nové významy svou nečekanou groteskností posunují pouhé odekorování stěny ke konceptuálnímu záměru. To dovysvětlily i značky chodidel pózujících imaginárních osob na chodníku a cestě a vyznačené stanoviště fotografa. Ten stejně jako ostatní aktéři nikdy nebude na značce stát (a ani to neočekáváme), neboť by ani z daného místa nemohl fotografovat potřebnou perspektivu. Těžiště konceptu je v myšlence, ne v úplnosti provedení a dokonání celé akce, což je právě to, co vzbuzuje úsměv. K celému projektu je třeba dodat, že je škoda, že zůstalo jen u jediného nápadu a návrhu, jak na tomto velkoplošném formátu prezentovat vztah studentů ke škole. Cítíme se ochuzeni o humorný a myšlenkový potenciál, který tento koncept naznačil.
2. Citáty Tomáše Bati

Zde opět vyjímám část text z prvního posudku s uvedením, že podle mého názoru se jedná 
o nejzdařilejší část DP, která i s časovým odstupem neztrácí na aktuálnosti. Dokazuje jasnou autorovu myšlenku, že s humorem a výtvarným citem pro nadsázku lze zaujmout kritický občanský postoj. V dnešních dnech jsou instalované nápisy z cihel přeskládány v jiné nápisy 
a obrazce a žijí novým životem. Tak se stalo, že kolemjdoucí (zřejmě studenti fakulty) spolupracují na přetváření uměleckého díla, které není zkostnatělé a ustálené jedinou danou 
a neměnnou formou.

Písmena citátů vytvořené z cihel, typického stavebního prvku zlínské architektury, jsou postaveny jako objekt před tři hlavní finanční nebo obchodní stany – symboly současného materialismu a jejich významy jsou konfrontovány v dobovém kontextu. Jsou opět úsměvným, avšak myšlenkovou hloubku nepostrádajícím dokladem autorova smyslu pro humor spojeného s inteligencí. I z těchto důvodů lze považovat tento projekt za nejdotaženější.

Grotesknost je pro diváka akceptovatelný způsob, jak vyjádřit kritiku konzumní společnosti, ke které všichni chtě-nechtě patříme. I jádro kuchařova vtipu, sdělení „buď moje forma, já budu tvůj obsah“ je jasným sdělením, kde končí materiální věci našeho pozemského života. Je laskavým leitmotivem všech tří projektů, do nichž se obtiskl autorův způsob chytrého humoru a jeho postoj k současnosti s jejími nešvary a nedostatky. Dokládá, že s pomocí poměrně ještě nových výtvarných výrazových prostředků (instalace, street art, internet) se i grafický designér může vyjádřit bez patosu, filosofování a kritických slov na adresu problematické současnosti.

3. Konečná?

Manifestační protestsong proti uzavření studentské galerie je pochopitelný pro studenty 
i pedagogy, kteří s tímto zařízením, jeho náplní a posláním sympatizovali. Výběr tématu je aktuální, angažovaný v dobrém slova smyslu. Je pozoruhodné, že studenti přestávají být pasivní a apatičtí k dění ve škole a dokáží se vyjádřit, v tomto případě výtvarně, k tomu, za čím si stojí, oč usilují, s čím nesouhlasí. Vyvstává však otázka, komu je pohled na instalaci tvořenou písmeny jednoho slova určen. Je to jen výkřik nebo apel a impulz k další debatě, která doufá v přehodnocení konečného(?) rozhodnutí? Probudí tento jednoslovný nápis zasvěcené z klidu nebo jen mávnou rukou nad předem prohraným bojem? Nedochází k mýlce, jestliže je nápis umístěn nad nápis sídla obchodu s nábytkem? Kolemjdoucí se může domýšlet, že obchodní firma zde sídlící zřejmě bojuje o přežití a brzy skončí kýženým výprodejem. 

Instalační projekt je doplněn plakátem, avizovaným jako manifestační, ve kterém je uvedena činnost Dvanáctky a ne úplně zřejmý protest proti ukončení. Ač výtvarně – typograficky zdařilý a pádný, po přečtení obsahu sdělení se ptáme po smyslu jeho produkce. Na plakátě došlo i k chybám v sazbě textu. Pokud je toto vše, co bylo možné pro záchranu Galerie „12“ udělat, pak mám pocit, že jde jen o plácnutí do vody. Zůstává smutek a rozpaky nejen nad končící studentskou galerií ale i nad touto částí DP. 

Musím uvést svůj dojem, že student nevyužil svůj tvůrčí potenciál, který si nenápadně vybudoval za všechna školní léta. Svůj originální, vyhraněný a zralý myšlenkový způsob uchopení společenských témat několikrát dokázal výtvarně zpracovat a skloubit s nevšední výtvarnou nadsázkou pro pobavení všech zúčastněných diváků. Není každý den posvícení, jak se říká, a tak nechávám konečné posouzení na objektivní komisi. Domnívám se, že jsem možná příliš příkrá v konečném úsudku znaje předchozí vyšší úroveň prací tohoto studenta.
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