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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Autorka se v přepracované verzi své bakalářské práce věnuje vývoji německého filmu a jeho oblíbenosti u publika. Již titul prozrazuje její největší úskalí, a sice příliš velký tematický záběr, který je zcela totožný s první verzí práce. Zahrnuje vývoj filmu obecně, vývoj německého filmu, analýzy vybraných děl a dotazníkové šetření k oblíbenosti filmu, což představuje náměty na několik separátních studií.
V postradatelných pasážích teoretické části je při popisu filmových dějin uplatněna faktografická metoda (včetně zbytečného zachycení technických aspektů vývoje filmu). Faktografii záhy nahrazuje již produktivní metoda analytická, která dodává práci hodnotu. V analýzách si autorka všímá nejenom tématu a poselství, ale i filmového provedení, což je v případě tohoto typu uměleckého materiálu nutno ocenit. Analýzy jsou mnohdy zdařilé (např. v případě hororových filmů). Bezděky se autorka dotkla nesmírně aktuálního kulturologického fenoménu, a sice problematiky kánonu a jeho utváření. I ona tvoří svůj filmový kánon, sporná jsou však kritéria použitá při jeho sestavení, zejména často zmiňované hledisko oblíbenosti odkazující na nespecifikované subjektivní dojmy (s. 47) a opírající se o dohady (S. 69), které někdy pronikají až do analýz samotných. Nešťastné je zejména propojení tématu s dotazníkovým šetřením. Působí těžkopádně a má nízkou výpovědní hodnotu, kterou nezvýší ani opakování již jednou řečeného v závěrečném shrnutí výsledků.
Práci kazí zbytečné jazykové chyby, které se projevují nejenom v lexikální oblasti, ale odhalují  také neodpustitelné neznalosti německé gramatiky (nesprávné členy, koncovky) a ortografie (psaní velkých a malých písmen, důsledné ignorování čárky před hlavními i vedlejšími větami). Totéž lze říct o formální stránce práce. Citační norma je začasté porušována, rušivě působí i prolínání češtiny a němčiny u elektronických zdrojů („dostupné z“). Zdroje nebudí přílišnou důvěru a způsob parafrázování se jeví jako nevhodný (např. s. 12, 30, 38).
I přes všechny nedostatky doporučuji práci k obhajobě a navrhuji ji hodnotit stupněm C.

	Otázky k obhajobě: Spezifizieren Sie Kriterien für die Erstellung Ihrer Liste von beliebten Filmen.
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