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ABSTRAKT

Bakal&ska prace se zabyva zhodnoceni realizace protipovgdh opaiteni. Prace je roz-
délena do dvouwtasti. Teoretick&ast popisuje platné pravni normy, stdgmovodiove ak-
tivity, priciny a disledky mima@adnych srédzek v roce 1997 a letech nasledujicbdpéa-
va o bleskovych povodnich v intravilanu obce. Bchia ¢ast se ¥nuje zhodnoceni proti-
povodiové ochrany résta Napajedla a na z#nje dopordeni ke zlepSeni protipovadvé

ochrany pravéhoikhu neésta Napajedla.

Kli¢ova slova:

povoddi, mimaadné srazky, lokalni bleskové poveédintravildn obce, protipovddva

opateni.

ABSTRACT

This thesis deals with evaluation of flood protecti The work is divided into two parts.
The theoretical part describes the applicable Isgaidards, the degree of flood activity,
causes and consequences of exceptional rainfaB97 and subsequent years. The theore-
tical part is concerned with flash flooding in unb@mmunities. The practical part is devo-
ted to evaluation of flood protection Napajedla ardommendations to improve flood

protection of the right bank of Morava river in Nggdla.

Keywords:

floods, extreme precipitation, local flash floodimgunicipalities, anti-floodings  arrange-

ments.
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UvoD

Prirodni katastrofa je ne®ti podmigné girodnimi silami a jevy, ve starékem pojeti
LZIVly* (zemé¢, voda, vzduch a olig které zasadnim agpobem postihuje, &i nebo ale-
spai vyznami ohrozuje wity region aclovéka v rem. Pohromy tohoto druhu ohrozuji
obyvatele naSi planety od sameéha@giku civilizace — gkde vice, jinde mén Jsou velmi
riznorodé: zertieseni, sopmé vybuchy, tsunami, svahové pohyby, tropické ayklo

tornada, povodhapod.

Mezi lidské vlastnosti p#tzvedavost, tedy zajimat se ¢éao mimdéadného. Rozdil je, zda
sledujeme informace ofipodnich katastrofach v jinych regionech v teleitbnzpravach
nebo si 0 nichtteme doma v pohodinéntdsle, nebo zda se staneme jejich neghmhi
Gcastniky.

PolohaCeské republiky je situovana v Gzemim, kterym nehpizodni katastrofy jako

vybuch sopek, ani tropické cyklony nebo tsunanmemrtieseni zcela nepatrnym.

Uzemi ¢eského statu postihuje spiSe hydrometeorologickg jako bouky, krupobiti,
mraziky, viclfice nebo hydrologické extrémy - vdghovodre ¢i déletrvajici obdobi sucha,

v zimé srehové kalamity a kruté zimy.

Cilem mé prace bylo provést zhodnoceni protip@essgich opaiteni na konkrétni lokalit
Zlinského kraje. Vybrala jsem si lokalitu¢sta Napajedla v zhledem k tomu, Ze jsem zde

chodila do Zakladni Skoly adsto mi girostlo k srdci.

V teoretické ¢asti popisuji platnou legislativu, stuprpovodiové aktivity vymezeni ze
zakonac. 254/2001 Sb., o vodach a o &ma nekterych zakon (vodni zakon), priciny a

disledky povodnilokalni bleskové povodnv CR feSené z pozice samospravnych obci.

V praktickécasti se zabyvam charakteristikowsta Napajedla. Jsou zde zahrnuty vesSkeré
informace tykajici se protipovédvych opateni vybudované na GUzemiésta Napajedla.

Za zavr praktickécasti navrhuji opaeni vztahujici se k pravémiighuieky Moravy.
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|. TEORETICKA CAST
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1 POVODEN

Povodrémi se pro dely tohoto zdkona rozumigchodné vyrazné zvyseni hladiny vodnich
toka nebo jinych povrchovych vodfigkterém voda jiz zaplavuje Uzemi mimo koryto vod-
niho toku a Mze zpisobit Skody. Povodni je i stav, kdy vodaza zmisobit Skody tim, ze

Z uritého Uzemi nefize da&asre prirozenym zfisobem odtékat nebo jeji odtok je nedo-

statény, piipadré dochazi k zaplaveni Uzemi pousted:ném odtoku srdzkovych vod.

Povodé muze byt z@isobena firodnimi jevy, zejména tanim, de&ymi srdzkami nebo
chodem led (pfirozena povod®, nebo jinymi vlivy, zejména poruchou vodniho dhee-
ra miZze vést az k jeho havarii (protrzeni) nebo nouzowggenim kritické situace na vod-

nim dile (zvlastni povoat.

Povoda zatina vyhlaSenim druhého neliettho stupa povodiové aktivity (§870) a kol
odvolanim tetiho stups povodiové aktivity, neni-li v do® odvolani tetiho stupa po-
vodioveé aktivity vyhlaSen druhy stupgpovodioveé aktivity. V tom pipadt konci povode
odvolanim druhého stuprpovodiové aktivity. Povodni je rowi situace uvedena v od-
stavci 1, pi niz nebyl vyhlaSen druhy nebteti stupé povodiové aktivity, ale stav nebo
pratok vody v gislusném profilu nebo srdZzka dosahlaésidatné Grové pro rektery z
téchto stupii povodioveé aktivity podle povogbvého planu fislusného Uzemniho celku.
Pochybnosti o tom, zda v dittm Gzemi a v witém ¢ase byla povode rozhoduje, je-li

splréna rektera z ¢chto podminek, vodopravnfad.

Za nebezp# povodre se povaZzuji situace zejmeénia p

a) dosazeni stanoveného limitu vodniho stavu nelttoku ve vodnim toku a jeho stoupa-
jici tendenci,

b) déletrvajicich vydatnych désvych srazkach, pdjpad progndze nebezpeintenziv-
nich desovych srazek, &ekavaném nahlém tani, nebeape&m chodu ledl nebo i vzniku

nebezpénych ledovych zacp a n&hi, nebo

¢) vzniku mimdadné situace na vodnim dile, kdy hrozi neb&zeéo poruchy. [1]
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1.1 Déleni povodni z hlediska Zakona o vodach

1.1.1 p¥irozené povodré

e Zimni a jarni povod& zpasobené tanim shové pokryvky, pofipact v kombinaci
s desovymi srazkami. Tyto povodnse nejvice vyskytuji na podhorskych tocich
a propaguji se dale iv nizinnych Usecich velkyoki t(hag. povodeé v bireznu

2000 - povodi Jizery a horniho Labe).

e Letni povode zpisobené dlouhotrvajicimi regionalnimi desti. Vyskiytu
se zpravidla na vSech tocich v zasazeném Uzemiklgbe vyraznymi dsledky
na stednich a ¥tSich tocich (nap povoda v ¢ervenci 1997 - povodi Moravy, Od-

ry a horniho Labe, povoder srpnu 2002 - povodi Vitavy, dolniho Labe a Dyje)

* Letni povod® zpisobené kratkodobymi srazkami velké intenzégsto i gres 100
mm za ’kolik malo hodin) zasahujici pafimé malé tzemi. Mohou se vyskytovat
kdekoliv na malych vodnich tocich, katastrofalntislédky maji zejména

na sklonitych ¥jifovitych povodich.

e Zimni povodiové situace zisobené ledovymi jevy iiprelativieé mensSich pito-
cich. Vyskytuji sev lUsecich toku néachylnych keikan ledovych nagcha

a ledovych zacp.

Pro vznik girozenych povodni jsou v naprostétiné piipadi rozhodujici hydrologické
piicinné jevy na uzemi republiky. Povadrprichazejici ze zahrakii mohou pipadat

v Uvahu pouze na @ih(piitok do nadrZze Skalka) a na Dyjii{fok do nadrze Vranov). [2]

1.1.2 Zzvlastni povodné

Do této kategorie s@adi povods zpisobené urlymi vlivy, cozZ jsou situace, jeZ mohou
nastat na vodnich dilech vzdouvajicich vodu. Viastfuzivatelé) nebo spravci vodnich
dél jsou povinni zajiSovat na nich odborny technickobezpestni dohled, jehozcélem je
pribézneé zjiFovani technického stavu vodniho dila z hlediska jstability, bezpénosti

a moznych poruch i navrhovani vhodnych ogait k naprag.

Pracovnici technickobezpmeostniho dohledu spolupracuji s vlastniky (uzivatelebo

spravci malych vodnich nadrzi i povayymi organy, zpracovavaji pra&mdborné posud-
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ky technického stavu hrazi s navrhem &gt k zajistni jejich bezpénosti. Pomahaji

sniZzovat rizika havérii hrazi v oblastech zasaZemgyvodni. [2]

1.2 legislativa

Tato¢ast obsahuje souhrn pravnidregpisi (zakony, n&izeni viady, vyhlasky), které tio
legislativu v oblasti ochrany Zivotniho priedi v Sirokém slova smyslu. Praviiegpisy
jsou rozaleny do jednotlivych oblasti, které pokryvaji jakedpisy spadajici do tzv. hori-
zontalni legislativy (posuzovani viivna Zivotni prosedi, integrovana prevence zZisgo-
vani apod.), tak fedpisy upravujici ochranu jednotlivych sloZzek Znibb prostedi
(ovzdusi, voda apod.). Jednotlivé pravigdpisy jsou uvedeny ve foknuplného zani, tj.
obsahuji v sobi pozdji prijaté novely. Pracovni Uplnéd &mi chto gedpisi byvaji pii-

bézr¢ aktualizovana tak, aby pokud mozno vzdy odpovigimému pravnimu stavu. [3]

1.2.1 Narizeni

23/2011 Sb.Natizeni vlady, kterym se &ni naizeni vliady¢. 61/2003 Sb., o ukazatelich
a hodnotéchifpustného zn@steni povrchovych vod a odpadnich vod do vod povrckbbvy

a do kanalizaci a o citlivych oblastech,

103/2003 Sbh.Natizeni vlady o stanoveni zranitelnych oblasti a oZpeani a skladovani
hnojiv a statkovych hnojiv, §tdani plodin a provashi protieroznich op&tni v €chto ob-

lastech,

169/2006 Sb.Narizeni vlady, kterym se &ni ndizeni vlady¢. 71/2003 Sb., o stanoveni
povrchovych vod vhodnych pro Zivot a reprodukévgdnich druli ryb a dalSich vodnich

Zivocichu a o zji¥ovani a hodnoceni stavu jakosthto vod,

416/2010 Sb.Natizeni vlady o ukazatelich a hodnotad¢fppstného znasténi odpadnich

vod a nalezitostech povoleni k vypatmitodpadnich vod do vod podzemnich. [4]

1.2.2 Vyhlaska
20/2002 Sb.Vyhlaska¢. 20/2002 Sb.,0 Zobu aetnosti néreni mnoZzstvi a jakosti vody,

110/2005 Sb.VyhlaSka, kterou se &ni vyhldSka Ministerstva Zivotniho preéedi
¢. 293/2002 Sb., o poplatcich za vyp@astodpadnich vod do vod povrchovych,
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137/1999 Sb.Yyhlaska Ministerstva Zivotniho prdeti, kterou se stanovi seznam voda-

renskych nadrzi a zasady pro stanoveni éngrmchrannych pasem vodnich zdroj
142/2005 Sb.Vyhlaska o planovani v oblasti vod,
159/2003 Sb.Vyhlaska, kterou se stanovi povrchové vody vyuZéviem koupani osob,

195/2002 Sbh.VyhlaSka Ministerstva ze&délstvi o nalezitostech manipulaich radi

a provoznichadi vodnich dl,

225/2002 Sb.Vyhlaska Ministerstva ze#&délstvi o podrobném vymezeni staveb k vodo-

hospodéskym melioracim pozenika jejich¢asti a zpsobu a rozsahu pé o &,

236/2002 Sb.VyhlasSka Ministerstva Zivotniho prdsti o zfisobu a rozsahu zpracovava-

ni ndvrhu a stanovovani zaplavovych uzemi,

333/2003 Sh.Vyhlaska, kterou se &ni vyhlaska¢. 470/2001 Sb., kterou se stanovi se-
znam vyznamnych vodnich tbla zpisob provadni ¢innosti souvisejicich se spravou vod-
nich toka,

391/2004 Sb.VyhlaSka o rozsahu udajv evidencich stavu povrchovych a podzemnich
vod a o zjgsobu zpracovani, ukladani &pgavani dchto udaj do informa&nich systér
verejné spravy,

393/2010 Sb.Yyhlaska o oblastech povodi,

428/2001 Sb.VyhlaSka Ministerstva ze&délstvi, kterou se provadi zakan 274/2001

Sh., o vodovodech a kanalizacich préeyeou potebu a o zrné nékterych zakof (zakon

o vodovodech a kanalizacich),

471/2001 Sb.Vyhlaska Ministerstva ze&délstvi o technicko-bezgaostnim dohledu nad

vodnimi dily,

619/2004 Sb.Yyhlaska, kterou se &ni vyhlaSka Ministerstva zefdélstvi 7/2003 Sb.,

o vodopravni evidenci,

620/2004 Sb.Yyhlaska, kterou se &nmi vyhlaska Ministerstva zefdélstvi ¢. 432/2001
Sh., o dokladech Zadosti o rozhodnuti nebo wgidida o nalezitostech povoleni, soufilas

a vyjadeni vodopravnihofadu, ve zani vyhlaskyc. 295/2003 Sb. [4]
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1.2.3 Zakon
Zakon €. 239/2000 Sho integrovaném zachranném systému a érgmekterych zakon,

Zakon €. 240/2000 Sho krizovémiizeni a o zréné nekterych zakon (krizovy zakon),

W

Zakon ¢. 274/2001 Sb.zZakon o vodovodech a kanalizacich prorepeou potebu

a o zn¢n¢ nekterych zakon (zakon o vodovodech a kanalizacich),

Z&kon ¢.254/2001 Sh.Z&kon o vodach a o ameé nekterych zakon (vodni zakon). [4]

1.3 Stupné povodiioveé aktivity

§ 70 Stupré povodiové aktivity, zakona¢. 254/2001 Sbh., o vodach a o Zmé nékte-

rych zakona (vodni zakon),

Stupni povodové aktivity (dale pouze SPA) se préely tohoto zakona rozumi mira po-
vodiového nebezp@é vazana na sénodatné limity, jimiz jsou zpravidla vodni stavyhte
priatoky v hlasnych profilech na vodnich tocich, fippd na mezni nebo kritické hodnoty

jiného jevu uvedené slusném povatbveém planu. [2]

Rozsah opaeni provadnych @i ftizeni ochrany f&d povodimi operativnich opaeni
provadgnych pro ochranufpd konkrétni povodni séidi nebezp&m nebo vyvojem po-

vodinoveé situace, ktera se vyjage ttemi stupni povotlové aktivity, kterymi jsou:

a) prvni stupei (stav bclosti) nastava p nebezpéi piirozené povod# a zanika, pomi-
nou-li peiciny takového nebezpe tento stav nastava rosnvydanim vystrazné informace
piedpowdni povodiové sluzby; vyZzadujednovat zvySenou pozornost vodnimu toku nebo
jinému zdroji povodového nebezpg, zahajujecinnost hlasna a hlidkova sluzba; na vod-
nich dilech nastava tento stav gosazeni meznich hodnot sledovanyctii ja\skuténosti

Z hlediska bezpmosti dila nebo ip zjiSténi mimaadnych okolnosti, jez by mohly vést ke

vzniku zvlastni povods

b) druhy stupen (stav pohotovosti)se vyhlaSuje vifpac, kdyz nebezpg prirozené po-
vodrg prerista v povode;, ale nedochazi k&&im rozlivam a Skodam mimo koryto; vy-
hlaSuje se takérpprekraieni meznich hodnot sledovanychijex skuténosti na vodnim

dile z hlediska jeho bez§mosti; aktivizuji se povatbvé organy a dalSicastnici ochrany
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pied povodimi, uvadiji se do pohotovosti pragidky na zabezgevaci prace, provéagl

se opateni ke zmirani pribéhu povodi podle povodového planu,

C) tieti stupai (stav ohrozeni)se vyhlaSuje i bezprostednim nebez@é nebo vzniku
Skod tSiho rozsahu, ohrozeni Ziviod majetku v zaplavovém Uzemi; vyhlaSuje se také p
dosazeni kritickych hodnot sledovanychtjev skuténosti na vodnim dile z hlediska jeho
bezpénosti sodasreé se zahjenim nouzovych ofeti; provadji se zabezpmvaci po-

vodiové prace podle povadvych plar a podle pateby zachranné prace nebo evakuace.

[3]

Druhy a teti stup& povodiové aktivity vyhlasuji a odvolavaji ve svém Uzemrdbvodu
povodiové organy. Podkladem je dosazeni nelealpowd dosazeni simodatného limitu
hladin nebo pitoki stanovenych v povadvych planech, zpravagdpowdni nebo hlasné
povodiové sluzby, dopokieni spravce vodniho toku, oznameni vlastnika vadmiite,
piipadré dalSi skuténosti charakterizujici miru povadvého nebezgé O vyhladSeni

a odvolani povombvé aktivity je povodovy organ povinen informovat subjekty uvedené

v povodiovém planu a vySSi povdvy organ.

Smerodatné limity vodnich stdvpro vyhlaSovani stuji povodiové aktivity jsou obsazené

v povodiovych planech a jsou zdvazné pro pavme plany nizSich stuid. [4]

1.4 Popisieky Moravy

Morava jeteka na Moray v Ceské republice. Nedaleko pramenetidaatky tsek histo-
rické zemské hranice Moravy(gech. Na dolnim toku tuo statni hranici meaieskou re-
feka, ktera protéka jejim uzemim od severu na @Heyym gitokem Dunaje. Je dlouha
354 km (z toho 269,6 km na Gzelieské republiky). Povodi méa rozlohu 26 658 km?
(z toho 20 692,4 km2 na Gzerieské republiky). Jeji jméno paimezi nejstarsi staroev-
ropské nazvy vodstev sipodnim vyznamem voda, rsé@l. Reku pojmenovalo jiZ igdkelt-
ské obyvatelstvo, a to na jejim dolnim toku. Podievuieky byla pojmenovana i historic-

k& zend Morava, jejiz hydrologickou osieka tvdi. [5]
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Obrazek 1: Pramen Moravy pod
vrcholem Kralického S§zniku. [5]

Prameni pod vrcholem Kralického &niku na Gzemi obce Dolni Morava v katastralnim
Gzemi Velkd Morava, v nadrireké vyScel380 m v upravené studance. Hluboké adeli
déluje vychodni a zapadniitbet pohdi Kralického Sgzniku. V jiznim Gbdi Kralického
Srezniku vytvai strmy Zleb, kde fijima nekolik potoki. Ma zde charakter rychle mohut-
niciho horského potoka, nize p#kky s rychloucistou vodou. V Jesenikachilpira i
veétSi toky: Krupa, Branna a Desna. Pak protéka Brskan vrchovinou a kolem Zéthu,
kde se do ni vléva Moravsk& Sazava. Pdtéhpzi prvni meandrujici Usek Litovelské Po-

moravi. [5]

V tomto Useku se do Moravy viévéebivka, Oskava a Trusovicky potok. Morava dale
protéka nejetSim a metropolitnim gstem na Hané Olomouci. V Troubkachier®va se
do ni vléva Béva, ktera odvadi vody z jizriasti Moravskoslezskych Beskyd. Paluge
na jih ve snizenihmezi Ceskomoravskou vysmou a Zapadnimi Karpaty. Dale paska
protéka moravskym Slovackem. Nésleduje druhy megicdrisek mezi BzencemftiP
vzem a Rohatcem, kde protéka uzemim Moravska Sahdeau obce Rohatecdna tvo-
katastralniho Uzemi sta Lanzhot, kde se stéka s Dyji. &mny ptib¢h tohoto hraniniho
useku ma& Morava od roku 1977, kdy zde bylo dékon jeho narovnani a ztve pro-
hloubeni, provedené v letech 1969-1977. V letectb1B089 doSlo jestk Upraw soutoku
Moravy. Morava pak dale &e jiznim snérem, kde aZz po soutok s Dunajem u Bratislavy-

Devina tvdi rakousko-slovenskou statni hranici. [5]
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1.5 Vymezeni na Zlinsky kraj

Reka Morava ve Zlinském kraji se rozpina od obcen®eav v okrese Kror&iZ po nesto
Uhersky Ostroh na Uherskohrati&u. Res jiz zmhovany Bezndrov protéka ireka Hana,
kterd usti do Moravy, dalSiripoky jsou Mo&tnka, Kotojedka a Rusava, ktera svadi vodu
z Hostynskych vrain Pravostrannymiifitoky jsou i mensi pdtky u obci Kvasice a &o-

va, jmenovi¢ Dolni Kotojedka, Panensky potok, Novodvorsky potkmenecky potok,
Siroky potok.Reka revnice prameni na jihu Hostynskych wvitghiiblizné 3 km od obce

DrZzkova a je levostrannyntipokem do Moravy v Otrokovicich.

U Napajedel se nachazi slepé rameno Stara Moravard¥é strat pied spytihgvskym
jezev z@ina untle vytvareny Bauv plavebni kanal. Déle po proudieky Moravy itékaji
potoky z okolnich obci z levé strany je to Pigisky potok, z pravé strany se jedna o Vrb-
ku a Kudlovicky potok. Bed JaroSovym iftéka feka Beznice jako levostrannyripok.

V céasti Starého ®sta se z§t viéva Bauv kanal a po levé strarse ffipojuje Stara OlSava.
U Kostelan nad Moravouiipéka po pravé str&nZlechovsky potok a po pravé stéameka
OlSava. Mezi Nedakonicemi a Uherskym Ostrohem viéiké@ Bobrovec. Red Uherskym
Ostrohem bylo vybudovéano odigvaci rameno Nova Morava, dale pak v Ostrofitéka

ficka OKluky, jejiz soutok s Moravou lemuje hranicénZkého kraje.
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2 PRICINY ADUSLEDKY MIMO RADNYCH SRAZEK

Meteorologickou situaci vyhodnocuji odborné praévCHMU a strgng citovano jsou
jako bezprosedni giciny silnych desia uvadny ,Postup tlakové nize z alpské oblasti
k severovychodu a jeji setrvani v oblasti Ukrajisywyraznymi vzestupnymi pohyby
ve stedni troposfée a dale vysoka vlihkost vzduchu v troptesfé&tera v kombinaci $tsi
rychlosti proudni vyvolavala silné orografické zesileni srazekika RNDr. Salek, referat

na konferenci Povodea krajina 97. [7]

2.1 Povodai v éervenci 1997

Pro vznik a vyvoj povodhbyly uréujici 2 obdobi velkych srazek, které zasahly na&ami
ve dnech 4. - 9. 7. 1997 a naslede dnech 17. - 21. 7. 1997. O&ituace byly zfisobeny
tlakovou nizi, ktera postoupila k severovychoduastavila se naé&hkolik dni nad stedni
Evropou. V jejim tylu proudil nad nasSe uzemi vihkyeply vzduch, kteryimesl vydatné
srazky. Mnozstvi srédzek bylo zesileno &tewm efektem horskych pasem v sevetdsti

republiky, tj. KrkonoSe, Orlické hory, Jeseniky esRydy. [6]

V prvni situaci byla zasazena severovychodast statu srazkami 100 az 150 mm,
na severni Moray a v KrkonoSich nad 200 mm. NejvysSi ri@emé srazky za 5 dni
v oblasti Jesenika Beskyd zasahly 500 mm (maximum Lysa hora 586zar dni). Tyto

srazky jsou v firodnich podminkactieské republiky zcela miniadné.

Ve druhé situaci bylo zasaZzen&3di izemi srazkami od 50 do 100 mm, tj. vychodidpo
vina Cech \etns ¢asti Sumavy a celd Morava. Horské oblasti vychdufiech a severni
Moravy meély nad 100 mm, neptSi srazky byly tentokrat nasfeny v Krkonosich nad 200

mm (maximum na Labské bot@90 mm za dva dny).

Ve zpracovanyckasovychiradach pozorovani srazek od roku 1961 jsou tyto tiydrcela
mimoradné. Dosud nefSi srazky v tomto obdobi bylyied 25 lety v srpnu 1972, kdy
mela Lysa hora za 5 dni 431 mm. Srazky v roce 1979 fievazrg pouze v povodi Odry,
zatim co povodi Opavy a Moravy nebylo tak &ilmasazeno. V kritickych dnech
7. az 8. 7. 1997 byla hlavni srazkova oblast sémavv jiznim Polsku a na naSe Uuzemi

podle mapovych vystdpmeteorologického modelu ALADIN zasahoval jeji jiaokraj.
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| bez konkrétnich na#ienych (daj z Polska Ize usuzovat, Ze tato oblast byla zasazen

extremnimi sraZkami jeSvice,cemuz odpovidajiisledky na Polském Useku Odry. [6]

Obrazek 2: Srazky 4. - 8ervence 1997 [6]

2.1.1 Prvni vina povodni

Pred prvni vinou srédZek byla vodnost tiokizk4, ptitoky wtSiny toki byly pod dlouhodo-
bym ¢ervencovym pimérem. V disledku srazek rychle vystoupily hladiny menSichitok
v horskych a podhorskych oblastech do paawych staw jiz 6. a 7.cervence a postupn
s trvajicim de®m povodr postupovaly do g¢dnich a dolnich Usékioka. V prvni vin
byly nejwtsi povodi na tocich v povodi Odry a v povodi Moravy. V pov@diry to byly
zejména Odra, Ostravice, Opava, Opavicda B dalSi fitoky, v povodi Moravy vlastni
Morava v celém uUseku az po statni hranice, Destelyitku, Roznovska B&va a Beéva,
Dievnice a dalSiifitoky. Na &tSirg téchto toki byly prestoupeny hladiny odpovidajici 100
leté povodni, doSlo k rozsahlym roziim, devastaci koryt taka objekii zatopenych Uze-
mich. Na stdnim a dolnim Usekiieky Moravy byla v dsledku protrZzeni &kolika

ochrannych hrazi zatopena rozsahla Gazemi, takzedad\postupovala spiSe krajinou nez
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korytem toku. VCechéach byly v prvni vianejwtsi povodi na hornim Gseku Labe, Orlici
a dalSich levostrannychrifocich Labe, na arovni odpovidajicich povodni 8&laz 100
leté. [6]

P1080239, PG

Rozméry: 2045 x 1536 pixeld

Obrazek 3: Srazky 17. — 2dervence 1997 [6]

2.1.2 Druha vina povodni

Pred nastupem druhé viny povodni 18. 7. 1997 bylglwdg toky zasazené prvni vinou jiz
na poklesu. OvSem Uzemi bylo stale vysoce nasygedou, na sedni a dolni Moray
zastaly velké rozlivy, pichodnost pitocnych profili byla zmenSena jejich devastaci,

zanesenim splaveninami a troskami a technickymigq@mi hrazi a objekt

Novéa vina srazek Zysobila ogtovné povoda v povodi Opavy a Odry, ngce Mora

a jejich gitocich a v povodi Svratky. Jejich kulmitma pritoky byly tentokrat pouze
na urovni povodé 2 leté az 10 leté,ipsto zisobily dalSi Skody v zasazenych Uzemich.
V Cechéach byly ve druhé wnvétsi povode na hornim Labi, kde byla v Krkono$ich
vyrazre prestoupena urowe 100 leté povodf) dale byly nizSi povodn na Jizée,

Chrudimce a dalSichripocich stedniho Labe a na horni Sazal6]
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Ve srovnani s kulmiri@imi pratoky prvni viny ve dnech 7. - 9. 7. 1997 byly kuhace
druhé povodové viny v povodi Odry a horni Moravy po Kreéffz zhruba itetinové
az poloveni. Rovrez na dolni Moraw byly maximalni vodni stavy nizsi a nedosahly hod-

not z minulého tydne.

V Cechéach byla ve druhé dnvyrazré vy3si povodé na hornim Labi, fedevsim na
vodnim dile (dale jen VD) Labska. V profilu VD L&sélovstvi byly jiz kulming&ni stavy
obdobné pedchéazejici vl Znané nizsi byly ve druhé vikh pritoky na Orlici, naopak
vyznamna byla povodena Jizée a v jejim dsledku byly i vySSi pitoky na Labi pod
Brandysem nezZippiedchazejici situaci. &Si byly rovreZz povodrt na mensich hragmich

tocich odtékajicich do Polska. [6]

2.1.3 Hydrologické hodnoceni povods

Pro srovnani s historickymi povogmi na Mora¥ nejsou k dispozici pozorovani
z 20. stoleti, jeZ bylo tak bohaté na povddnCechach. Jednalo se v3ak jednaria
0 nejwtSi povodr na Mora¥ i ve Slezsku v minulém stoleti, to jak do velikastrvanim
extrémnich pitokd, tak rozsahem zasazeného Uzemi. V povodi Odryétee dituaci
priblizuji hodnoty zroku 1903 (Odra v Bohunsirl500nt s !, Ostravice v Ostrav
980 nt s ™). Velké povods pak byly v letech 1960, 1972 a 1985, jejichZ kulate byly

vSak 0 25 az 50 % nizsi.

2.1.4 Dusledky povodre

Ze 3 957 km tok, které jsou ve sprévPovodi Moravy, bylo¢ervencovou povodni
zasaZeno 1954 km. Vig¥enim &chto toki bylo zaplaveno Gizemi o rozloze 771,5%m
PrevaZzujici plocha rozliv se vaZze naeku Moravu afeku Be&vu. Ve srovnani s délkou
toka je plocha rozliv u ,ostatnich drobnych tékmala a jednalo seé&tSinou o rozlivy

pomistni, nesouvislé.
Mezi ostatni drobné toky je tazeno:

- 27 toki v povodi Moravy (nap Juhyr, Bystice, Jezernice, Valka, OlSava, Okluky,

Ractjovka, Breznice, atd.),
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- 9 toka v povodi Dyje (nap Kyjovka, Kietinka, Ela, Jevéka, Bystice, atd.). [7]

Tabulka 1: Zasazené toky [7]

Povodi Tok Ve spra¥ Povo- | Zaplavena plocha
di Moravy (km) (km?)
Morava 271,6 527,7
Povodi Moravy: | Krupa 12,8 2,6
zaplaveno Branna 24,2 2,2
744,8km? Desna 435 14,7
Merta 16,4 11
Mor. Sazava 55,0 9,7
Brezna 31,6 2,8
Trebivka 39,6 8,6
RoZnovska B&va 37,6 5,6
Vsetinska Béva 58,8 7,2
Becva 61,2 1145
Mosgnka 44,6 27,8
Rusava 18,0 2,5
Dtevnice 42,3 4,5
Frystacky potok 13,5 0,2
Ostatni drobné toky 569,0 17,1
Povodi Dyje: Svratka 170,9 55
zaplaveno 26,7 Svitava 98,0 16,6
km” Ostatni drobné toky 252,0 4,6
CELKEM 771,5

Pozn.: Povodi Moravy nema k dispozici uplné infocma situaci na tocich ve spév

jinych subjekd, dilci informace jsou uvedeny v popisech situace v jdthyoh okresech.
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Evakuace probihala ve vice nez 70 obcich v Povodiok&vy a v 10 obcich v povodi
Dyje, vétSinou az za uplného rozlivu. BohuZel doSlo k velky ztratam na lidskych

Zivotech. V oblasti gfi povodnich zahynulo 25 osob[.7]

Nejvice osob zahynulo v okresdgePov a tol3,nejvice byla postizena obec Troubky
u Prerova, kde zahynulo 9 lidi a totélrbylo poSkozeno vice nez 300 damMezi
mimoradré postizené obce adsta sefadi dale Olomouc, zejmérastCernovir, Rerov,
Bocha, Citov, Sten, VIkoS, Z&ici, Otrokovice, Uherské Hrad&t Kronktiz a dalsi.
Ponmerné velké Ststi mela oblast Uherského Ostrohu a Veseli nad Moravao, (ieliti
a protrzeni hrazi odvedlo velkatast povoda na pravy beh Moravy s menSi hustotou

osidleni. [7]

Ustredni povodova komise (dale jen UPK) zaeguisednictvi Jiho Skalického, ministra
Zivotniho prostedi, fevzala dne 7.7.199%izeni povodové situace a koordinaci
zachrannych praci ve smyslu § 18, odst. 9, Zakoda8/92 Sb. o statni spkave vodnim
hospod#stvi. Jako pracovni organ UPK ustavila krizovy Staterému pedsedal

Ing. Michael Barchanek, nasstek ministra. [7]

S krizovym Stabem spolupracovalo Povodi Morawibpiné. Informace byly oboustranné.
Odbornou spolupréaci zajiévali pracovnici MZP a tato spoluprace byla do8gaojent,

az na kratkaieruseni fi dvojim premig’ovani krizového Stabu po zaplaveni, bylo femik

Krizovy Stdb nerdl k dispozici pro fizeni povoda“ dostatek studijnich, projekich

a jinych material, které maji spravci tak [7]

2.1.5 Cinnost ostatnich sloZek

Na celém Gzemi se do zachrannych a zaldezpeich praci zapojila ArmadzR, Hastské
zachranné sbory, Dobrovolné hekié sbory, jednotky civilni obrany (dale jen CQ))i€ie
CR, pisludnici ngstské policie, Horska sluzb@R, do akci byly nasazeny Zdravotnické
zachranné sluzby, Okresni hygienické stanice, @kresterinarni spravyCesky cerveny
kiiz, spravci siti a dalSi organizace, spotesti, soukromé firmy a soukromé osoby.
PodrobrjSi informace o praciéthto slozek jsou uvedeny ve zpravach jednotlivych
okresnich ad. [7]
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Civilni obrana byla zapojena na Uzemi 21 okreg 72 nestech a obcich Moravy

a vychoddgeského regionu. V pmeéru bylo kazdy den nasazeno 500 osob a 200 ks
techniky zachrannych a vycvikovych zakladen. Viékigch dnech bylo nasazeno az 1 300
osob s 290 ks techniky. Maximalni nasazeni v jeddoim2 886 osob. CO zajistila 1 100
ks pikryvek, 1 300 ks vojenskych &da, 5 000 ks rukavic, Zenijni redi, elektrocentraly,
svitilny, sirény, igelitové pytle,fvésy na pitnou vodu a podo&inMezi zachranié doslo

k 25 lehkym daragm. Technikou bylo v dab zachrannych praci ujeto 459 000 km.

Ve prosgch postizenych zaji®vala CO dopravu a skladovani humanitarni pomoci.

Chemicka laboraitoCO zasahovaly ve 4&ipadech. [7]

Obrézek 4: Dobrovolni hasj8]

Pt nastupu povodha v celém jejim gibehu jiz tradéné dolre a spolehli¥ fungovaly

na vSech mistech Haské zachranné sborycéetn: Dobrovolného hagského sboru,
zaji¥ovali nejen zachranné a zabeapeaci prace, ale na mnoha mistech vypomahali
s varovnou sluzbou, zafidvali na poZzadani dispeku odeitani vodnich stay, pomahali

s likvidaci havarijnich zrn#Sténi, odstréaovani gekazek z tok atd. Nebyl zaznamenan ani
jeden pipad odmitnuti spoluprdce a vypomodi akémkoliv problému. Celkem bylo
nasazeno 27 763 hasi a 17 500¢lent dobrovolnych hasii. Bylo nasazeno 4 449
zakladnich poZzarnich automahil 635 specialnich pozarnich vpz3 706 penosnych
cerpadel a 46@luni. Hasti se podileli na evakuaci vice jak 58 000 osob stipenych

oblasti. Bohuzelip zachrannych pracich zahynuli 2 Rasj7]
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V kritickych prvnich dnech povodnbylo nasazeno 8 500 vojaka 550 ks techniky.
Arméada CR nasadila 31 vrtulnik s jejichz pomoci bylo evakuovano 3312 lidi.
K 31. 7. 1997 bylo uskuteé¢no 2 332 lei. Podileli se na evakuaci 36 920 osob. Armada
posilila pdadkové hlidky Polici€R o 1 174 vojak a ponechala na obnovovacich pracich

vojaky a techniku prakticky az do roku 1997. [7]

Celkem bylo nasazeno 2500 az 5 396 potictnre a 170 specialiff z toho na jizni
Morawe bylo denr 930 — 1 250 policista 80 specialist 180 poslucha&i policejnich Skol.
Letecka sluZba Polici€R nasadila 6 vrtulnik kterymi evakuovala 1 700 osob. Krém
evakuace zaji®valy tyto vrtulniky péizkum a monitorovani zaplav. PolidieSila celkem

13 pripadh rabovani.

Do mimaadné povotlové situace bylo zapojeno mnoho podnikatelskychjegtih
dobrovolnych sdruZeni, jednotlivych @ — podrobgji se popisuje jejich¢innost
v jednotlivych zpravach Okresnicliaali. Bylo vykonano spokaé mnoho prace k ochran
lidskych Zivofi a majetk a bylo ziskano mnoho zkuSenosti z organizace ejeaipeéchto

aktivit do systému povaabvé ochrany|7]

2.1.6 Celkové zhodnoceni

Cervencovou povodelze definovat jako neovladatelny Zivel, masu vedlici se koryty
fek a krajinou. Rozsah povogliz hlediska kulminénich pfitoka byly extrémni, steja
extrémni byl objem této povodm délka jejiho trvani. Stejriak jeji disledky jsou pro toto

stoleti zcela mimi@adné. [7]

Povodé se svymi parametry vymklaip/lastnim ptibéhu moznostem #teni a monitoro-
vani a schopnostem nejzkusgiich vodohospodé a hydrolog tuto povodé spravr
odhadnout. Skody, které povadea sebou zanechala, jsou zavratné. Nejenjipeapila
tisice lidi o stechu nad hlavou, aletikec o vSe, co si za cely Zivot vybudovali. Mnoho
podnikatelskych subjektna Mora¥ v disledku povodé a zpisobenych Skod uk@ilo
¢innost, mnoho&hto subjeki pokrauje na hranici Unosnosti. Vidledku toho stoupla
nezangstnanost. Psychicky stav liditgobuje mnoho konflikt, které gi povrchni znalosti
hloubky postizenié&chto lidi pisobi navenek nedéd, jako vzdjemna nevrazivost nebo

zAavist, teba i rozcklovani humanitarni pomoci, které s oblibou prezgmédia.
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Na jednu stranu vlada uvolnila zme finartni prostedky na odstigovani povodovych
Skod, organizovalo se mnoho sbirek humanitarni panmoji¥ovny vyplatily zn&né
sumy na pojistnych udalostech, ale na druhou st@nuprotikladu k tomu jsou lidé

ubytovani nouzo¥ v opotebenych stavebnich tkéch, provizornich ubytovnéach

v

2.2 Povodrg 2002

Povode v Cechéch z roku 2002 je jedna z ngich udalosti svého druhu v histafigské

M W s

fam modernteské historie. Byla to nejt8i povodé od niivé Velké povoda v roce
1845. Proti ni byl pitok Vitavy Prahou v roce 2002 jést priblizné 20 % \&tSi. [9]

Obrazek 5: Most v Pisku, ktery byl zcela pod voddayl i zn&né poskozen. [9]

2.2.1 Pri¢ina zaplav

6. srpna 2002 zala pa@asi vCesku ovliiovat tlakova nize, ktera se svym frontalnim
systémem pozvolna postupovala k vychodu. Do 7.srf@a 2002 vytrvalé silné srazky
naplnily wtSinu jihateskych a zapadeskych tek. Ve c¢tvrtek 8. srpna 2002 jiz
na rekterych mistech dosahla povadsvym rozsahem 50 leté vodyi€devsSim na jihu
Cech). Situace se v3ak pozvolna ukbidala a 9. srpna 200Zgstalo pr3et. Vitava v Praze
dosahla pitoku 1500 m3:3a zaala klesat. 11. a 12. srpna 2002ala ot prset.

Nad jihozapadentech se setly dva vyrazné frontalni systémy, které se jermomalu

posunovaly k severovychodu. Nénny efekt na jihuCech navic fina3el dalsi zesilovani
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deSt. Pida pesycena vodou zipdeSlych sraZzek nedokazala zadrzet vodu a ta atékal
do naplrnych ek. V tydnu od 12. do 18. srpna 2002 taist Ceska postihla isetleta
az tisiciletd povode Nejvice byla postizena Vitava se svym povodimzddp dolni

tok Labe a okrajovtaké toky v povodi Gie a povodi Dyje.

Pricinou zaplav byly nadgmeérné srazky, které v prvni srazkoveé epigadsahly hlavé
jih Cech a které se v druhé epizodyskytovaly jiz na ¥tsine GzemiCeské republiky.
Kromé znaneho nasycenitgly a koryt po prvni sraZzkové epizodde situaci ovlivnila
mimo jiné i vodni dila, a to zejména Vltavské kabkara zachytila pogrné velkou ¢ast
povodioveé viny z prvni srdzkové epizody. Na druhou sradkioepizodu jiz pehrady,
ale nestéily a povodaé bez ¥tSich fekdzek postupovala smnem do udoli. K znatelnému
zploseni povodiové viny Vitavy, resp. na Labi, doslo az ustedku rozlivi v Polabské
nizing. Nicmérg ani to nestéilo a velka voda zasahla igsta dale na sevefiech a pozdji

i na tmeckém useku Labe. [9]

2.2.2 Prvnivina — den po dni

e 7. srpna 2002 - déJozvodiuje hladiny jih@eskychiek, vodohospodaodpousdji

naplréné gehrady (LipnoRimov, Husinec), zdnaji pretékat rybniky.

« 8. srpna 2002 -voda zaplavuje j#eska nista, voda z Malde se Geskych
Budgjovicich zastavila kousek od hlavniho n#sti, odizla centrum od sidh%
Sumava, M4j a Vitava. Bylo evakuovanees 2000 lidi. Vitava v Prazergsahla
pritok 1000 m3.3 (2 SPA).

« 9. srpna 2002 - deSha jihu Cech ustaly a voda opadéa. Vitava dosahkgghu
1500 m3.5 (3 SPA) a z&ala klesat.

e 10. srpna 2002 - prvni vina zplav kora z&ina velky uklid a &tani Skod,
meteorologové vsak varujigd dalSimi vytrvalymi sraZzkami. Vitava v Praze kdes
na 2 SPA.

« 11. srpna 2002 - odpoledne ¢ na jihu Cech sile prdet, vodohospotia
odpou&tji piehrady, ale slibuji, Ze Vitava v Praze regahne prvni vinu zaplav.

V Ceskych Budjovicich se stavi hraze z pyts piskem. [9]
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2.2.3 Druhavina — den po dni

NvriN s

nez prvni. Pod vodou se ocitaji vSechna velkacgbka a zapadeska rndsta.
Ve 13 hodin vyhlasuje jihkesky hejtman Jan Zahradnik stav nebézpeozd;ji
vyhlasil stav nebezgé i sttedaesky hejtman Petr Bendl. Premiér Viadimir
Spidla vyhlasil stav nouze proi8tiaesky, Jihdesky, Plzasky a Karlovarsky
kraj a pro Prahu. Dé3se rozdil i na severCech. Vitavou v Praze protéka

1790 m3.8 a za&ina evakuace ohroZenych oblastigkava se 50leta voda).

13. srpna 2002 - stav nouze od 11 hodirzaplatit i v Usteckém kraji. Ve viech
uvedenych krajich se evakuuji celé vesnice, higtércentrumCeskych Budjovic,
voda z&ina strhavat prvni mosty. Nadé mist v zapadnicklechach a v historic-
kém centru Prahy sergruSuji dodavky el. proudu. Voda s&iné objevovat také
na Znojemsku, z4na zde evakuace. V Usteckém kraji s@navuji na stoletou
vodu, probiha hromadna evakuace€stna obci, vypina se el¢kta a pomalu
se zastavuje vyroba velkych chemickych podnilSpolchemie, Lovochemie).

Kulminuje hladina na dolni Berounce.

14. srpna 2002 - ptok Prahou dosahl 5000 m? sje zaplaven Karlin a Prazské
metro. Voda na Plasku a v jiznichCechéach klesa, v Praze odpoledne Vitava
a pozde veter Dyje ve Znojmd kulminuje. Stale prsi, zatim nejvice na severu
Cech, v Orlickych a Jizerskych horéch a v Krkonosia stedaieském kraji na
Mé¢lniku rozvodrna Vitava zvySuje hladinu Labe a raz§e koryto soutoku.
Problémy nastavaji v neratovické Sp@ardhorSuje se stav na Litasiticku, uzavi-

raji se mosty ($ti, oba v Usti nad Labem). Problémy maji i obcdiaae.

15. srpna 2002 - areél Spolany Neratovice je zzatiapen, dochézi k aniku chléru.
V severnichCechéch na Litorficku a ve stednichCechéach kolem soutoku Labe
s Vltavou se povatbva vina rozléva do blizkych vesnic. VSechny maggs Labe

v Usteckém kraji jsou uz#eny. Hladina Dyje na Znojemsku klesa.

16. srpna 2002 - WCeskych Budjovicich stale nejde proud. Na Litaiicku
piedevsim v okoli soutoku Labe s ®ise povodova vina v gkterych mistech
rozlila do Sfe 10 km, zatopeno je na 30 vesnicéaalik menSich nist (napiklad

celé historické rsto Terezin). Labe v Usti nad Labem kulminuje n® hetrech
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(pficemz normalni maximalni stav zdeni 3,5 metru). Na rozvodné Labe

se fripravuji uz jen v B¢iné a Néemecku. [9]

2.2.4 Zéaplavy v ¢islech

o 17 lidi prisSlo o Zivot

o Vv 7 krajich byl vyhlaSen stav nouze

0 753 postizenych obci:

o 225 000 evakuovanych lidi:

o 73,3 mld. K Skod, z toho fes 6 mld. K prazské metro
0 nejvy3si piitok na VItaw v Praze 5300 m3’s

2.2.5 Disledky povodrg

V dusledku této povodnbyly zpracovany protipovagbveé plany, na zakladichz byla
realizovana protipovatbva opateni na mnoha mistech republiky. [9]

2.3 Povodnrg v roce 2006

Na GUzemiCR a $irokém Gzemi igdni Evropy koncemibzna a z&tkem dubna 2006
doslo k povodni. Povodmmely privlastek extrémni, z hlediska préémého mnoZstvi vody

a dlouhého trvanim, tyto stavy setrvavaly vice bezini.

Pri¢inou byla kombinace vydatnych sréazek a prudkého otépleEtinou z hlavnichigin
povodreé byla rychlost tani sihove pokryvky ve dnech 25. 3. - 30. 3. 2006. Ta lvglzdil-
na, zalezelo na poloze &wové nadilky, zda byla v nizSich,fexnich, vySSich nebo
v horskych oblastech. Kulminace dosahla v obdoldi&d. do 1. 4. 2006.

Nejhorsi situace byla na Dyji a Novych Mlynech,pwvoditek Labe, Morava a LuZznice.
Doslo k zatopeni dkolika sidel, mimo jiné i #tSich¢asti nést (Usti nad Labem, Olomou-
ce, Plané nad Luzni¢i Znojma). Vitava nezfisobila vazgjSi Skody, protozZe se ji povedlo

castén¢ zregulovat pomociipdem vypuginych &l Vitavske kaskady, zejména Lipna.
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Mezi nejpostize§iSi mésta patilo Veseli nad Luznici a okolfeky Luznice, kde bylo
zaplaveno az 400 obydli. DalSi vyr&zpostizené obce byly Plana nad LuZnici, &b,

Kiesice Ceské Kopisty, Litonstice a Posézavi. [10]

USetena neiistala ani Morava, kde se pod soutokem s Desrtmavaly dalSi pitoky
ze stednich a vysSich poloh. Byl zaznamenan 50 lefitopr v Olomouci, Kromngiizi,
ve Straznici bylo dokonce dosazeno 100leté vodyoRmodné vSak bylo, Ze ve Straznici
byla kulminace #ive nez ve stanici Kro#tize a Spytihévy. K nejwtSim rozlivam doslo

na Hodoninsku do levostranného inutrdao prostoru.

Morava — Olomouc
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Graf 1. Dosazeni stuprpovodiové aktivity a piibéh vodnich stal a pifitoki na Moraw
v profilu Olomouc — Nové Sady [11]
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Graf 2: DosaZeni stuprpovodiové aktivity a piibéh vodnich staly a pfitoki na Moraw

v

v profilu Kromeétiz [11]

Koncem lsezna 2006 byla zatoperi@st nésta Znojma. V souvislosti s touto udalosti
31l.Fezna 2006 ministr zetdélstvi Jan Mladek odvolal z funkce Miroslava Kéného,
powienéhaorizenim Povodi Moravy. Podle &dni znojemského starosty Pavla Balika listu
MF Dnes bylo pi pritoku do Vranovské ighrady 200 m35vypoustno jen 20 m33, coz

spol&né s nedostataou pgedchozi rezervou pro jarni tani bylgignou nezvladnuti

situace. [10]

Obrazek 6: SedleSovicky most ve Znejfh0]
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Kvétnova povode byla zpisobena srazkami na z¥mé studené front které opakovah
zaséahly zapadiiechy. Dvoudenni srazkovy thrn byl az okolo 120miyslddkem byly
pratoky az 50 letého fitoku.

Povodré nakonec zasahly sedm Krag rnekolika sty obcemiCeska vlada na od3kogmi
obéti povodni uvolnila nejprve 380 miliarteskych korura pozdji 5 miliard z dividend

akcii CEZu. Celkové skody povodni se vySplhaly aZ k Saniameeskych korun. [10]

Smutné ovSemistava, Ze v souhrnnych zpravach se pise o kladoémolceni pedpowdi
pocasi, uspSnych pedpowdich numerickych mode] ale kolik lidi Zistalo bez $echy nad
hlavou, ztratilo svoje cenné osobriick na to uz pouze poukazuji neziskové organizace,

které pdadaji véejné sbirky.

2.4 Povodné kvéten —¢erven 2010

Prvni vina tlakové nizeigla nad sedni Evropu kolem poloviny K&na. Piimérné srazky

se pohybovaly v intervalu od 2 — 9 mm. K 16¢&tkw postoupila tlakova nize nad Ukrajinu

a vyrazg zmenila patasi na UzemiCR, prtimérna hodnota srazekinila 7,7 mm,
na Mora¥ a ve Slezsku se pohybovala hodnota 22, 1 mm sradakizemi Moravy

a Slezska byly vyhlaseny 3. PSA a ty trvaly do3.2010.

Obec Troubky lezi na soutoku Moravy acBg pri loniskych povodnich byla @épzatopena
velka cast obce!V roce 1997 nam fqedevsim slibili, Ze vybuduji velkou nadrz, ktera by
zistavala po cely rok sucha a slouzila by jen jakepanostni zasobnik, kam by se svedla
povodiova vina. Mlo to vybudovat Povodi Moravy. Do dneSka se al¢éatestibec nic,”
iika starosta a vzpomina na dalSi sliby z roku 199%da ndm tehdy také slibila, Ze
odbornici vytveéi matematicky model, ktery byegsrw spaiital, kam a kolik vody i
povodnich pot&e a kde je tedy p&gba udlat preventivni zabrany. To se ale také nestalo,"

vypoiitava starosta.

Mistni také tvrdi, Ze/pd ¥inacti lety pisSla vlada s projektem obchvatu Troubek - jakési
dlouhé brazdy, ktera by vedla po obvodu celé vesaio#la by pi povodnich usedlosti

chranit
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Jediné, co se po minulych povodnich vybudovalo @aasispel stat, je cisticka vody.
"Oceniuji sice, Ze se zlepSila komunikace mezi armadimhrandi a hasti, ale z dlouho-
dobych opateni, ktera by skut@é vesnici ochranila ped vodou, se nerealizovaldbec

nic," rezignovas fika starosta. [12]

Obrazek 7: Obec Troubky po 13 leteclétapatopeny [13]

Ve dnech 1. - 2. 6. 2010 srazkosianost zasahla Beskydy, Javorniky vychod Zlinského
kraje, kde ahrn srdZzek dosahoval az 50 mm za 2#&hhédan¢ se zvysil tokieky Drevni-

ce a OlSavy, kde k 2. 6. byl vyhlaSen 3. SPA. Ouk byla zavazna situace i na tocich
Svratka, Svitavatast&né povodi toku Jihlavy a Dyje. Vazna situace nas?akab. 6. 2010
na dolnim toku Moravy, kdy ve Straznidigikratovalaieka hodnoty z prvni viny v K&nu
2010.
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Morava delni kvéten, Gerven 2010
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Graf 3: Pfitoky v ¢ervnu 2010 [14]

Povodi Moravy, s.p., profesionalni a dobrovolniiéiaga mnoha mistech provéd
zachranné a zabezfmwvaci prace. Probihalo &etpavani vody z objekt odstraiovani
piekazek z tok, vystavba provizorni protipovadvé hrazek, konkré&njiz zminénych
Troubkéach, dale dopravni zteni na komunikacich, budovani pytlovych bariérjseayi

kanaliz&nich vyusti, atd.

Nekteré mimdadné situace jako sesuwidy u obce Javornik, v Kvasicich starosta obce
rozhodl o odselu hrdze Dolni Kotojedky, praved¥ni rozliv pod jezem Nedakonice
zpisobily zn&né povodové Skody & na majetku Povodi Moravy, s.p., tak katastralnim

Gzemi obcigi majetku ztad oldani Ceské republiky.
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Obrézek 8: Sesuvigy u obce Javornik

Dne 7.8.2010 wasnych rannich hodinach zasahla Gzemi Libereckéa lleskova
povoddi. Nejvice postizeny byly ipdevSim obce ve spravnim Gzemi obci s femsl
pasobnosti Frydlant, Liberec, Novy Bafeska Lipa, v mensi i Jilemnice, Tanvald,
Semily. Celko¥ bylo postizeno Uzemi 81 obci, coregstavuje 38% pibu vSech obci
kraje a rozlohu 1801 km2, céinni 56,9 % rozlohy kraje.

Vydatné srazky na Uzemi Libereckého krajésgbily v uvedeném Uzemi vzestup hladin
fek. Dne 7.8.2010 vyhlaSen na tocich Povodi Labeedeném Uzemi 3. stuppovodiové
aktivity. DoSlo k protrzeni hrazi rybnik(nag. Mlynsky, Markvarticky) a fehrad (nap
Kristyna), hrozilo nebezgé protrzeni dalSichighrad (nap Mlynice, Fojtka). Voda, ktera
nicila obce Libereckého kraje, byla vice nez tisidilel disledku povodé doSlo

k uzawveni silnic a bez nahrady nefungovala ani autobusavaeleznini doprava ve st

ru Liberec —Frydlantsko, Liberec — Hradecko. Msledku rkteré obce zcela izolované
a nedostupné (napVisinova, Hémanice),fada dalSich dostupna pouz&e$ objizdnou
trasu (Nova Ves, Horni Vitkov)fiblizné 160 osob bylo evakuovano pomoci helikoptér ze
strech dond. V dusledku povoda priSlo o Zivot 5 osob. [15]
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V postizenych obcich byly poSkozengedevsim komunikace, mosty, lavkyepusSeny byly
dodavky plynu a elektrické energie, nefungovaly imbbsitt a byl problém navazat
s obcemi spojeni. Byla poskozena vodovodni a kzetali st veetrg COV,

pie¢erpavacich stanic atd.

V prabéhu zachrannych a likvidaich praci bylo nasazeny slozky Integrovaného
zachranného systému s technikou z € ArmadaCR, humanitarni a neziskové organi-

zace a stovky dobrovolnik

2.4.1 Shrnuti

VSechny povod# jsou totozné. #cinou byva nadrérné mnozstvi srazek, taniésui nebo
zpisobené urdymi vlivy. Na v8ech mistech #gobuji Skody, i majetek a krajinu,
pripravuji lidi o praci, gechu nad hlavou, na druhou stranu lidicgje. Diky povodni

v roce 1997, kterd se zapsala do historie, vzmiklagkterych mistechtada protipovotio-
vych opateni, byl schvalen zakon o integrovaném zachranngstérsu a odstartovaly
nové projekty. Povodnnelze eliminovat, ale jde upravit krajinu kolemvpdi tak, aby
byly Skody na Zivotech, majetku a Zivotnim predf co nejmensi. Mame sice v dnesni
doke tadu hydrometeorologickych a hydrologickych modelmajetkuCHMU a podniki

Povodi, ale vZdy za rozhodnutim si@gvek a ten neni neomyiny.



UTB ve Zling, Fakulta logistiky a krizového¥izeni 39

v s W s

3 LOKALNI BLESKOVE POVODN E V CR — PRiICINY, NASLEDKY
A MOZNOSTI RESENIi Z POZICE SAMOSPRAVNYCH OBCI

Od konce 90. let 20.stoleti jsouCeské republice nejobavgsim vodohospodakym
problémem povodh Mimo rozséhlé povodnv letech 1997, 2002 a 2006 se vyskytuji
v fads obci Ceské republiky pravidetntaké lokalni bleskové povodnJde o povoibvé
udélosti postihujici Gzemi do 100 ha v povodi doki®, které v disledku svého malého
rozsahu a lokalniho vyznamu unikaji pozornosti kKéroverejnosti i centralnich orgén
vefejné spravy. Bnem roku tak na Uzen@R dochazi k 60 — 100 lokalnim bleskovym
povodnim, které poskozuji obce zejména na hordadtech tok a v podhorskychti

horskych oblastech.

Nasledky lokélnich bleskovych povodni se zabyvigidpvSim organy obce ve spolupréci
S postizenymi okany, v rekterych gipadech za vyznamnéhdgigpeni spravé drobnych
vodnich toki a spravé povodi. Realizaceifpadné protipovatbvé ochrany row¥ spa@i-
va na obecnim fac, ktery problematikureSi v ramci svych omezenych firaich

moznosti a Uzemnich pravomoci. [16]

P prosazovani jednotlivych oganhi nebo odstievani lokalnich fi¢in povodni dochazi
ke stetu zajnti o vyuzivani plochy povodi. Tyto zajmy jsou reprap&any provozovateli
zemddeIskych podniki, soukromymi vlastniky, Pozemkovym fondefiR, ekologickymi
organizacemi a dalSimi subjekty, a veltaisto fisobi proti snaze obce odstraniicmy
bleskovych povodni a dosahnout optimalniho vydéthstralniho Uzemi obce ve vztahu

k tomuto cili. V rekterych gripadech pesahuje vieSeni problému moznosti obce. [16]

3.1 Lokalni bleskové povodr v CR — datové podklady

Zakladni prostorovou jednotkou poskytnutych dakgeastraini tzemiCeska republiky je
roz&klena na 13 001 katastralnich Uzemi, z nichz kazdésvij Sestimistnyciselny kod
a nazev. Kazdému katastralnimu Gzemi je &vitirazena obec a okres, pod které katast-

ralni Uzemi spada. Kazdé katastralni uzemi dalahulps jednotkové plochy o velikosti
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1 ha. Péet &chto jednotkovych ploch odpovida hektarové pl@&ské republiky, tedy
7 886 620 ha. dnto jednotkovym plocham je pakdan maximalni pitok a maximalni
vodni eroze, ke kterym doslo v daném roce. Katimstéeemi je pak charakterizovano tou
jednotkovou hektarovou plochou, kterd ma v rdmeiétt® katastralniho Uzemi nejvysSi

zZjistény stup& poskozeni. [16]

3.1.1 Reélna vyuzitelnost dat

Dochazi i k situacim, kdy vytipované obceuzmych divodi nepociuji povodré jako
problém,¢i vzhledem k povaze svych problémeodpovidala péebam vyzkumu. Obce
diky specifickym hydroerodologickym podminkam nemwtzadnym zfisobem snizovat
povodiova rizika nebo se setkaly se zasggimi problémy pouze ip tzv. ,velkych
povodnich* (1997, 2002, 2006), kdy byligtup centralnich orgarstatni spravy k obneév
po povodnich a souvisejicimu financovani odliSnyasldujici tabulka poukazuje

na realnou vyuzitelnost dat.

Tabulka 2: Statistika oslovenych obci[16]

Druh odezvy Pocet Podil
Oslovenych obci. Z toho: 106| 100,00%
Navstivenych obci 33 31,13%
Zadné/minimalni problémy s povaimi (max. v rozsahu 1-2daij 26 24,53%
Povodr jsou, ale nezisobuji \&tSi problémy 19 17,92%
Problémy pouzeip,velkych povodnich* 17/ 16,04%
Povodr jsou v obci vyeSeny 4 3,77%
Povodr jsou, ale nelze s nimi nickht 1 0,94%
Jiné (omyl, odmitnuti komunikace) 6 5,66%

Z tabulky vyplyva, Ze &oliv je datovy soubor rozsahly, k jeho realnémuiti je nutno

pristupovat s jistou obéatnosti. Zhrubarétinu Usgsnych tigh vSak povaZzujeme za velmi
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dobry vysledek. Mezi hlavniagdody, pr& neni mozné se na hydrologicka data ptelyl

podobného vyzkumu bezvyhradspolehnout, péi tyto:

V nekterych lokalitach nemusi ani extremniifmky diky charakteru toku a koryta
zpisobovat vyznamné ekonomické Skody — povopiroto nejsou pocovany jako

problém.

Statistika neni zadfiena na intravilany obci, ale na katastralni Uzebdjde-li
v daném katastralnim Uzemi v daném roce k exterrpratoku, obydlené Gzemi
nemusi byt ibec zasazeno. Vysokéipoky mimo osidlené Uzemi zpravidla fiep

sobi tak vysoké Skody (a jejich naprava neni v ketexpci obci).

Nepesnost samotnych matematickych méadgketns negesnosti hydrologickych

odhad: a nefeni).

Délka ¢asovétady. Neni vylodeno, Ze v takto dlouhéasovéiad dochazelo
k extrémnim jeum v minulosti ged zasadnimi Upravami thkSowasna analyza
pii¢in proto musi vychazet ze smsného stavu vodnich tinkProto je tento datovy
soubor obvykle poskytovan jako kratgisovarada (nap pro roky (1967 — 1997).

Sami starostové obci (respondentif’bnevnimaji povod# jako zavazny problém, anebo

se nechiji k uvedené problematice vyjaavat. [16]

3.2 Pri¢iny lokalnich bleskovych povodni

Bezprostedni g@icinou lokalnich povodni jsoutjvalové de&t, jarni tani a v &kterych

obcich i dlouhodobé deshebo kombinace dvou z uvedenych faktafetnost odposdi

jsou zachycena naripZzeném grafu. Tést téi ¢tvrtiny obci majicas odc¢asu problémy

rxrn e

s pivalovymi desti, 44 % obci vykazuje potiZé jarnim tani a fiblizné jedna tetina obci

ozna&uje za picinu povodni dlouhotrvajici dest
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Graf. 4: Bezprosedni giciny lokalnich povodni [16]

Uvedena data zachycuji vyhodnocéidenych rozhovdr provedenych v 33 vybranych
obcich. Neni mozné je zobecnit pro viech 730 6 které se nachazeji ve zvolenych
velikostnich kategoriich bez zohles prislusnych hydrologickych zazndim Takova

analyza vSakigsahuje ramec tohottanku.

Lokalni bleskové povodnzasahujici obce vigledku meteorologickych vlivbyvaji ¢asto
podpdeny zrménami hospodani v krajirt a dalSimi antropogennimi (lidskymi) zasahy.
Pricinnou souvislost meziiptvaenim krajiny a vyskytem povodni si silmuveédomuji

i sami starostové.

Antropogenni ficiny lokalnich bleskovych povodni tak, jak byly resplenty uvedeny,

muzeme rozdlit do ¢ skupin:
» zasahy do plochy povodfimo v katastru obce,
* nevhodné stavby v intravilanu obce,

» zasahy do povodi mimo katastr obce ¢astji proti proudu).
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3.2.1 Zasahy do plochy povodi

Na zéklad vyhodnoceni ziskanych dat nezbyva nez potvrdibtégu, Zeada povodni na
lokalni drovni je vyznam$ umocrgna sodasnym nevyhovujicim staverteske krajiny.
Z prilozené tabulky vyplyva, Ze téthpolovirg obci jsou povodhzpisobeny nebo podpo-
feny zengdélskou cinnosti a provazeny splachy ornice z poli na svatio. v 16 z 33
dotazovanych obci byly splachy ornice z poli uvgdgko zé&vazny problém. Kroin
zeminy [inasi voda i dalSi splaveniny (Uroda z poli — zejméukdice, splachy
v disledku eroze lesnich cest), které ucpavaji propustkanalizani vtoky. V rekterych
oblastech starostové negativanimaji odlesovani rozsahlych ploch,t'giz v disledku

rozsahlejSi&Zebni¢innosti. [16]

Tabulka 3: Ficiny povodni a problémy spojené s povéahn v disledku lidskych zasdh
o krajiny. [16]

PFi¢ina povodni / problémy spojené s povodimi Cetnost odpo¥di *
Splachy bahna z poli 16
Jiné splaveniny nez bahno (zdeplodiny z poli) 11
Padni eroze (v tisledku nevhodnych lesnich cest, nezalegoh 10
svahi apod.)

Odlesréni 5
Nevhodna regulace taék 1

* Vysledky ziskany vyhodnocenitizenych rozhovdr v 33 obcichCR, pro jednu obec je obvykle

relevantni vice faktdr

Je nutné podotknout, Ze na obnovu krajinotvornyefkipse dnes za#iuje rada dotanich
titula, otazkou pouzetistava, jak tinit tato opateni atraktivni pro vlastniky nebo provo-
zovatele v zerdélském sektoru a jak zabezjitejejich realizaci tak, aby plnily v krajin
retertni a retardéni funkce komplex&i V nekterych oblastech rowd dochazi

k masivnimu zatravovani svazitych ze#délskych pozemk.
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Tabulka 4: Negativni dopady zé&dglské cinnosti na pitbéh povodni[16]

Zemédélska ¢innost Cetnost odpowdi*
Péstovani nevhodnych plodin na svazich 10
Neexistence krajinnych prikpro zadrZzeni vody (meze, remizky aj)) 9
Povrchova (nikoliv hloubkova orba), kter4 neutfgg vsakovan 2
de¥ové vody

* Vysledky ziskany vyhodnoceniliizenych rozhovdr v 33 obcichCR, pro jednu obec je obvykle

relevantni vice faktar

Kromé¢ negativnich lidskych zasahdo krajiny vniméarada starost jako @icinu povodr
nedostatek lidskych zasalizpravidla do koryt vodnich télk. Jako zasadni problém byla
uvedena nedostdtea pé€e (€isSténi, udrzovani pitokového profilu aj.) o koryta vodnich
toki a melior&nich kanal, v disledku ¢ehoZz dochazi k uvoémi dalSich splavenin
a k vylévani tok z koryt. Tento stav je Zisoben jednakadou kompetamich spoéi mezi
spravci vodnich tok nebo mezi spravci tdka obci (drobné toky, které ,nikomu nefpgt

a jednak nedostatkem finarich prostedki alokovanych na spravu drobnych vodnich

toka.

Jako samotny problém bylo v devitiipadech uvedeno, Zdiginou povod® je neregulo-
vany (tj. girodre blizky) tok, ktery meandruje, vymila nezpém@ iehy a jehoz koryto
neni dostatn¢ hluboké. V disledku toho dochazi k rozfim, k erozi behi a k usazovani

takto uvolrénych splavenin na jinych mistech. [16]

3.2.2 Stavby intravilanu obce

Druhou kategorii ficin vzniku povodovych Skod jsou nevhodné zasably stavby
v intravilanu (zastasném Uzemi) obce. Jak je patrné z nasledujici tgbuakgjvyznamsyj-
Sim faktorem jsou poddimenzované propustky a mogtieyé se ucpavaji nebo nepdsia
k odvedeni odpovidajiciho mnoZstvi vody a tifsqbi Skody ve svém bezpriesinim
okoli (33% pipadh). Rada &chto staveb je v ibéhu povodni zriena a jejich nasledna

obnova probiha se zohlesiim novych parameir
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Samotnou kapitolou ¥ad obci je kanalizace, do které jsou sudg defové vody —
dochazi bd k jejimu ucpani splaveninami (18% obci) neboidkpoteni jeji kapacity
(12 obci) v dsledku silnych fivalovych dega a stale se zvysSujiciho podilu zpémych
ploch v intravilanu obce. Obdobou tohoto problésauji zatrub&né potoky. V gkterych
obcich je tento problém umaantim, Ze do obecni kanalizace jsou simashy defove
vody ze silnic a dalnic. @sledkem ucpani kanaligiaich vtoki nebo zatrubéného potoka
je zpravidla vyplaveniiflehlé zastavby a zaplaveni komunikaci — voda ndmadna pod
zemi, ale hleda si cestu po povrchu. dglédku getizeni kanalizace dochazi k vyplaveni
sklepi. [16]

Tabulka 5: Nevhodné stavby v intravilanu obce jpkoiny zvétSeni rozsahu povadvych
Skod [16]

Pri¢ina povodni Cetnost odpovdi*
Poddimenzované propustky a mostky 11
Ucpéni kanalizace splaveninami 6
Nedostaténa kapacita kanalizace 4
Zatrubrény tok v intravilanu obce 3
Zpevrené plochy v intravilanu obce 2

* Vysledky ziskany vyhodnocenikizenych rozhovdr v 33 obcichCR, pro jednu obec je obvykle

relevantni vice faktdr

3.2.3 Zasahy mimo katastr obce

V fack piipadi je obec zasahovana lokalnimi povedn v disledku Uprav vodnich tdk

v krajin¢ realizovanych mimo katastr obce. S timto jevetieskych podminkach souvisi
zejména vSeobeegriolerované ,posilani povodhpo proudu, kdy preferované a hromadn
provadné prohlubovani vodnich téka ohrazovani sidel na hornich tocich bez doprovod-
nych kompenz&ich opateni povods negesi, ale pouzeipsouva do nize poloZenych

obci. Jedna se tedy o nekompléexeSenou ochranu@d povodsmi v ramci povodi.
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Tento faktor je pro mibeh lokalnich povodni ménzjevny nez nap splachy hliny z poli
a pro starosty orientované priogitma samotny katastr obce je obtn jej zohlednit.
Kromé¢ toho prokazat negativni povisolvy efekt v disledku protipovotiovych opateni
realizovanych na vysSich Usecichitgk obtizné a koordinaci ogahi formalg zaji&’uji
podniky Povodi. Resto vice nez 30% z celkovéhatpopiedstavitel obci se domniva, ze
posilani povod& po proudu je obecnym problémem ochraigdppovodimi v CR, nebo

ma konkrétni zkuSenosti s jeho negativnimi dopHB).

15%

@ konkrétni problém
m obecny problém
O neni problém

O bez wjadreni

64%

Graf 5.: postoje starastici posilani povodé po proudu[16]

Konkrétnim gipadem negativnich dopadasali na vyssich Usecich toku na poiodou
situaci obce po proudu je obec ¥i¥a v severniclechéch, ktera je pravidelmpostiho-
vana povodémi prichazejicimi z polskych hald povrchového dolu Turewv tomto
piipadt je situace komplikovana tim, Ze jde ®ep hranini konflikt. Dale se jedna
o protipovodiovou ochranu rsta Olomouce, jejiz jednotlivé projektované fazeujs
realizovany v takovém padi, Ze se obce po proudu Moravy obavaji zrychlenéh
povodioveho piitoku. Obec Slatinice ma problémy igpnEérovanim odtoky vody, které
provedla sousedni obec na svém Gzemi, aby tak sdiekila svym vodnim dilem Sance
(Spatna manipulace naghrad byla uvedena jakofiffina zatopeni obce v roce 1997).

S manipulacemi na vodnich dileckirpo souvisi selhéni lidského faktoru.
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V obecné rovia starostové uvagi, Ze posilani povodnpo proudu je problém, kterému
se ne¥nuje dostaténa pozornost — tzn., Ze neni systemati@den, ale oni ze své pozice
nejsou schopni ho vgsit. Koordinovat op#eni tak, aby nedochazelo k vedlejSim negativ-

nim efekfim po proudu, je podle nich Ukolem kKramérgé pak podnik Povodi. [16]

3.3 Dusledky lokalnich bleskovych povodni — povaibvé Skody

Na zaklad porizenych rozhovar lze s uspokojenim konstatovat, Ze v&Sin¢ obci
nepisobi lokalni bleskové povodretraty na lidskych Zivotech. &8ina navstivenych obci
je lokalnimi bleskovymi povodimi zasahovana pravidein(tj. i néekolikrat roing)
a varovné systémy a hlasna sluzba funguji na vyaodéni — kron& celostatni monitoro-
vaci sit CHMU provadsji obce také lokalni monitoring vodnich tolomoci vlastnich

vodaosta.

Zpusob varovani obyvatelstva probiha dgasigji s vyuzitim obecniho rozsahu, lokalnich
televiznich okrub nebo sirén. Ve vice nez 24% obci hrajeddlbu roli @i varovani
obyvatel osoba samotného starosty (varovani protelledonicky nebo osokih Prehled
existujicich varovnych systénv obcich zachycuje nasledujici graf (pro jednucgbéasto

relevantni kombinace¢kolika variant — sotet proto neni 100%). [16]

60% -
0,
50% | 45% 48%
42%
40% -
30% 7 2404
20% 15%
. .
O% T T
Starosta  Hasici, Policie Siréna, Mobilni Telefony,
osobné rozhlas, TV telefony SMS, e-mail
starostl

Graf 6: Varovné systémy v obcich [16]
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Negativnim nasledkem lokalnich bleskovych povodik fistavaji zejména povadve
Skody na soukromém a obecnim majetkem. Tyto Skegson ve ¥tSin¢ pripad: piredava-
ny nadizenym orgatm a nejsou detaith evidovany. Nasledujici graf specifikuje typ
vefejného majetku, na kterém bleskové lokélni povogrednotlivych obcich {sobi
Skody. Skody zfisobené povodimi na silnicich a jinych komunikacich, rozlivy

na pozemky, posSkozeni budov jsou znaZoyrv nasledujicim grafu.
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Graf 7: Typ poSkozeného kggného majetku v postizenych obcich [16]

Byva obtizné zohlednit souvislosti mezifggym a soukromym majetkem (jez se obce
nezabyvaji) — tzn. kterd Skoda byla primarni a&tsyla sekundarni. Vzorovyniigladem
muze byt kanalizace, kdy ucpanarema kanalizace zaplavi soukromy sklep a naopak

cerpani vody ze zatopeného sklepizm zahltit kanalizaci apod.

V dusledku lokalniho charakteru povodni jsou obce ¥&in¢ pripadi nuceny hradit
nasledky povodni ze svych rozpi Na odklizeni a opravy nejsou poskytovany zadné
dotace, jako je tomu Wipact rozsahlych povatbvych katastrof. Rini naklady jednotli-
vych obci na feSeni* povodovych nasledk (odklizeni splavenin, rekonstrukce aj.)
a na protipovotiovou prevenci, ktera je v moznostech obce {nkpseni, udrzba melio-

ranich kanal aj.) uvadi nasledujici graf. [16]
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Graf 8:Radova vy3se rénich povodovych vydaj v obcich (v K) [16]

Vice nez tetina obci Skody ziznych divodi neuvedla. V 6 % obci vyvolavaji lokalni
bleskové povodh vydaje viadu rekolika miliona. V 30 % gipadi jsou z obecniho roz-
poctu vydavanyastky viadu statisie (do 250 tis. K), v 27 % gipadi ¢ini vydaje mén
nez 100 tis. K. [16]

Z téchto zmignych dat vyplyva, Ze vydaje z obecniho razpopi povodnich nedosahuiji
ve WtSiné obci zavratnycltastek, pesto vSak nejsou zanedbatelnécmaozpaty obci
od 2 500 obyvatel se pohybuji v rozmezi 11-40 nd) j€Z jsou vSak vice nez &wetiny

pertz vazany konkrétnim vyuzitim.

3.4 Reseni lokalnich bleskovych povodni z pohledupdstaviteki obci

Navrhovana op&tni ke zmirani nasledl lokalnich bleskovych povodnitikeme rozdlit
podle jejich charakteru na technickdirpdé blizka a opdeni k snizeni hodnoty majetku
v rizikovych Uzemich. Podpnym opatenim je pak zvySovéani informovanosti ¢ai

a zpracovani &deckych studii tykajici sefevazre komplexnihofeSeni povodni v katastru
obce. [16]
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3.4.1 Technicka opateni

Jedna se o zasahy do vodnichiutaiebo bezprogtdniho okoli za delem usndriiovani
odtoku, ¢iSténi koryt apod. Tyto zasahy provgid spravci vodnich tok, avSak wads

piipadi nevyhovujiciho stavuipjima iniciativu obec.

Obce se dale starad o zatrabé a jinak usmgrnéné toky v katastru obce€asti toki pod
mosty aj. — wad® piipadi se spravci k takm nehlasi, nelbse jedna o stavby, jejichz
vlastnikem je obec. Dale obce¢pg o melior&ni kanaly, které nemaji charakter vodnich
toka, peiuji o velmi drobné toky, u kterych neni stanoveraspe, nebo jsou donsiymi
spravci nijak obhospodavany. Doslo-li k zanedbani spravy vodnichttodiivodem niize

byt nedostatek financi, anebastedkem nevyjasmych vztali ohledrg osoby spravce.

Tabulka 6 : Technick&Seni lokalnich bleskovych povodni [16]

TechnickareSeni Cetnost odpovdi*
Bagrovanigisteéni toki, opravy lehi 27
Obnova meliorénich kanal 14
Hrézky, valy kolem vodnich tdkaj. 11
Narovnavani tok 7
Zkapaciténi mostki a propusti 6
Vkladani splavi (stupiti) do toki 5
Zatrubréni toku 5
Zkapacit@ni kanalizace 4

* Vysledky ziskany vyhodnocenitizenych rozhovdr v 33 obcichCR, pro jednu obec je obvykle

relevantni vice faktdr

Z tabulky vyplyva, Ze ve vice nez 81% obci jsouvadsny tradini technické zasahy
do toki v podolg bagrovanigisténi a oprav Eehovych natrzti jinych zasah do kehi
vodnich tok. Udrzbagi obnova odvotovacich kand, které odvagi prebyte&nou dego-
vou vodu z okraj poli, silnic, lesnich plocheSi vice nez 42 % obci. Paradoxeimstava,

Ze technické&eSeni jako zatruk¥ni toki je ¢asto gicinou vzniku povodovych Skod.
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3.4.2 Prirodé blizka opatireni

Hlavnim (Eelem environmentalniho opahi je snizit povrchovy odtok vody z Uzemi
a zadrzeni vice dédvé vody v mist dopadu. Systematicky realizovana takova igpat
v hornich ¢astech povodi, mohoutippét k ochrag nize poloZenych sidel. Opani
environmentalniho typu mohoutigpét i k ochrag obci ged lokalnimi bleskovymi

povodrémi v misg jejiho vzniku.

Na rozdil od technickych ogani kde byly dominantni instituci spravci vodniakit,
u piéirodre blizkych opateni je naprosto nezbytna jejich spolupracédesigtaviteli obci.
Zasadnim problémem spravtoki jsou jejich omezené pravomoci v ploSe povodi — je
potrebné zajistit vhodné pozemky, @z formou dohody s obci o vyuziti obecnich pozémk

nebo soukromych pozerniak

Z priloZzené tabulky vyplyva, Ze preferovanou formouracly jsou v tomto fipact poldry
nebo jina tzemi Wenéna pro volné rozlivy povodni (33 % obci). Dale jsauspolupraci
s ostatnimi obcemi (obvykle v rdmci mikroregidmrealizovany revitalizace (18 % obci).
Zajimavym pikladem je samoregulovana soustava poldobci Luka nad Jihlavou, ktera
byla vybudovana na péatku 90.let. Od té doby je obec proti povodnim néma. Poldry
maji rovrez zabudovany varovny systém a jsou zatéaynobec se stara o jejich udrzbu

(prevazre sekani travy). [16]

V nékolika ojedirglych pripadech seiedstavitelé obce odhodlali provéstpiimo inicio-
vali zasah do Uzemi v podbhkatravini nejproblematitéjSiho pasu pole zacélem vye-
Seni opakovanych splattbahna na silnici nebo vytieni terénnich vin na polich zé&ai

lem presnérovani odtok. [16]
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Tabulka 7 : Birodé blizkareSeni lokalnich bleskovych povodni [16]

Prirodé blizka reseni Cetnost odpovdi
Poldry et rozliv na louky (projektované a uskaigné) 11
Revitalizace 6
Uspssna dohoda se zeénttlci (osevni postupy) 5
Zatravreni, zalesani 2
Realizace terénnich vin na polich proénm odtoku 2

Z celkového porovnani vyskyt technickych a environmentalnich ofgati vyplyva,
Ze technicka op#ni na tocich jsoutikrat az ¢tyrikrat frekventovagjSi nez jakakoliv
opateni environmentalniho charakteru v krajidakkoliv jsou tedy jakoifginy ¢i podpir-
né faktory lokalnich bleskovych povodni vnimany ga&v krajiny, tak stav vodnich tbk-
piicemz nedostatky v krajinve vy¢tu pricin prevazuji — naprava se zjednavieyazre
pomoci zasahdo vodnich tok a v jejich bezprogednim okoli. Otazkoutstava, zda jsou

tato opatteni dostaténa k vyreSeni existujicich problém[16]

V dusledku komplikovanych vlastnickych vztatv Uzemi gktefi starostove e&ekavaji,
Ze se podminky préeSeni povodni zlepSi provedenim komplexnich pozeykoUprav.
V nekterych obcich jiz v ramcigthto Uprav probiha projektovani paidplanuje se obno-
va mezi, zatravovaci pasy a jina op&ni k snizeni odtak Komplexni pozemkové Upravy
jsou vSak finating i casow nara@né a neprobihaji dosud v takovém rozsahu, jakiskae
valo. [16]

3.4.3 Regulace zaplavovych uzemi

Poslednim typem protipovadvych opateni je systematické snizovani hodnoty majetku
(zejména nemovitosti) v zaplavovych Uzemich. Tizenbyt realizovano formou stavebni
uzawry (21% obci) nebo jinou formou regulace — kladewnap. poZadavky na konstrukci
staveb v z4plavovém Uzemi, na pouzité materialy aamotném zaplavovém Uzemi nema

byt podporovana vystavba, v ramci Uzemniho planmblp dojit k pglemeéné ohrozenych
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pozemk na véejnou zeld. Casto v3ak zavisi nargdstavitelich obce, jak se dnito
nejask definovanym povinnostem postavi. Viedh gFipadech zastupci obce uvedli,
Ze zaplavové Uzemi nijak vyznainereguluji. Investor je seznamen s riziky a zajedi

na rem, zda se za takovych podminek rozhodne stavbizogat. [16]

Tabulka 8 : Mira regulace zaplavovych Uzemi [16]

Pristup k regulaci zaplavového uzemi Cetnost odpodi
Stavebni uzéiry 7
Jind omezeni pro zastavbu 6
Povoluji stavby (odpasdnost stavebnika) 3

Z tabulky je také patrné, ze vice nez 50% respdidenk uvedené problematice nevyjad-

filo, coZ naznéuje, Ze pedstavitelé obce o tomteSeni neuvazovali.

3.5 Konflikty v ochran € pred povodrémi

V dasledku nevyjastnych kompetenci v ramci spravy vodnichipknajetkovych vztain
a potl&ené miry odpotdnosti za povobvé Skody vznika v lokalni ochrampied povod-
némi fada konflikfi. Jsou to zejména spory mezxegstaviteli obce (atany) a zerddélci

o odtokovych porrech, spory mezi spravci vodnich tola obcemi o nfe spravy
verejného majetku a dale spory ochrartirgrdy se spravou vodnich tbKi obci (v tomto
piipadt soupé dva véejné zajmy — ochranatipody a ochranaied povodimi). ReSeni
konflikti je pokus o dohodu, které je moZné dosdhnout vz@emkomunikaci
a akceptovanim arguméntruhé strany. Vyashim konfliktu v negativnim smyslu je

soudni Zaloba nebo podéni stiznosti kifrashému organu. [16]

Starostové samospravnych obééegstavuji Urovie, kde konkrétni stiznosti vznikaji jako
disledek nevyvazené legislativy, administrativy irsi&pravy v této oblasti. Uroiieobce
je totiz misto, kde se mnohdy nerealriédstavy turct pravnich norem a metodickych

podkladi musi transformovat do podoby konkrétniténaého opateni, které budeipato
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ob¢any obce s porozuiim (v idealnim gipact bude ,uvitano“). A toto rozhodnuti je

obvykle na lidech, ki@ nejsou v jednotlivych oblastech odborniky. [16]

3.5.1 Zemédélci

Bahno zanasi vodni toky a meliond kanaly, zavaluje silnice v horSintipads i ptimo
ohroZuje majetek obyvatel. VSechny tyto negativrapatly vyZaduji vynakladani
dodaténych finargnich prostedki nacisteni, bagrovani a odklizeni splavenin.ieg tuto
zjevnou souvislost meziiiginou a nasledkem vSak nejsou splachy ze égélskych
pozemk: obvykle feSeny formou kompenzaci od z&flcu za zmsobené Skody nebo
vymahanim této kompenzace s pomoci soutkenmedelské podniky ve #$tSiné pripadi
samy nerealizuji protierozni opani a riskuji postupnou degradaci Urodri€lyp— casto
vSak hospodé na hranici prostéhoreziti, coZ vyrazé zkracuje jejich horizont uvazovani.
[16]

Obvyklym feSenim problému splaihz poli je pokus fedstavitehk obce o dohodu
s ndjemcem zedadlské pidy. Dohody o zréné osevnich postupa zméné smeéru orby
bylo dosazeno v pripadech (z 9 pokiscelkem). hilezitym faktorem jsou osobni
kontakty fredstavitel obce s vedenim zeawmklského podniku nebo skuteost, Ze bahno
¢i voda ohroZuji také majetek vedeni zeifiského podniku. Ve zbylycttyiech gipadech
nebylo dohody dosazeno. Starostové éjiadze nemaji na podniky dostatg silné
nastroje a pozaduji, aby stat podnikisfuSna opdeni, ktera ginuti zengdélce dodrZzovat
jiz platné evropskéipdpisy, které kromhjiného zakazuji vysazovat Siraléalkové plodiny
(brambory, kukiici) na svazitych pozemcich. Stat bglmovnéZz mezi zensdélci propago-

vat své programy na obnovu krajinnych piyvkatrawiovani apod. [16]

3.5.2 Spréavci vodnich toki

Jak uz jsme uvedli, spravci vodnichiigkou podniky Povodi, Zetdélska vodohospoda
ska sprava (dale ZVHS) a Les§iR. FiloZzeny graf zachycuje zastoupeni jednotlivych
instituci ve sledovanych obcich — v 87% obci spjiaméktery z toki podniky Povodi,

v 61% misobi LesyCR a ve 35% obci je zastoupeno ZVHS. [16]
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Graf 9: Zastoupeni spraveodnich tok v jednotlivych obcich [16]

Poznamka: Na jednu obedi#e ipadat vice spravc

NejcastjSimi konflikty mezi spravci vodnich tdka obcemi vznikaji vitsledku nedosta-
tecné pée o koryta vodnich tak(¢isteni, udrzovani pitocneho profilu aj.), které vyzaduje
obec. Sprava vodnich toke tak viad mist pouze formalni a zasahy jsou (v lepSim
piipadt) provadny az po vzniku konkrétniho problému. Hlavnifivddem tohoto stavu je

nedostatek finamich prostedki, ktery vSakiada starostvnima jako vymluvu.

Druhou gic¢inou konflikti jsou nevyjaséné vztahy mezi spravci vodnich tokebo mezi
spravci a obci o spréwkonkrétniho toku nebo jehtsti. Tyto problémy existuji eting
obci a jejich dsledkem je skutaost, Ze spornéast toku neni spravovana Zzadnou organi-
zaci. Zmatek do rozteni odpo¥dnosti mezi jednotlivé spravce vnesly zakonné Oprav
v pribéhu 90. let, na zakladkterych ngli novi vlastnici pozemk moznost #ci se zéizeni
odvadijicich vodu (melioraénich struh, zatruimych toki aj.) ve prospch statu. Pokud tak
newinili, jsou nyni povinni tato vodni dila spravov@inény v katastrech, ditou neveej-
nou majetkovou evidenci maji k dispozici pouze rét&rganizace, které vodni toky
spravuji.Rada dnesnich konfliittedy vznikéa na zakladneznalosti novych majetkovych
poneri. Nejasnosti ohledn spravy se vyskytujicasto i mezi jednotlivymi statnimi

organizacemi. [16]
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3.5.3 Ochrana prirody

Velmi diskutovanym tématem jsou v dnesSni &olkonflikty s ochranci frody
(. s nevladnimi neziskovymi organizacemi i s eang@rovaajicimi statni sprav v ochrén
piirody), vtomto pipack o mire zasahu do vodnich tibkza &elem protipovodové
ochrany. Bojuji zde dva vejné zajmy — ochranargd povodimi a ochrana ifrody —
jejichz sla@ni je zajiSéno pouze schopnosti &istrénych stran dosahnout dohody

v konkrétniméase a mist

V prabéhu rozhovoit byl zaznamenan pouze jedetipad, ve kterém byl starosta schopen
nalézat kompromisy se zastupci statnich okgaohrany pirody — tzn., Ze navrzena
opateni byla realizovana zafiméienych néklad pii zapracovani fjpominek ochranc
piirody. V dalSich devitiiipadech byla spolupraceésriito organy ozn&ena za nevyhovu-

jici ¢i dokonce katastrofalni. Konflikty se tykaly kacehévin, pra&istovani vodnich tok,
Gprav koryt tok aj. [16]

15%

3% @ Obec - negatiwni vztah
m Obec - pozitimni vztah

O Spravce toku - negatiwni vztah
15%

0O Neutralni (bez potizi)

67%

Graf 10: Vztah ochranyiprody s gedstaviteli obci a spravci taf16]

Pozndmka: Do vyhodnoceni byl zahrnut i vztah: spe&eoku versus ochrandimdy — jedna se o

ptipady, kdy byl starosta seznamen s probihajicinfliktem, jehoZ se obceffimo newastnila.

Hlavni roztr@geni starosi prameni ze skuteosti, Ze organy ochranyiippdy nejsou

nositelem naklai, které svym rozhodnutim #pobi ostatnim subjekin — mira jejich
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zamitavych stanoviseki pozmenovacich navrh neni limitovana zadnym rozpmvym
omezenim (jako na&pv piipact, kdy by byly nuceny kompenzovat viastinik uslé pinosy
nebo dodatné naklady zfisobené ekologicky vhodj$imi variantami pedkladanych
opateni). Jinymi slovy, jak uvagi nektefi starostove, tyto organy pouze uvaluji povinnosti
na ostatni, aniz by samy neslyjakou konkrétni odpasdnost. Jejich argumentace,tby
svym zasahem mohou ¥kterych gipadech zamezit zbyteému bagrovani tdk nebo
nevhodnym protipovatbvym Upravam, se téh vyhradré opira o tvrzeni, ze zasah neni
mozny, protoZe v lokakit nag. ,Zije mihule“. To je pro starosty obtiZrakceptovatelna

hodnota v porovnani s ochranou lidskych Zivatmajetku. [16]

3.5.4 Jiné subjekty

V radk pripadi dochazi ke konfliktm obce sbéany, ktai na jedné stran ocekavaji
od predstavitel obce ,vyeSeni“ povodni, na druhé stiamSak nejsou schopni s obci
spolupracovat id vykupu pozemi nebo omezeni jejich vyuzivani ugsledku prokopani
odvodiovacich kand@l apod. OBbané také zavaZzeji koryta drobnych vodnichttok
a melior&ni kanaly listim, trdvou a dalSim odpadem ze zahaai by si ugdomovali, ze
pachaji #co Spatného.iPpovodni je tento material vymlet atgobuje ucpani kanalizace,
mostki apod. Pedstavitelé obci vSak uv§d Ze ve chvili, kdy nejsou drobné tokydiste-

né, je obtizné komunikovat s&my o zavazkach.

Na druhé strahdochéazi ke konfliktm obce s dalSimi statnimi organizacemi, které ymize
spravuji véejny majetek a jejichz spravaimo ¢i ne@imo umoduje povodiove problémy
v obci. Jedna se zejména Reditelstvi silnic a dalnicCR a Pozemkovy fondCR.
Reditelstvi silnic a dalni€R spravuje dalnice a silnice Itidly, ze kterych jsou viznych
mistech svathy defové vody. Pedstavitelé obci se rowh domnivaji, ZeReditelstvi
silnic a dalnicCR by nelo byt odpo¥dné za Gdrzbu meliokaich kanal podél silnic, aby

de¥ové vody ze silnice neapobovaly obci dalSi problémy.

Pozemkovy fond’R je vlastnikemiasto rozsahlych pozerkkteré pronajima zegddl-
skych podnikm nebo které lezi lademidRistavitelé obce poZaduji, aby i tyto pozemky
byly udrzovany podle platnych zakioma aby z nich nedochazelo k sdagtnému odtoku

defové vody na okolni pozemky. [16]
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3.6 Role statu v ochraré pred povodrémi z pohledu starosfti

samospravnych obci

V fack obci jsou starostové schopni realizovat s velmenenymi finatnimi zdroji fadu
opateni, které povaibvé udalosti alespiocast&né zmimuji nebo které zaji¥ji prizpi-
sobeni obyvatel lokalnim povidvym situacim. Resto existujgada oblasti, kdéeSeni
presahuje finaéni ¢i kompetekni moznosti samospravné obce a kde by & mepsit
fungovani dsednich orgah statni spravy. Shroma&e gipominky se daji shrnout
do #chto zékladnich pozadafvk

* Prosazovani prava: stdt musi zajistit revizi a koordinaci zakora jejich
prosazovani (na zakladmplementace evropskych smic) tak, aby se zlepsil stav

ceskeé krajiny,

* penize na spravu:stat musi wienit vice petz na spravu vodnich ték stanovit
jeji priority a provadt jeji koordinaci (dosavadni systém je nevhofinancovany,

chaoticky, opdeni jsou provagha nesystémavacasto jsou zbytané draha),

» koordinace protipovodiovych opafeni: statni organizace musi zajistit, aby
ochrana ped povodimi byla reald koordinovana v ramci celého povodi a byl tak
odstragn problém posilani povodnpo proudu, fipadré aby bylo na negativni

pravodni jevy rgkterych opateni alesp oteverg poukazovano,

* penize na povod#: na lokalni bleskové povodne nutné vytvéit samostatny
dotani titul, ktery nebude vazan na aktivaci systémaduehoiizeni, anebo jest
lépe zajistit pimé transfery obcim na povainjelikoz dot&ni tituly jsou

administrativie narané. [16]

Roli statu v oblasti ochranyi@d povodimi chapou pedstavitelé obci zejména jako
koordin&ni a inform&ni. Nekterd opateni financovana statnimi organizacemi — spravci
vodnich toki — ozn&uji za neefektivni jina, vSak vehemehtorosazuji. Celkoy se viak
priklangji k posileni finatniho zabezp&ni na lokélni drovni, jelikoZz ochranatep
povodrémi je decentralizovany systém, realizovany pomoehodnuti na lokalni arovni

a jako takova by ia byt i financovana. [16]
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3.7 Shrnuti

Jako hlavni ficiny lokalnich bleskovych povodni a jimiipobenych ekonomickych Skod
byla ozngena zejméndada lidskych zasahdo krajiny, u kterych Ize v mnohaipadech
na lokalni arovni vysledovat jasnoéiginnou souvislost (napmezi zgisobem obhospoda-
fovani zemd¢lskych pozemi a odtokem dea®ve vody). Déle jsou vyznamnym faktorem
nevhodné stavby v intravilanu obce (hapizké propustky, mostky) a v neposledad

i nedostaténa udrzba vodnich tdka meliorgnich kanak. [16]

Dusledkem povodni jsou zejména Skody n&ejem a soukromém majetku. Obce musi
vynakladat své omezené zdroje na likvidaci pavoe Skody (naip opravy komunikaci,
odklizeni bahna) i na @il opateni v ramci prevence povodni (itapdrzba melioréich
kanah, koseni neudrzovanych pozeimk..). Tyto vydaje se &tSinou pohybuji ¥adech
nékolika stovek tisic réng, vyjimkou vSak nejsou aniastky v rozsahu milian Jelikoz
systém ochrany ipd povodidmi v CR je decentralizovan a lokalni bleskové powedn
unikaji pozornosti médii, jsou zdrojeméchto finanich prostedki témet vyhradré

omezeneé rozpiy obci.

V dusledku &chto skuteénosti by obce #&li mit velkou motivaci problém Skodipobenych
lok&alnimi bleskovymi povodimi na svém UzenieSit ¢i alespa@ vyZadovat Ginnaieseni
od orgafi statni spravy, vjejichz kompetenci je dohled rnkmhkrétnim véejnym
majetkem. Analyza skuia¢ realizovanych ieSeni“ (technickych a environmentalnich
opateni a opdaeni k snizeni hodnoty majetku v zgplavovych uUzejnipbtvrzuje, Ze
parcialni opatni jsou kwli snadné realizaci preferovanaed komplexnimieSenim
problému povotlové ochrany a Ze technicka ot jsou preferovanaied realizaci
environmentalnich op&ni. To ostatéplati i u katastrofalnich povodni. Mezi technickym
a environmentalnimi opanimi existuje problém mistni souslednosti — tzatimaco,
technicka opdéeni se buduji pobliz obce, environmentalni tgdt — pokud maji byt
acinnd — jsou vzdalenadékdy i desitky kilometli a tak unikaji pozornosti stardst
Vyznamnou roli pi (ne)dosahovanych vyvazenosti a komplexnosti postodiové
ochrany hraji i toky vi@jnych pegznich prostedki (kterymi disponuji zejména spravci
vétSich vodnich tok), majetkové vztahy a vzajemna komunikace méedsgtaviteli obce
a mistnimi spravci vodnich téla v neposledniac také pochyb#é provadna koordinace

aktivit v ploSe povodi. [16]
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Ackoliv je ochrana fed povodmi fakticky zalezitosti samospravnych obci, stattélo
oblasti zasahuje fingn¢, majetko¥¢ a i tvorbou zakoi naizeni, metodik a jinych
.pravidel hry“. Timto zg@isobem vSak paradokxmedochazi keSeni mist# specifickych
niho¢i celostatniho vyznamu. Aktivita obci, kteréack ohledi disponuji nejlepSi znalosti
lokalnich meteorologickych, hydrologickych a speleskych vlivi, je odsouvana
na druhou kolej. Finami prostedky uvohované na ieSeni“ povodni jsou zt5i casti

centralizovany v rukou statnich organizaci. [16]
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4 PROTIPOVODNOVA OPAT RENI

4.1 Ochranna hraz

Navrhovani ochrannych hrazi musi byt prasréa interdisciplinard. Vedle technickych
aspekt je tteba zohlednit zasahy do krajiny a dopad na faufiéra. Reseni by rilo byt
provedeno vzdy v alternativach, vysledny navrh byl oyt nejvyhodwjSi variantou
z hlediska spolehlivosti jednotlivych objékt celého systému, ekonomické efektivnosti

a environmentalniigatelnosti. [17]
Kéta koruny hrdze se stanovi jako vysSi z nasletljiurovni:
» poloha hladiny fi navrhové povodni zvySena diglusné pevyseni,

» poloha hladiny fi kontrolni povodiové virg zvySend o fislusné pevyseni
se zohledéenim vlivu pripadného odleleni ¢asti patoku (nag. hrdzovym

prelivem).

Trasovani ochrannych hréazi jéeba provést tak, abyiipminimalnich investinich

nakladech a zaborecligy ochranila co neptSi majetek v inundaim tzemi.

Trasa hraze je obegmréena morfologii toku a udoli (nivy), hydraulickymogminkami,
geologickymi podminkami, zajmy ochranyinedy a krajiny, zastavby a dalSimi zajmy,

stavajicimi naroky na vyuziti a majetkopravnimialgt.

Z davoda ponechani co nejtSich ploch pro rozlivy povodni siifujici trendy k odsazenym
ochrannym hrazim vedenym pokud moZzni kraji adolni nivy bezprosedre podél
chrareného Uzemi. Tato koncepce obvykle umge navrh vyrazé nizSich hrazi, navic se
umozni ponechani stavajiciho toku, a trase se dbwyhne zasypanym slepym ranien

a meandim.
Pfi trasovani ochrannych hrazi musi bythfednuto k hydraulickym podminkam,il&a
mezi hrazi se nema nahlemit, pripadné zuzeni nebo ro#sni je teba prova& plynulym

piechodem nejlépe na obotehich. [17]
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4.2 Protipovodiové sény

V fack piipadi jsou pro ochranuipd povodimi navrhovany povatbvé zdi. Jde zejména
o stisrné lokality nebo také o mista, kde jsougdrody v linii ochrannych hrazi zaj&ty

mobilnimi s€nami, nap. pii kiizeni se stavajicimi komunikacemi.

V piipact ochrannych protipovasbvych sén mize nastat problém se zm& zkracenou
prisakovou drahou v podlozZi. Tato okolnost jeifjemna zejména vifpad propustného
podlozi ochrannych protipovadvych zdi. V &chto podminkach jee¢ba vzdyreSit otazky
omezeni pisaku podzemnimésnicim prvkem (gha, clona), resp. podchyceni prosakova-
ného mnozstvi odvamvacimi prvky (drendz, odlébvaci vrty). Navrh a realizacéchto
opateni nardzi v urbanizovanych tzemich veéasto na kolizi s vedenimi inZenyrskych

siti, dochazi k zasém do stavajicich komunikaci a mnohdy i existujicstdveb. [17]

Obrazek 9: Betonovadta v Napajedlich [Zdroj: vlastni]
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4.3 Mobilni ochranné prvky

Mobilni prvky nachazeji své uplatmi u toki s pongrné velkym povodim, kde povaava
situace nastane \isledku dlouhotrvajicich regionalnich désnebo tani sthu a lze ji
spolehliw predpowdét fadow v hodinach dofedu. [17]

4.3.1 Pytlovani

Ry

Jedna se o historicky nejpouzi¢@i metodu vyzadujici pogmné znané fyzickou silu
a instalace piskem pinych pyth je pongérné pomald. Omezujicim faktorem jeil& pruhu
podél toku, pop Sika koruny hraze, ktera ma byt zvySovana. Lze zepftei, Zze Stka
odpovida trojnasobku vySky ochranné konstruk¢ed Bamotnym ukladanim pitse do
zen® udtla ryha, ukotvi se plastova folie, ktera se ggizebzvine od toku pes nakladané
pytle. Pytle se pokladaji rovn&ie s tokem a plni zhruba do poloviny, aby tivdosedly
na gedchoziradu. Obvykle se pouzivaji pytle z juty, protoZelgyt ungélé hmoty maji

nizkou odolnost proti odirani.
Pytlovani je vhodné pokud:

» je dostatek mista pro umést piskového valu,

Ize zajistit dovoz a distribuci dostateeho mnozstvi pisku a pil
» je dostatek pracovnich sil,

» je poteba proveést zvySeni cca do vySky 1m (i kdyz bykakiranéi pouzity pytle

s piskem pro mistni navySeni dosahujici az 6 m),

* je moznost fijezdu nakladnich vdzdo blizkosti lokality (dovoz pisku). [17]

4.3.2 Vakové konstrukce
V piipadech, kdy pro ochranuigd zvySenym vodnim stavem neni z fié@ich,
estetickych, funé&nich pop. jinych divodi vhodné pouziti ochrannych hrazi a jinych

metod jejich zvySeni, Ize zejména pchrarg individualnich objeki pouziti vakové prvky.
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Ty mohou byt:

= pryzové — plené vodou — obdobné konstrukce, jako pouZivdji mavrhu

klasickych vakovych jaz

= textilini vaky a velkoobjemové vaky a matrace ¢p vhodnou SKsi,

nag. cemento-popilkem, apod. [17]

V naSich podminkéch to vzhledem k vysokynitipovacim naklatim nebyva BZzné. Navic
k plnéni vaku vodou je piéeba mitéerpadlo. Pro lepSi efektivitu ke byt takovy vak
zapen teba o krajnici vozovky nebo chodnik. N&§i vyhodou je rychlost osazeni, nizka

fyzicka prace a obvykle pro osazeni posEamuzi.

4.3.3 Mobilni hradidlové hrazeni

V piipact rovného a zpewimého povrchu, ktery umagje bezpéné ukotveni svislé
opérné konstrukce a jeji degneéni, je mozné uplatnit mobilni hradidlové prvky. Mgs
systém tvei ocelova oprna konstrukce, kterd se stava ze svislych ndseillrazkami
a oprné stolice. V pipadt masivnich nateznich zdi je alternati¢nmozné ukotveni
svislych nosnik pitimo do gedem vynechanych otvor hornim zhlavi zdi nebo vyuZiti

stavajicich nosnikoploceni.

Ochranné prvky jsou t¥eny vodorovnymi hradidly nebo wipac menSiho rozfi mezi
nosniky tabulemi. Hradidla mohou byiteskna nebo kovova, obvykle pouzivanymi prvky

jsou hlinikové lamely bdi duté, nebo tvaru ,H". [17]
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Obrazek 10:Hradidlové hrazeni[18]
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5 MESTO NAPAJEDLA

Mésto Napajedla lezi na rozmezi dvouilekitych geomorfologickych jednotek -
Hornomoravského a Dolnomoravského uvaldirdeini podminky tohoto mista jsou
portkud neobvyklé Reka Morava je zde nahle sema do porrné kratkého a Uzkého

prilomového udoli, kterym jsou vzajenoba Gvaly propojeny.

Misto, ozn&ované jakd\apajedelskd branatvorilo jiz pro prawkého a dedowkého
¢lovéka strategicky tlezity bod. Udoli s fiznivymi Zivotnimi podminkami, nachazejici se
na obchodni stezce v blizkosti brodiegieku, vytv&elo dobré pedpoklady pro trvalejsi

osidleni. Historicky nazev ¢sta sam nejlépe vypovida o jehikdejSim vyznamu. [19]

Mé&sto Napajedla mé rozlohu 19,8 knfeZi v nadmiské vysce 200m a je zde evidovano
7 470 trvale Zijicich obyvatel (k 1. 1. 2008).

5.1 Historie mésta Napajedel

Rok 1848 a bezprastdré nasledujici obdobi &y pro Napajedla velky vyznam. Byla
zruSena robota a stara patrimonialni sprava, kigfta nahrazena novym politickym
systémem okresnich hejtmanstvi¢deko (fikalo se také wstys) patilo pod okresni
hejtmanstvi v Uherskem HradisSti. Vroce 1850 do¥le #izeni okresniho soudu
v Napajedlech a ustaveni jeho obvodu -soudnihosokrkam nalezelo zpatku 29 obci,
mezi nez krorm obci byvalého panstvi (s vyjimkou Zahlinic) filgt napr. i Malenovice

a Zlin.

Do Napajedel, jako stdiska soudni spravy, sihovali advokati, notd, soudci, byl
zaznamendn ipiv novych femesiniku i pimyslovych Zivnosti, byly zaloZeny prvni
perezni instituce (Rolnicka zalozna a¢stska spiitelna). Koncem 19. stoleti zdégwobili

tii [ékari a byla zde Iékarna. Pamme dlouho trvalo, nez v Napajedlech vedle obecnéyskol
vznikla i Skola n¢&tanska (1890). Uvazovalo se o vystaviemocnice, ale z toho seslo.
Na Zahumeni naproti kostelu vznikl klaSter sester Krize, které Hdily mateskou,
obecnou a pozyi i divéi méstanskou Skolu. Roku 1889 byldizena Zivnostenska Skola
pokratovaci. Ustanovil se hasky sbor a mistni pobka Sokola. P&t obyvatel
se neustéle zvySoval. Nagdabku 19. stoleti v Napajedlech Zilo na 2200 obylyaégichz
pocet se roz§il na 3000 kolem roku 1848.[20]
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Obrazek 11: Diplom cisa FrantiSka Josefa o povySeni Napajedel

na nmeésto z 24. 11. 1899. [20]

PrestoZe se Napajedla stal@gtem, jejich vzhled stale vice ukazoval na venkousbec.
Silnice a ulice nebyly dlaZdé, chodniky neexistovaly. Proto novéstské zastupitelstvo
se rozhodlo vybudovat chodniky a vydlazdit celé &&tma pozdji i vS8echny néstské

ulice.

Ulice meésta dostaly nova jména. Hlavni ulice, dosud zvansstéiko, dostala jméno
FrantiSka Palackého. Vlastni nésti na poctu ciga bylo pojmenovano jeho jménem,
Z&humeni bylo fezvano na Komenského ulici. DalSi ulice byly Baoias Kron#iizska,
Chmelnice, Rotalova, Zamecka, Svatoplukova, Zeowtina Kolarova. Byla vybudovana
nova ulice ke Kapli, na jejimz rohdimanmesti byla v letech 1903-1904 postavena radnice

v novorenesamim slohu, ktera se stala chloubogisia.

V nasledujicim desetileti byla postavena nedalekadnice budova Sokolovny

s €locvi¢nou, ktera mila slouzit i jako divadlo. [20]

NejvyznamujSi akci té doby vSak bylo provedeni regulaeky Moravy. Tokieky byl
nagimen, z romantickych zakruti se stala slepa rameaaaypan mlynsky nahon,

tzv. Moravka a napajedelsky jez byl zruSen.

V hospodéstvi mesta n€él koncem stoleti jestrozhodujici slovo velkostatek se svymi
podniky - cihelnou, pilou, palenici, pivovarem, cokarem a déma lomy, i kdyz se hlasi

jiz o slovo no¥ vznikajici strojirensky zavod bratPaiki. NejwtsSi chloubou majitele
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panstvi Aristida Baltazziho a celéhoésta aZz dodnes se statehiin, chovajici stado
anglickych plnokrevnik, jeden ze dvou v celém Rakousko-Uhersku. Po dBaitazziho
malem doSlo k zaniku fbkeina, avsSak r. 1932ipSel koupi do rukou statu.id3to,
Ze na pelomu stoleti Felzin vzkvétal, o velkostatku jako takovém se to n&da Byl
mimoradre vysoko zadluzen, a tak &l Baltazzi prodavat jednotlivé podniky a pronajima
pudu. Obdobi od povySeni Napajedel nésto aZz do vypuknuti 1. &ové valky mizeme

nazvat obdobim vyznamného rozky mesta. [20]

5.2 Levy biehieky Moravy

Rekonstrukce levéhoiéhu Moravy po povodni 1997 na sebe nenechala di¢ekat.
M¢la vSak d¢ etapy. Vroce 1998-1999 probihala dpravaicrpho profilu
173,737 - 175,111km (osa siiniho mostu silnic&.l/55 - osa silniniho mostu u Fatry)
na levém behuieky, dopl@ni zpevini bfehu a Gprava stavajicich objekhzenyrskych

siti v 'ehuteky. Konkrétr se jednalo o doené pravnické a fyzické osoby:
= Jihomoravské plynarny, a.s. Zlin.
= Fatra Napajedla, a.s.
= Telecom, a.s., telekomunika obvod Zlin.
» Sprava a udrzba silnic Zlin — napojeni na &ilhimost.
» Vodovody a kanalizace Zlin, a.s. jako budouci provatel kanalizace.
= Jihomoravskéa energetika POS Otrokovice.
= QOkresni wad Zlin, ochranaifrody.
= Méstsky tad Napajedla — vystavba na pozemcicstan

= Neékolik vlastniki soukromych pozeniklokality ,Na kapli* dotenych zaborem

¢asti zahrad v pruhu 5 az 8m.

NavrZzena délka opravy hragnila 1 650m, navrzena délka zpeéwn koryta byla 1 845m.
Pozemky, na kterych byly prace proway spadaji pod Povodi Moravy s.p. a jen okrajov

se dotykaly pozemkmésta Napajedla a soukromych viastnik
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V minulosti nebyly na levémibhu budovany Zadna protipovaa opatteni a v roce 1997

byly brehy zn&né poSkozeny, podemlety a povodni odplaveteogpini zpevini.

Navrhovana hladina ochranyésta byla vypotena na pitok a? Qoo = 736ni s ™
Vzhledem k pehodnoceni gitoki Qg0 = 860m s, provedené v roce 2001, byla koruna
hraze vkm 173,732-174,370 navy3ena &itpose zde cca 25 cm rezervy. Upravy
kanaliz&nich vyusti defvé vody jsouesSeny po délce opravovaného hraze cca po 500m,
jsou zabezpgeny uzawry proti zgtnému vtoku @ zvySeni hladinyieky Moravy.

V koneiné fazi byl povrch hrdze oset travnicai

V projektové dokumentaci se §talo se zarem Mestského tadu pozdji vybudovat

cyklostezku na koruntéto zpeviiné hrazi z finaénich prostedki mésta.

Od silnicniho mostu u Fatrygili 173,726km po 173,320km (viz obrazek) paloaalo
budovani protipovotbvych opaieni. Vzhledem k nedostatku mista se zvolila vaaiant
vybudovani protipovatbvé betonové shy a kombinace betonovéésy s plexisklem,
které kopiruji tok Moravy a obydlenotést az k ulici ,Pod Zahradkami‘Casti stn
se sta¥ly na etapy podle finamich prostedku Povodi Moravy. Za touhle zdi jegtano

se zaplavovou oblasti, aby se teky zpomalil a neposilala se povade proudu.
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Obrazek 12: Protipovdmva betonova sha [Zdroj: Povodi Moravy, s.p.]
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5.2.1 Kaceni topoli v Napajedlech

Po slozitych jednédnich s organy statni spravy, woykh vstoupila nevladni organizace
,unie pro feku Moravu“, byla 1. listopadu 2010 zahajena rekoikse levolbezni (LB)
ochranné hrazieky Moravy. V prvni etapbylo pokdceno 97 kisprestarlych topal cer-
nych, od konce listopadu byla zahajena i samotkanstrukce hraze. & topol je odha-
dovan na zhruba 60 let a vysadba byla v minulastvgdena fimo na &ese hrdze. Prace
byly zahajeny dle rozhodnuti o povoleni ke kacenlistopadu 2010 a provedla je firma
pana Miroslava Smolky. Samotné kaceni bylo @kow v patek 5. listopadu 2010
a likvidace klestu byla provedena v tydnu od &ofisdu do 12. listopadu 2010. VeSkery
klest byl zlikvidovan Stpkovanim. V liniové vysadbtopolu bylo 9 strora Uplne suchych

a po &zbe bylo zjiS€no, Ze dalSich cca 25 % stroge hlavré v oddenkov&asti postizeno
hnilobou. Z tohoto pohledu se ukazal zasah jakawgny. Vzhledem k tomu, Ze na

katastru Napajedel a Spytiui je fadow ve stovkach dalSich stejngkjch topof,

hodlame v obnavtéchto porosi pokraovat i nadale.

Obrazek 13: Kaceni topol Napajedlech [21]
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5.2.2 Préace na hrazi Moravy

Po pilro¢nim zdrzeni, které bylo Agobeno podanim odvolani ochrangrirody proti
kaceni strom), mohly byt 1. listopadu zahajeny prace na hrazidwp v Napajedlech. Diky
teplému a suchému pasi letoSniho podzimu dodavatelska firma pokacelemidla sto
kusi vzrostlych topal v praibéhu deseti pracovnich dnPo dokogeni zpracovani a Uklidu
dievni hmoty byla hraz ipdana zhotoviteli stavebigsti. Po odstrami vSech p#ezi

Z €lesa hraze budou prohlubryplnény vhodnym materialem a profil hraze upraven na
projektované parametrycgtné zhutréni. Termin doko#eni byl konec Unora roku 2011
a cela akce je pinfinancovana z rozptovych prostedki Zlinského kraje. Odstréni
stromi véetrg jejich podzemni ¢asti a uvedeni levabzni hrdze do gvodniho stavu
umozni ngstu Napajedla realizaci posledniho Useku cyklostgmddélieky Moravy mezi
obci Spytihgv a méstem Napajedla, financované z roZpo Statniho fondu dopravni

infrastruktury a samospravy. [21]

T, L et

Obrazek 14: Odstr&ni paezi na Mora¥ [21]
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5.3 Protipovodiiova opateni pravého lrehufeky Moravy

v Napajedlech

Po extréemnich povodnich v roce 1997 byitejmé, Ze fipravenost naifrodni katastrofy
podél vodnich tok je opomenuta. Proto se stat rozhodl pomoci negdsazenym gstim

a obcim formou dotaci. Zakladnim principem prografrevence fed povodami“ je, Zze
budou realizovana pouze nejefekijsi opateni. VladaCeské republiky fslibila finarzni
prostedky ve vysi 8 az 10 mld. K ,Strategickymi experty”, ki@ rozhodnou o schvaleni
piispivku jsou stavebni fakult¢VUT Praha a VUT Brno. V poiiu cena stavby ku cén

ochrargného majetku.

Doposud nechr&my objekt elektrorozvodny a halovych skiiadyl v majetku firmy Fatra
a.s., ten spolu s jinymi pozemky mus&jft do vlastnictvi nasta Napajedla, jelikoz &sto
je Zadatel a musi mit ig8ené majetkopravni vztahy nez podéa ,Zadost o pesdunavr-
hovaného protipovagvého opaeni* na Povodi Moravy s.p. a to naslédizadost"

predloZi ke schvaleni ,strategickym exgent'.

5.3.1 Nalezitosti pro navrh opatireni 129 120

Navrhovatel protipovatbvého opaeni nebo ZadateliedloZi spravci programu ,Zadost
0 posouzeni navrhovaného protipokodého opaeni“ wetnd studie proveditelnosti

zpracovaneé podle osnovy.

Osnova studie proveditelnosti pro navrhy éeat programu 129 120:

» Technicka zprava: zakladni udaje - nazev i@mat vodni tok, misto, k. U. popis

souwasného stavu, sdasna mira ochrany a navrzené techniel&eni.
» Situace SirSich vztah(Prehledna situace).

* \Vykresova cast: podrobna situace stavby na podklalatastralni mapy
s vyzn&enim objeki, trvalych a déasnych zabdr podélny profil (hraze, toku),

VZOrove picnérezy.

» Vodohospodéské ieSeni: zaplavovéary @i Qs, Qeo, Qioo pied realizaci op#tni,

popr. po jeho realizaci, ndvrhovyiaok pro opateni.
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» Specifikace rizik a ohrozenosti Uzemii mavrhovych pittocich: informace
o ¢etnosti ohroZujicich povadvych situaci, odhad hodnoty majetku statu, obci
a fyzickych a pravnickych osob chegnych navrzenym opgnim g navrhovych

pratocich.

» Specifikace trvalych a d@dasnych zabdr pozemkK: vcetrg piipadného vykupu

nemovitosti, vyhodnoceni realnosti vyadani majetkovych vztéh

» Predk®zna vyjadeni orgaf statni spravy: fgdevsim fislusného stavebnihdgadu
Z hlediska souladu s Uzemnim planem, vodopravnfaduia stanovisko AOPK
nebo Uzem& prislusné Spravy narodniho parku a ostatnigislysnych orgain

ochrany pirody.
* Propaet celkovych naklait veéetre pripadnych vyvolanych investic.

» Podklady pro technicko ekonomické vyhodnoceni: lnt@meskodného fioku,
piedpokladané Skody na majetku statu, obci a fyzitlkaygravnickych osob pro
jednotlivé pfitoky nad hodnotou neSkodnéhdifmku az po pedpokladany navrho-
vy pritok, nejlépe aZz po .

« Udaje o majetkopravnich vztazich v miisavrzenych opéni.

» DalSi podklady: doklad o projednani navrZzeného fepatse spravcem toku,
vysledky biologickychei jinych posouzeni a hodnoceni pokud je stavba tmds

v lokalit¢ se zvlastnim rezimem.

* Fotodokumentace. [22]

5.3.2 Specifikace a podminkyerpani finanénich prostiredki statniho rozpatu

a ukonéeni akce na protipovodiova opateni v ramci programu 129 120
Obecné podminky

Zadatel je povinen dodrzet zakén218/2000 Sb., o rozpmvych pravidlech a o zéng
n¢kterych souvisejicich zakénve zréni pozdajSich gedpidi, vyhlasek Ministerstva finan-

ci ¢. 560/2006 Sb., odasti statniho rozgtu na financovani prograinreprodukce majet-
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ku, ve zrni pozdjSich gedpidi, (dale jen ,Vyhlaska MF*) a ,Zavazna pravidla pgkk
vani finargnich prostedk v oblasti vod a zjsobu kontroly jejich uziti“ (dale jen ,Za-
vazna pravidla®), ktera jsoutitohou k zakonu o statnim rozia Ceské republiky naip

slusny rok, ve kterém bylo vydano prvni Rozhodnuti.

Podminky ¢erpéani statnich finantnich prostiredki :

1. Finareni prostedky jsou poskytovany jako systéndowréené vydaje statniho roz-
poctu na financovani investiich akci registrovanych v Infori@@m systému pro-

gramoveho financovankigrealizaci protipovotdovych opaiteni.

2. Zadatel je povinen pouzit finami prostedky uvedené v platné posledvydaném

Rozhodnuti pouze kéélu, na ktery mu byly poskytnuty.

3. Spravce programu uznava firkam prostedky poskytnuté navrhovatele® {inym

subjektem) jako podil vlastnich zdiigiadatele.

4. Poskytnuté finagni prostedky podléhaji renimu z&tovani se statnim rozpem.
V piipac, Ze Zadatel zjisti jiz v gbéhu roku, Ze nebude schopertespat gidele-
né statni prosedky, je povinen tuto skuteost neprodleh oznamit Ministerstvu

zenedélstvi (dale jen ,MZe") a satasreé pozadat o z&nu Rozhodnuti.

5. Zadatel je povinenipd uzavenim dodatku smlouvy o dilo, kterym sé&nhpara-
metry nebo podminky vydaného Rozhodnuti o poskithatace, vyZzadat stanovis-

ko spravce programu.

6. Zadatel je povinen vratit neoprainé ¢erpanou nebo zadrzenadstku dotace,
véetns Uhrady pipadného penéle podle § 44 z4kén218/2000 Sb., ve #ni poz-
dgjsSich gedpisi, dle rozhodnuti finamiho Gadu.

7. Zadatel je povinenipjednani s dodavateli prosazovat nejuspdineseni a uzna-

vat pouze oprawmé naklady, p dodrzovani vSech cenovycheglpigi.

8. Zadatel je povinen dodrZet celkové zavazné hodpatgmetii a ukazatei bilance
financnich poteb a zdraj (déle jen ,ukazatel bilance*) a je povinen realiabakci
v terminu stanoveném v platném poskedydaném Rozhodnuti. \fipad, Ze je

Zadatel nebude moci dodrzet, je povinen nepraédlieejpozdji do terminu ukon-
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ceni realizace akce pozadat MZe oémmn a vydani nového Rozhodnuti. Svoji Za-

dost je Zadatel povinaadre zdivodnit a dolozit.

9. Za mér zavazneé nespéni podminek Rozhodnuti, které bude postizeno odwode
ve vysi 5 % z celkovéastky finanich prostedki poskytnutych ze statniho roz-

poctu se povazuje:

» termin realizace akce (stavel#dsti stavby) v fipac, Ze v tomto terminu je dolo-
Zeno dokoweni stavby zapisem o odevzdanitavzeti dila a doloZzeni podani za-
dosti o kolaudaci nebo Zadosti o povoleni zkuSebpiovozu u fislusného sprav-

niho Gadu;

» termin vypracovani navrhu z&ecné vyhodnoceni akce ipadt, Ze nebude -

kro¢en o vice nez 90 dni.

10.Zadatel je povinen uchovavat Rozhodnuti a veSkekéady tykajici se poskytnuté
dotace ve smyslu zakona 563/1991 Sb., o d@tnictvi, ve zm#ni pozdjSich
predpisgi.

11.Zadatel je povinen zajistit podminky a poskytnoegkeré doklady tak, aby kazda

kontrola mohlaadre probshnout.

12.Zadatel je povinen ponechat si vlastnicka pravgdudovanémui rekonstruova-
nému majetku, na jehoz financovani byly poskytnfitancéni prostedky, a to
nejmérk do 31. 12. 2036, s vyjimkou vyvolanych investicdg predavanym
opravrénym subjekim. V piipads zan®ru prevést tato prava naeti osobu ped
uplynutim tohoto data, je Zadatel povinen o ton@oxzu informovat spravce pro-
gramu a vykat jeho stanoviska. Do stejného data je Zadateéhpao provadt udrz-
bu, opravu, generalni opravu a obnovovat vesSkengtelg na jehoz financovani

byly poskytnuty finatini prostedky. [22]

5.3.3 Schvéleni dotace ¥asti ,Zadmoravi“

V sowasné dob probiha vystavba protipovadvych opateni véasti Napajedel zvané
.Zamoravi“ viz Riloha Il — Protipovodova opaiteni pravého tehu Moravy. Cilem opat-

feni je ochrana doposud nechinidych ¢asti elektrorozvodny, halovych skigdcelého
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aredlu firmy Fatra a.s. a obytné zony s rodinnymimkly ped povodsmi, které zde

zpasobuji @i ptivalovych destich nemalé problémy.

Obrazek 15: Schéma protipovavych opatteni [Zdroj: Povodi Moravy]

Je zde realizovanifvodni skira¢ extravilanovych vod, ktery bude odwhdvodu ged
protipovodiovou hrazi spolu s dédvou vodou otetenym zlabem do povadve cerpaci
stanice. Tato stanice bude vybaven&nda cerpadly, které budou chrémy ¢eslicovou
miizi. Cerpaci jimka bude propojena s odtokovym Zlabem kieaém bude osazeno
kanalové stavitko s elektropohonem zamezuji¢trégmu toku zeky Moravy g vySSich
vodnich stavech. i béZzné urovni hladinyieky Moravy bude de®va voda odtékat

gravitane.
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V ramci stavby jefeba dbat zvySené opatrnostiidit dle CSN normy. Vzhledem k tomu,

Ze stavenistje v casté&ne obydlené oblasti, jsou zde vedeny inZenyrské sit
e Plynovod
* Vodovod
» Sclovaci a dalkové kabely
» De%ové a splaskova kanalizace

e Vzdus$né vedeni VVN [23]

V ramci stavby se nenachazeji architektonické atohcké pamatky, taktéz ani archeolo-
gicka nalezidt. Trasa jednotlivych odtokovych kafahevyZzadovala Zadné kaceni stromu
a respektuje se stavajici zel®low navrhovana opsni si vyzadalaielozeni vodovodni-

ho potrubi, Gpravu nadzemniho stavajiciho elekdétickvedeni.

Protipovodiova ochrannad hraz ma vazbu na vyhledovou stavbilasimi komunikace
R55, ktera je sice je3we fazi zpracované projektové dokumentaci, algatije jiz znama,
je provadna v koordinaci s touto stavbou. Vyhledmse bude budovat i nova komunikace
na silnici sndr Zlutavy. V ramci stavby rychlostni komunikace bui nové odtokové

potrubi gravit&né vyasgné do toku Moravy.

Mésto Napajedla z vlastniho rozfto zaplati na 157 000 K Povodi Moravy, s.p.

a program ,Prevence@d povodimi“ piispéji ¢astkou 18 mil.K.

5.4 Zhodnoceni

M¢ésto Napajedla vynalozilo fingni zdroje, aby ochranilo Zivoty lidi, majetek, kuki
dédictvi a Zivotni progedi svého Uzemi. Byl to ovSenstbna dlouho tré Protipovodiové
opateni se budovaly pdastech. V prvni fazi se zvySovala hraz o délcedn§5s mistech,
kde nebylo mozné zvySeni hraze se zvolila varibatanovych sin. V druhé fazi o 2 roky
pozcEji se budovala betonova #ecca 800m dlouha, ktera ma za ukol chranistskou

¢ast , Pod Zahradkami“.
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V souwasné dob probihaji i prace na prave stéawncéasti ,Zamoravi“, takze aZas ukaze,
zda jsou pislusna opaeni efektivni a &inna. BohuZel \CR trpi na nasledky povodni vel-
ké mnoZzstvi obci a &st, takZe finatni prostedky ze statniho rozptu byly rozdlovany

podle poteby.

5.5 Navrh opatireni

Posledni usek Napajedel, ktery nebuddipgut povodré zabezpéen jecast spolénosti
Fatra a obydlena osada ,Kolonka“, dale po toku lphlm hrozit i zatopeni benzinové

stanice, jez by o veliky dopad na Zivotni prasdi.

Doporwovala bych spravci toku v ramé@sténi koryta zvysit hraz.

Navrhovana op#&tni na pravémiiehu Moravy:
» SnizZeni vodni hladiny — zji&ti skut€éného stavu vodniho koryta.
= Uprava vegetace - Gkolem bude odstranit staréaegné stromy.

= Cisteni koryta — nedopatrala jsem se k informacim, kglg b minulosti¢isténo ko-

ryto feky Moravy, takZe usuzuji, Ze se jedna o lehké diadu spravce toku.

= Qdstragni naplavenin — vybagrovani nafobahna a febyt&nych usazenirti

predntty, které pomoci nakladnich automabsle odveze.

» Rozsteni koryta — roz&eénim koryta se kompenzuje zvySeni hraze, kteréhliryc

pratok.

= Uprava koryta pomocitdva — u behu toku navrhuiji zatteni kil do dna cca 2 m
od sebe, propletenigvinami a naslednje zatizit kamenem. Ze stranbych volila

akat v kombinaci s dubem, maji nejlepSi Zivotnost.

» Zabezpeit podemleti hrdze vysypanim kamene — nedaleko jHdphje kameno-
lom Zlutava, ktery fi povodnich v roce 1997 byl hlavnim dodavatel sigimeni-

novy zahoz bych dopokavala do metru nadinou hladinureky Moravy.

= ZvySeni hradze- navezenim a zhintim zeminy se zabezfie aby v gipadt velké

vody se nezatopiléast ,Kolonka“
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KoneZna Uprava — srovnani zeminy do finalni podoby.

Vysadba zeleh— zatravini, moc bych se néjxlanéla k vysadl stromi v lokalité
pobliz hraze.

V Uzemi kde neni dosta@t®é misto na stavbu hraze dopauju vystavu Zelezobetonovych
stén, stejnych jak uz jsou vybudovany na levé straah silnéniho mostu.

NAPAJEDLA

e

g
8

3

Obrazek 16: Navrhovana hraz

Dale bych navrhovala manudl procahy, jak postupovatipohrozeni povodni.
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Pred povodni:

Nalezréte si bezpéné misto, které ohroZuje zaplavena vodou.

Ve vlastnim zajmu sifichystejte pytle s piskem na zabe#ad nizko poloZzenych

dveri a oken bytu (domu).

Zajistéte hlavni uzégry plynu, vodovodu, jinych energii.
Budete patebovat potraviny a pitnou vodu na 2-3 dny.
Movité véci pieneste do vySe polozenyeasti bytu.
Zajistéte si evakuaci zvat.

Upevrete predmety, které by mohla odnést voda.

Shalte si evakumi zavazadlo — teplé oldeni, hygienické paeby, aj.

P¥i povodni:

Neprodleg opuste ohroZzeny prostor.
Pti evakuace dodrZujte zasady pro oposbytu (domu).

Je-li nedostatekasu, okamz# se gesuite na pedem vytipované misto, které

neohrozuje zaplava.

Po povodni:

Doporwiuji nechte si zkontrolovat stav obydli (statickausenost, obyvatelnost),

rozvody energii (plyn, el. energie apod.), stavaliaace a rozvoilvody.

Odstraite uhynulé zwectvo, potraviny a polni plodiny, které byly zasazgodou,
podle pokyri hygienika.

Informujte se o humanitarni pomoctjpadre si poZadejte o chyici veci.

Kontaktujte gislusné pojisovny ohled® nahldSeni Skod

5.6 Zaplavové uzemi toku Moravy

V souwasné dob na uzemi Zlinského kraje plati stanovené zaplavimemi, které bylo

stanoveno Zlinskymiadem Zlinského kraje.
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Zaplavoveé uzemi pro Q0 a Q100 je Now zaktualizovano podle zkuSenosti z pokode
situace z k¥tna acervna 2010 viz RILOHA | —Zaplavovaci tGzemi toku Morava. Jsou

vylouceny plochy, kde byly provédy protipovodiové opaiteni.

Navrh aktivni zény byl zpracovan na zéldduydrotechnickych vyptit. Smérodatné pro
vymezeni aktivni zény jsou hloubka vody, rychlosbyzkni a sndr proudtni. Mimo za-

stavby jsou ponechané volné reteinizemi pro mozné odlébni toku.

V aktivni zéreé zaplavového Uzemi se nesmi prastéstavby dle § 67 odst. 1 a 2 vodniho

zéakona.



UTB ve Zling, Fakulta logistiky a krizového¥izeni 84

ZAVER
V teoretickécasti jsem se &novalacervencovou povodev roce 1997 a Ize ji definovat
jako neovladatelny Zivel, masu vody valici se kpigk a krajinou. Povodez hlediska

kulminainich patoka byla extrémni, stefnextrémni byl objem této povodia délka jejiho

trvani. Stej tak jeji disledky jsou pro toto stoleti zcela miradné.

Skody, které povodnza sebou zanechavaji, jsou zavratrigprvuiji tisice lidi o sechu
nad hlavou, spot®é¢ se vSim co si za cely Zivot vybudovali. Ystedku toho stoupla
nezandstnanost. Psychicky stav liditgmobuje mnoho konfliki, které @i povrchni znalosti
hloubky postiZenié&chto lidi pisobi navenek nedéds, jako vzdjemné nevrazivost nebo

zavist, teba i rozckélovani humanitarni pomoci, které s oblibou prezgmgdia.

Jako hlavni ficiny povodni a jimi isobenych ekonomickych Skod byla oze@a zejména
fada lidskych zasd@hdo krajiny, u kterych Ize v mnohatipadech na lokalni drovni
vysledovat jasnouiffinnou souvislost (ndap mezi zgisobem obhospodavani zenidél-

skych pozemk a odtokem de®vé vody).

Dale jsou vyznamnym faktorem nevhodné stavby vax@sych obcich a v neposledisct

I nedostaténa udrzba vodnich taka melior&nich kanai. Mezi technickymi a environ-
mentalnimi opaenimi existuje problém mistni souslednosti — tatinzco, technicka opat-
feni se buduji pobliZz obce, environmentalni tgrdt— pokud maji bytdinna — jsou vzda-

len& rekdy i desitky kilometit a tak unikaji pozornosti star@st

Stat do zalezitosti povodrzasahuje finaine¢, majetkow a i tvorbou zakoin, naizeni, me-
todik a jinych ,pravidel hry“. Finaéni prostedky uvofiované na ieSeni* povodni jsou

z WtSi ¢asti centralizovany v rukou statnich organizaci.

V praktickécasti se zmiuji o nekolika protipovodiovych ochranach, seznameni s historii

meésta Napajedla a rozebrani protipoioglych opateni nmésta Napajedla.
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