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Téma, zaměření a cíl práce

Autor si jako téma své bakalářské práce zvolil problematiku, která je v dnešní době velmi aktuální, pravicový politický extremismus v Armádě ČR. V úvodu práce logicky zdůvodňuje volbu tohoto tématu a jeho spojitost se sociální pedagogikou. Má zde i stanovený cíl práce. 
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod 

Struktura práce vychází ze zvolené problematiky a má logickou návaznost jednotlivých kapitol. V teoretické části autor velice konkrétně a precizně definuje pojmy související s pravicovým extremismem. Z převážné části se však autor spokojil pouze s citacemi nejrůznějších autorů a jeho vlastní názor na popisovanou problematiku je uváděn pouze v minimální míře. Ke zvýšení kvality teoretické části by však mohlo přispět, kdyby autor na konci první a třetí kapitoly provedl dílčí závěry ke zjištěným faktům. Na teoretickou část navazuje praktická část, ve které se diplomant snaží objektivně zjistit, „zda Armáda ČR splňuje normy a povinnosti stanovené národní koncepcí a v dostatečné míře zabezpečuje edukační a preventivní činnost vedoucí k eliminaci extremismu v řadách A ČR“. K ověření tohoto velice významného cíle však autor používá pouze metodu jednoho řízeného rozhovoru. Pro získání objektivnějšího přehledu, zda skutečně A ČR tyto úkoly plní, by bylo vhodné tento rozhovor doplnit například dotazníkovým průzkumem, čímž by mohl mít závěr objektivnější.
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika

Z obsahu i způsobu zpracování daného tématu je zřejmé, že se autor bakalářské práce velice solidně orientuje v předmětné problematice. Některé závěry se však jeví jako neúplné. Vzhledem k tomu, že autor v úvodu práce konstatuje, že za hlavní oblasti své práce považuje edukaci a prevenci, tak například mohl chtít od pracovníka, se kterým rozhovor vedl, aby  tyto oblasti činnosti blíže rozvedl. Na straně č. 38 uvádí, „že v roce 2009 proběhla revize učebních programů a výsledkem bude zajištění kvalitnějšího vzdělávání a plánují se zpracovávat projekty k realizaci vzdělávacích aktivit“. V jakém časovém horizontu budou tyto aktivity provedeny, když od revize uplynul skoro rok a půl? 
Práce s literaturou

Rozsahem použité literatury a jiných informačních zdrojů autor prokázal vynikající orientaci v dané problematice, prostudoval základní i související dostupnou literaturu, včetně platné právní úpravy. 
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava

Autor svoji práci zpracoval v rozsahu 50 stran na odpovídající úrovni. Formální úprava splňuje požadavky kladené na bakalářské práce. Práce je psána kultivovaným jazykem, bez větších stylistických chyb a překlepů.
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu

Bakalářskou práci diplomanta Jiřího Haluzy hodnotím jako dobrou co do obsahu a rozsahu, tak i vhodnosti dané problematiky. Pro účely obhajoby navrhuji, aby se autor vyjádřil zejména k těmto otázkám:
1. V závěru práce autor konstatuje, že Ministerstvo obrany připravilo rozsáhlé programy zaměřené na vzdělávání a  prevenci. Mohl by autor tyto programy trochu blíže popsat?
2. V závěru práce rovněž uvádí, že „vidí širokou možnost uplatnění sociální pedagogiky v rezortu“. Mohl by autor tyto své představy o využití sociální pedagogiky v rezortu Ministerstva obrany upřesnit?
Hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm  C -   dobře.
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