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Kritéria hodnocení: 
Stupeň hodnocení podle ECTS 

A B C D E F 

1 ,áročnost tématu práce  X     

2 Splnění cílů práce  X     

3 Teoretická část práce  X     

4 Praktická část práce   X    

5 Formální úprava práce  X     

Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni. 

 

 
Celkové slovní hodnocení bakalářské práce: 
Zvolené literárne zdroje považujem za vhodné. Úroveň spracovania teoretickej časti 
bakalárskej práce považujem za veľmi dobrú. Formálnu úroveň bakalárskej práce hodnotím 
taktiež ako veľmi dobrú. Študentka v SWOT analýze (str. 40-41) uvádza ako slabú stránku s7 
– konkurence multikina ve Zlíně a slabú stránku s9 pořízení 3D techniky v konkurenčných 
kinách. Nepovažujem ich za vhodne zaradené. Na str. 42 študentka uvádza maticu príležitostí, 
maticu rizík a maticu dôležitosti a efektu bez akéhokoľvek popisu. Tieto matice mali byť 
popísané a vysvetlené. Taktiež chýba celkový slovný popis SWOT analýzy. V dotazníkovom 
šetrení si študentka stanovila sedem hypotéz, čo považujem za neprimerané pre účely BP. 
Tieto hypotézy sú potvrdené, alebo zamietnuté na základe 12 otázok dotazníka (v rátane 3 
identifikačných otázok)! Kladne hodnotím, že študentka spracovala nákladovú analýzu 
a taktiež časovú analýzu. Na úroveň BP sú spracované dobre. Študentka splnila ciele, ktoré si 
stanovila v zadaní bakalárskej práce. 
Práca splňuje kritériá pre obhajobu BP.
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Otázky k obhajobě bakalářské práce: 
 

1. Na str. 45 (hypotéza 2) je uvedené, že návštevnosť kín klesá. Na základe čoho ste túto 
hypotézu  potvrdila? (Chýba tam zrovnanie v čase)  

2. Aká bola percentuálna návratnosť dotazníkov? Akým spôsobom by bolo možné túto 
návratnosť zvýšiť?  
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       podpis oponenta bakalářské práce 
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