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	Komentáře k diplomové práci:

	Teoretická část diplomové práce má poměrně dobrou textovou úroveň, kapitoly jsou členěny logicky a vhodně doplněny obrázky, schématy a tabulkami. Lze jí vytknout jen drobnosti, ze kterých například uvádím:

- vysvětlivky v některých obrázcích, které byly převzaty z literatury (Obr. 2, 3, 13) jsou v angličtině a bylo by vhodné vše převést do češtiny.

- na str. 23 je uvedena opalescence jako způsob zániku emulze, což není pravdivé tvrzení.

- drobné pravopisné a stylistické chyby: např. str. spojuj9 místo spojují.
- obrázek 12 na straně 26 představuje tabulku srovnávající vlastnosti různých typů homogenizérů, opět je vše v angličtině a málo srozumitelné.

- reference [40] uvedená v textu není zaznamenána v Seznamu použité literatury.

- popis metody dynamického rozptylu světla není v některých formulacích zcela správný, pro diplomovou práci je vhodnější použít učebnici nebo článek týkající se dané problematiky a ne pouze manuál výrobce, jak učinil diplomant.

- oponentka nerozumí větě uvedené na str. 39 …"nahlášený" hydrodynamický průměr bude stejný jako výsledný hydrodynamický průměr nebo stejný jako očekávaný hydrodynamický průměr…

- na str. 41, kde je představen přístroj pro měření velikosti částic jsou obecně uvedeny jeho možné konfigurace. Bylo by vhodné tento popis konkretizovat přímo na typ použitého přístroje.

Praktická část práce dokumentuje, že student zvládl práci s homogenizačním zařízením i přípravu emulzí. K tomuto oddílu mám následující připomínky:

- na str. 48 (Mikroskopie) je chybně uvedeno, že mikroskopicky byly pozorovány molekuly, což není běžným mikroskopem možné. Správně musí být částic nebo kapky emulzí.

- v diskusi by bylo vhodné pro lepší orientaci v textu provést jeho členění podkapitolami uvádějícími diskutovaná témata.

- obrázky 30 až 34 znázorňující vliv doby skladování na velikost částic jsou nepřehledné a v jejich legendě je zbytečně uvedena doba skladování emulzí, která je rovněž uvedena v popisu os

- velikost částic měřená pomocí PCS není vhodné udávat na dvě desetiny nanometru (i když ji software přístroje uvádí).  

- kapitola 6.3 týkající se vizuálního pozorování by zasloužila více pozornosti. Z textu není vždy zcela zřejmé, při jaké teplotě (45 °C, 25 °C nebo 37 °C) byly emulze skladovány a jakým způsobem docházelo k jejich rozpadu.

- pro zvýšení informační hodnoty výsledků obsažených v diplomové práci  práce je škoda, že diplomant neprovedl kromě vizuálního pozorování i měření velikosti částic emulzí při teplotách 4 °C a 37 °C.
Celkově je však možno konstatovat, že posuzovaná práce má úroveň očekávanou od tohoto typu kvalifikačních prací, je srozumitelná a splňuje cíle, které byly v jejím zadání vytýčeny. 





	Otázky oponenta diplomové práce:

	1) Uveďte prosím důvody, proč se mohla lišit rychlost Brownova pohybu částic emulzí, které jste pozoroval mikroskopicky (viz diskuse na straně 69).
2) Existuje korelace mezi velikostí částic stanovenou PCS a velikostí částic, kterou jste určil pomocí mikroskopie. Pokud ano, jaká.
3) Pokud byste nepoužil pro přípravu emulze O/V směsi dvou surfaktantů a použil pouze surfaktant jediný, v jaké oblasti by se musela pohybovat jeho hodnota HLB, aby bylo možno emulzi připravit. 
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