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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Studentka zvolila netradiční téma vzhledem k oboru porodní asistence, nicméně jasně a stručně popisuje problematiku plastické chirurgie z pohledu dívek mladé generace, což rozšiřuje obzory 
i v oboru porodní asistence. V teoretické části stručně popisuje historii a nejužívanější metody plastické chirurgie. V této části bych vytkla pouze některé internetové zdroje (Salon Yesvisage). 
Ve výzkumné části se zabývá postojem mladých dívek k plastické chirurgii, byl však stanoven pouze jeden cíl práce. Uvedené výsledky jsou v komentářích popisovány zpřeházeně, studentka uvádí pouze některé údaje, postrádám zde seřazení výsledků dle hodnot. Studentka v práci neuvádí doporučení pro praxi a v závěru uvádí statistická zpracování, která bych doporučila zařadit spíše 
do diskuze.

Práce je přehledná, statisticky správně zpracovaná a splňuje požadavky kladené na bakalářskou práci, byl dodržen i stanovený rozsah.


	Otázky k obhajobě:

1) Jak lze Vaše získané poznatky využít v praxi? 
2) Jak se vy sama stavíte k problematice plastické chirurgie?

3) Co pro Vás bylo největším přínosem při tvorbě BP?
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