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Výzkum marketingových aktivit státních galerií České republiky a doporučení pro Krajskou galerii výtvarného umění ve Zlíně
	Kritéria hodnocení:
	Počet bodů (0 – 10)

	1
	Náročnost tématu práce
	10

	2
	Splnění cílů práce
	10

	3
	Teoretická část práce
	10

	4
	Praktická část práce
(analytická část)
	10

	5
	Praktická část práce
(řešící část)
	9

	6
	Formální úroveň práce
	10

	
	CELKOVÝ POČET BODŮ
(0 – 60)
	59


Hodnocení jednotlivých kritérií:

	0 bodů
	nesplněno

	1 – 2 body
	splněno pouze na úrovni základních požadavků

	3 – 4 body
	splněno s výraznějšími, ale ne kritickými nedostatky

	5 – 6 bodů
	splněno, nedostatky neovlivňují podstatně celou práci, zejména výsledky

	7 – 8 bodů
	splněno zcela bez výhrad 

	9 – 10 bodů
	splněno nadstandardně 


Připomínky k práci:

	Náročnost tématu práce:

Zvolené téma, srovnávající z komparativního pohledu zlínskou galerii s ostatními galeriemi stejnéhjo typu,  dosud nebylo zpracováno. Reduktivní výběr a  porovnání podkladů s dalšími státními, dnes kraji zřizovanými galeriemi přináší nové poznatky.
Splnění cílů práce:

Vytýčené cíle bakalářská práce splnila. Podrobný výzkum a anlýza doložily, jakým způsobem přistupuje zvolený segment galerií k marketingu a ze souhrných výsledků vyvodila autorka závěry o současné aktuální situaci a také doporučila zlínské galerii reálné možnosti zlepšení marketingu a propagace i vhodné komunikační aktivity.

Teoretická část práce:

Oceňuji výběr aktuální literatury k arts marketingu i rozvedení řady základních tezí v textu a aplikaci v galerijní praxi.
Praktická část práce:
Vysoce hodnotím snahu autorky bakalářské práce poznat před jejím zpracováním v praxi činnost galerijní instituce. Ve zlínské galerii se úspěšně zapojila do každodenním provozu a v průběhu své dobrovolné praxe navrhla také několik konkrétních možností zlepšení na základě znalostí teoretických studií i získaných zkušeností. V tomto případě byl důležitý její pohled "zvenčí", nezatížený pracovními stereotypy galerijních institucí.

Vypracované grafy jsou přehledné a názorně dokládají předkládanou problematiku a nabízejí podklady k možnostem jejího řešení. Přínosem bylo i využití vsledků dotazníkového šetření J. Novosáka.
V praktické části bych jen opravila formální chyby v prvním odstavci v části 5.1 Stručná historie. Systematicky byla rozšiřována ne Salusova, ale Baťova sbírka (Salusova sbírka byla za války jen její neoficiální součástí) a celá tato sbírka v poválečných letech přešla pod správu galerie. 
Z hlediska možnosti srovnání mi v praktické části 7.2 u skupiny respondentů pro podrobnější srovnání přece jen chybí odpovědi institucí, které se do dotazníkového šetření nezapojili.

Formální úroveň práce:

Práce včetně všech grafů je logicky členěná a přehledná.

Mám jen jednu připomínku k formálnímu zpracování - chybí mi nějaké obrazové přiblížení zlínské galerie, ale to není nutnou součástí marketingové studie.



Otázky k obhajobě:

	Ze zjištěných údajů vyplývá, že zlínská galerie patří v oblasti marketingu mezi institucemi srovnatelného typu k lepšímu průměru, mohla by jí být některá z dotazníkem oslovených galerií příkladem nebo by se spíše měla inspirovat marketingem z jiných oborů? 

V případě doporučovaného uspořádání plesu bylo počítáno i s náklady na poplatky při veřejné produkci u OSA. Chybí mi podrobnější propočet případných dalších nákladů?
Při omezeném množství finančních prostředků je pro zlínskou galerii důležitější propagace jednotlivých výstavních akcí nebo dlouhodobé a cílené budování firemní značky? 



Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP.
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Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu BP (minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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Instrukce pro hodnocení jednotlivých kritérií:

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce (0 - 10 bodů)
Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.
Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce (0 - 10 bodů)

Toto kritérium hodnotí splnění zadání práce na základě definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu. Definovaný cíl práce odpovídá požadované náročnosti vzhledem k typu práce.
Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se především výběr teoretických zdrojů a jejich možná aplikace pro řešení tématu. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. Rozsah zpracované literatury, její aktuálnost, využití cizojazyčné literatury, využitelnost přehledu pro vlastní práci, diskuse alternativních pohledů, rozbor použitých citací. Literární přehled práce je po metodické a formální stránce řádně zpracován včetně citací a odkazů na použitou literaturu.
Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy jako východisko pro řešící část. 
Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části 
na analytickou část. Kritérium hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické a praktické části práce, zdůvodnění návrhů a jejich dopadů.  
Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň grafického zpracování práce. Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Správnost členění, logické návaznosti textu, správnost použité terminologie, jednoznačnost a přehlednost grafických prací, jazyková úroveň.
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