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Téma diplomové Syntéza neuronovych siti
prace:

Hodnoceni prace:

V teoretické Casti prace autor zpracoval resersi literatury z oblasti syntézy neuronovych siti a
vénoval se popisu principu a implementace algoritmu asynchronniho analytického programovani.
Praktickou ¢ast prace potom tvofi navrh zatéZovych zkoudek algoritmu, které by mély ovéfit jeho
realnou aplikovatelnost pro riizné typy uloh. V teoretické ¢asti prace autor splnil jen zakladni body
zadéni a i reSer3e literatury je z mého pohledu nedostateéna a potfebovala by rozsifit. Prakticka Cést
prace se rovnéz omezila jen na zdkladni splnéni zadani. V této ¢asti by se mohlo objevit vice
experimenttl a jisté by $lo 1 lépe pojmout statistické vyhodnoceni a zavér. Téma prace je aktudlni a
pii proé¢itani price je zfejmé, Ze se autor ve zvolené problematice orientuje a je schopen své znalosti
i dale ptredat. Po formalni a odborné strance je prace v poradku, autor viak mohl vénovat vice
pozornosti formatovani elektronické podoby prace (obrazky, texty pod obrazky apod.). zbyte¢n¢ ji
tak dale ubird na kvalit¢. Pfinos prace vidim ve srozumitelné popsané — byt jen — zdkladni
problematice okolo SOMA, ktera dle mého nazoru umozni jejimu porozuméni i &tenafi, ktery je

v oblasti neuronovych siti novackem, a i pfes vyse uvedené vyhrady také v praktické casti prace,
kde autor uvedel alespoii nékteré podminky nejvhodngjsi aplikace SOMA.

Je Skoda, Ze autor opomenul revizi anglické verze anotace a zavéru prace, kterd nedava prili§ smysl
a bezdivodné tak poukazuje na moZnou autorovu neznalost anglického jazyka.

I pfes viechny vyse uvedené vyhrady se domnivam, Ze se jednd o piinosnou diplomovou praci a
doporuéuji ji k obhajobé.

Dotaz k obhajobé: Jaké vyuziti by SOMA mohla mit v dopravé, napf. k modelovéni a predikei
kongesci nebo tsekt ¢astych dopravnich nehod?

Celkové hodnoceni price:

Znamku uvede vedouci dle svého uvazeni dle klasifikaéni stupnice ECTS:

A —vyborng, B — velmi dobie, C — dobfe, D — uspokojivé, E — dostate¢né , F — nedostate¢né.
Stupefi F znamend téz ,,nedoporucuyji praci k obhajobé®,

Predlozenou diplomovou praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé.
V ptipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostateéné uved'te do pFipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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