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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Teoretická část se skládá ze 4 hlavních kapitol. Jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazují, práce je zpracována pečlivě. Pozitivně hodnotím osobní vstupy autorky (autorka pracuje u Policie ČR jako vyšetřovatelka).  

Cíl výzkumu si autorka formulovala v podkapitole 5.1 následovně: identifikace a analýza příčin užívání pervitinu mezi mladými toxikomany ve Zlínském kraji, avšak v podkapitole 5.3.1 uvádí, že jejím hlavním cílem bylo zjistit důvody a motivy mladých lidí, které je vedly k užívání pervitinu a jak je při tomto ovlivnilo sociální prostředí, ve kterém žili nebo žijí. Nebyly zvoleny výzkumné otázky, ale dílčí výzkumné problémy. Byl zvolen kvalitativní výzkum, kterého se zúčastnilo 10 respondentů. Autorka jednotlivé rozhovory neanalyzovala podle standardizovaných metod analýzy kvalitativních dat, ale zvolila si vlastní metodu. Autorka jen velmi zjednodušeně v podkapitole 5.6.1 (Způsob zpracování dat) naznačuje, jak rozhovory zpracovávala. Autorka v podkapitole 6.1 (Vyhodnocení rozhovoru) při vyhodnocování nadepsala dílčí výzkumný problém a pod něj formulovala výpovědi respondentů (není zde uvedeno ani jméno respondenta, který odpovídal), poté autorka v podkapitole 6.2 (Zobecněné závěry vyplývající z rozhovorů) uvádí, co z výzkumu vyplynulo.  
Autorka při zpracování bakalářské práce použila dostatečné množství odborné literatury (20).
Práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

1. Uveďte, s jakou odbornou literaturou/metodologií jste pracovala při zpracování praktické části.

2. Co bylo hlavním cílem Vaší práce? Formulujte cíl výzkumu. 
3. Uveďte způsob zpracování dat rozhovorů s respondenty. 
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





