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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Autorka si pro svou bakalářskou práci zvolila srovnání Haškova Dobrého vojáka Švejka a Hellerovy Hlavy-22. Pokus o srovnání těchto dvou románů není jistě originální, je tedy zajímavé sledovat autorčin postup: její práce je z valné části kompilací z vybraných kritických studií, které jsou o daných dílech k dispozici. Domnívám se, že i kompilační literární práce má na bakalářské úrovni právo na existenci, předpokladem pro smysluplnost takové práce je ovšem bravurní zvládnutí citační normy a citační etiky. V tomto bodu však spočívá i největší slabina práce: Autorka v textu obvykle nedává signál, že následuje parafráze, a to, že čteme parafrázi a ne autorčinu myšlenku, se dozvídáme, až když narazíme na bibliografický odkaz. U časopiseckých článků autorka běžně odkazuje na celý článek, nikoliv na parafrázovanou část (viz pozn. 30). Rovněž se setkáváme s odkazem na část knihy uvedenou jménem editora, přičemž jméno autora kapitoly a její název zůstává utajen (viz pozn. 20). Práce nedochází k žádnému originálnímu závěru, je však otázkou, zda vzhledem k tomu, jak se opírá o sekundární literaturu, k němu vůbec může dojít.

Nedostatečně precizní práce se sekundární literaturou sráží tuto jinak ambiciózní práci do šedivého průměru. Hodnotím ji tedy jako dobrou a doporučuji k obhajobě.
Nebyla zjištěna podobnost BP s dříve publikovaným textem.


	Otázky k obhajobě:

On page 33 you write: “He is a smaller, stout man with innocent eyes and idiotic smile. There is a lack of detailed outward description, but the Švejk’s appearance is strongly connected with the illustrations by Josef Lada, which Jaroslav Hašek himself saw and approved.” Is there any physical description of Švejk in the novel at all, or is it missing completely? Do you think there are any literary reasons for that? What are the consequences?
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