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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Autorka diplomové práce (DP) prokazuje velmi solidní znalosti v oblasti rozvoje tvořivosti žáků     i dovednosti projektovat, realizovat a vyhodnotit akční výzkum, a to na Základní škole praktické Rožnov pod Radhoštěm. Pozitivně hodnotím propojení teoretických východisek rozvoje tvořivosti s akčním výzkumem. 
Akční výzkum měl kvalitativní povahu a opíral se o tři základní zdroje –  polostrukturované rozhovory se třemi učitelkami, experimentální výuku (s využitím metod rozvíjejících tvořivost dětí), kterou vedla diplomantka a o vlastní sebereflexe.   Získala bohatý materiál, který se pokusila tvořivě interpretovat. Ne všechna získaná data byla zřejmě využita. Kapitola 7.3 má název „Interpretace výsledků a formulování praktické teorie“. Postrádám zmiňovanou „teorii“.  Oceňuji, že diplomantka ověřila a tím také potvrdila možnosti rozvíjení tvořivosti dětí se speciálními vzdělávacími potřebami. Pozitivním rysem akčního výzkumu je také to, že do něj byli zapojeni učitelé ZŠ praktické i rodiče žáků. 
DP je velmi solidním podkladem pro obhajobu. Informativní hodnotu práce zvyšují funkčně zařazené přílohy, které názorně dokumentují autorčinu aktivitu v průběhu akčního výzkumu. Výsledky takto založeného výzkumu by si vyžádaly podrobnější závěry a shrnutí.


	Otázky k obhajobě:
1. Jaký vidíte vztah mezi aktivitou, samostatností a tvořivostí žáků?
2. Jaké vidíte možnosti využití pozorování učitelů (s nimiž jste vedla polostrukturovaný rozhovor) v rámci Vašeho akčního výzkumu? Proč jste toto pozorování nevyžila? 

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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