UNIVERZITA TOMASE BATI VE ZLINE
FAKULTA MANAGEMENTU A EKONOMIKY

Posudek oponenta diplomové prace

Jméno studenta: Oponent DP: AK. rok:
Bc. Veronika Ticha Ing. Denisa Fergkova 2010/2011
Téma DP:

Projekt zavedeni inforndaiho systému K2 ve firthVYDONA, s.r.o.

Kritéria hodnoceni: Rt bodi (0 — 10)

1 | Naranost tématu prace 10

2 | Splreni cila prace 9

3 | Teoretick&ast prace 10

4 Praktickacast prace 3
(analytickacast)
Projektovasast

5 O, 8
(reSicicast)

6 | Formalni Urove prace 9
CELKOVY PO CET BODU 54

(0 — 60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodi nesplrino

1 - 2 body spléno pouze na Urovni zakladnich poZadavk

3 — 4 body spléno s vyrazwyjSimi, ale ne kritickymi nedostatky

5 — 6 bod splreno, nedostatky neovlituji podstati celou praci, zejména vysledky
7 — 8 bod splreno zcela bez vyhrad

9 —10 bod splreno nadstandaren




Pripominky k praci:

Diplomantka ve své praéesila jedno z natm¢jSich témat, a to zavédi podnikového
informaniho systému ve vybrané spatesti. Teoretick&ast je zpracovana na velmi
vysoké Urovni stejaitak jako i analytick&ast prace. Z analyzy bych vyzvedla kapitolu 6.6,
kde studentka pro interpretaci inéwna strategie firmy vyuzila analyzu projékt
realizovanych v minulém obdobi, coz je z mého padinleriginalni a zajimavy pdst na
celkové doplani analytick&asti prace.

Zduraznila bych vSak fakt, Ze analyticka a projektd&st prace nemaji jasistanovenou
hranici acasto se prolinaji. das neni jasné, kde se diplomantkagjestbyva analyzou
stavajiciho stavu a kde uz se jedna a:&suprojektu. Chybi také shrnuti analyticiésti a
definice vychodisek pro projekt. Prace je vSakwans kontextu celistva a logicky
uspdadana, proto bych to newid jako zvlag velky nedostatek.

Z formalni stranky bych krognpar nepatrnych drobnosti upozornila pouzeisvani
v kapitole 3, kde asi nedopanim geSel nadpis z prvni Urogmovnou do Urova ctvrte.

Otazky k obhajobe:

1. Podletasového harmonogramwhioyt spusén zkuSebni provoz systému jiz ¥elanu
2011. MEla jste moznostdastnit se ho osolf Pokud ano, s jakymi n&jtgimi problémy se
spole&nost ¥ uvedeni systému do provozu setkala?

2. Jaké dalSiiezité softwarové aplikace spotest vyuziva a jak funguje (bude fungovat)
jejich integrace s novym ERP systémem &AD/CAM aplikace a jejich propojeni

s tvorbou TNG postupnebo kusovnik a dalSi podobnétipady)?

Prace spluje kritéria pro obhajobu DP.

X

Prace nesplje kritéria pro obhajobu DP (minimé&lpedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 04. 05. 2011



podpis oponenta DP
Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bodl)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témajeho zamteni na studijni obor, slozZitogeSené
problematiky, narénost na teoretické i praktické infortimd zdroje, neexistenci obvykléh@Seni,
nedostupnosteseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnosti spémi zadani prace na zaktadlefinovanych cil prace, které musi byt
souwtasti tvodu. Definovany cil prace odpovida pozadévar@énosti vzhledem Kk typu préace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se pedevdim vybr teoretickych zdrdj, jejich mozna aplikace priedeni tématu, studium
odborné literatury a dalSich infordrdch zdrofi. Hodnoti se row¥ zpisob i Urové citaci.

V teoretickécasti nelze uvatt poznatky, které nejsou vyuZzity v praktickésti. Rozsah zpracované
literatury, jeji aktualnost, vyuZiti cizojagyé literatury a s¥ejnich praci, vyuZitelnostighledu
pro vlastni praci, diskuse alternativnich poliledozbor pouZitych citaci, syntéza teoretickych
poznatk a disledki pro vlastni praci. Literarniiphled prace by #h byt po metodické a formalni
stranceradrg zpracovan §etré citaci a odkak pro pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka¢ast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se Urove analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na staéosié®y vyuZziti teoretickych
poznatk pro analyzu problému.iPhodnoceni se bere v Uvahu n#rost ziskavani informacifistup
studenta a jeho schopnost logickych &avz analyzy, jako vychodisko pr@Sicic¢ast. Diplomova
prace obsahujeresny popis pouZzité metodikyiipemz tato metodika je vhodna ke spincile préace.
Diskuze volby metod a komparace s jinyrtispupy, moznost aitelnosti vysledk metod, spravnost
aplikace zvolenych metod, vhodnost pouZzitych vizpdSeteni chyb a nedostatkmetod, komparace
vysledli za vyuZziti vice metod, agdodreni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace eSici¢ast) (0 - 10 bod)

Hodnoti se ¥cna Urové tfeSeni problému, dosaZeni stanovenychi, cilavaznostieSici ¢asti

na analytickouc¢ast. Hodnoti se logicka struktut@Seni problému, péipads predpoklady jeho
verifikace. Kritérium hodnoti rowZ celkovou Urove provazanosti teoretické a praktickdsti prace,
spravnost odvozenych z#i, jednoznanost formulace, adekvatnost, zevSeokatnzawri,

aplikovatelnost doporigni, zdivodréni navrhi a jejich dopadl.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovn é prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se droue grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatick&ei, zvolené formulace,
celkovd Urové vyjadiovani. Spravnostéleréni, logické névaznosti textu, spravnost pouZzité
terminologie, jednozriaost a pehlednost grafickych praci, jazykova ardve



