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Uvod

Predstavme si velkou kouli o{méru 30 metd, kterou podéla rozctlime na
dv¢é poloviny —¢ernou a bilou. Kolem této koule postavitgi lidi do kiize tak, Zze
budou korespondovat s podélnouicpou osou. A té jim polozime otazkujaka je
koule? UslySime tyto skalopevné odpal: koule jecerna, koule je bila, koule je
zleva bild a zpravéerna a koule je zlevéerna a zprava bila. V tomto hodnize
dojit ke stetu. Kazdy si bude hajit svou pravdu. Pokud se uitaklidé budou
pohybovat a rnit Uhly pohledu, budou jejich odpé&di stale jiné az do okamziku,
kdy postups stanou na zbyvajicichrech pozicich a uznaji pravdach druhych.
K tomu, aby nasli spot@ou fe¢, musi byt ovSem vyzvani agaevsim — musi chtit.
Pokud vSak polozime otazku jinak — f&fad jak vidi kouli, divali by se pozorji,
zkoumavji a sami by ochothpiebihali z pozice na pozici. ZaleZi nejen na polézen
otazce, ale téZ na kreatiitmotivaci i ochat ke vzajemné spolupraci.

Kdybychom na tuto pomysinou kouli napsali pojeracjalni jistoty“, budeme
rovréz slySet rozdilné odp@édi na stejnou otazkiwco to jsou sociélni jistoty?Jedni
budou klast @iraz na socialno a druzi na jistoty jako takové.ndédidou tvrdit, Ze
socialni jistoty nam garantuje stat, druzi, Ze aai&ni jistoty nese odp@dnost
kazdy sam a dalSi budou tvrdit, Ze neseme ofipmst nejen za svoje jistoty, ale i za
jistoty svych bliznich a stat, respektive sociabtét, ktery tu funguje v roli
fyzioterapeuta, nam podava b&kli do doby, nez se uzdravime.

Socialni stat a s nim Uzce souvisejici socialfitik@ jsou pojmy, které
v mnohych z nas vyvolavaji spiSe ambivalentni go@to jejich fGznorodost
v chapéani. Jsme schopni odsunout v nasi mysli jeazi&d misto vSe, co se tyka
politiky, protoZe pi vysloveni tohoto slova se nam nejprve vybavi laggcpolitické
afery, negativni politické strany a hnuti, koruppeosgchéstvi a zneuziti statni
moci. A totéz plati o éivku socialni. Ostatf) pokud o gkom iekneme, Ze je to
,socka“, tak to rozhodh pouzijeme v pejorativnim vyznamu slova ébgc se
nepidime, pro se tertlovék dostal do tizivé situaced je to chyba: statu nebo jeho?

VSichni mame zcela totoZnouquistavu fi vysloveni pojmu ,knoflik*. Vime jak



vypada, vime kemu slouzi a co je hlavni -ubeme ho uchopit. OvSem vyznam
hodnoty, kterou nelze jednoduSe uchopit do dldeikgejimuz ,uchopeni” je nutna
mysl, tak ten nam &4 problémy. Pod jednim a tymZ pojmem si kazdy s na
piedstavuje &co jiného. Hierarchie hodnot je rasihu kazdého z nas trochu jina. To,
co jedni stavi na prvni mista se v #iéku hodnot jinych ani neobjevi. Jsou okamziky
v nasem Zivat, které nas vyraznaktivizuji a motivuji k ¥tSim vykorim, k WtSi
zodpowdnosti a k bilanci postdja hodnot. Ale ani toto neni zcela jednaara
Naopak, stejné situace mohoudkoho zmisobit pasivitu, stagnaci, dokonce az apatii.
Stavame se pasivnimi nebo nas naopak obava zg swétalnich jistot motivuje

k wtSi zodpo¥dnosti Wi¢i sok a ostatnim? Jak se rodinkizpasobuji sodasnému
socialnimu systému? Co vlastje obsahem sociélnich jistot a jakych mechatiism

k jejich zajistni pouzivame?

Obavam se, Ze se dopoustime fundamentalnich atfdbuchyb pi vnimani
swta kolem nas. Jak kligna nonSalanthkritizujeme dobu, kterou sami vyttiéne.
Sami se na ni podilime, sami neseme odoest nejen za soéasnost, ale i za
budoucnost a itom s klidnym s¥domim tfikame: to oni, ja ne. KdyZz vnimam
rozhovory politiki a diskuze Klankim, mam pocit, Ze se diskursim viev Iva pri
souboji 0 sme&ku. Socialni jistoty nam slibuji mnohé strany, kdgam zpivaji
piedvolebni pisgku. Co nam to vlastnnabizi?

Problematika pojmu socialnich jistot je velmi &&oa dle mého nazoru neni
jednotré chapana. Vime, co skut& socialni jistoty jsou? Vime, zdaikec jsou
n¢kde specifikovany a kde? Pokud ano, kdo je jejietagtem a jak jeifpadna litera

zékona realizovana? Jak funguji mechanismy jejgiseni?

Na tyto a dalSi otdzky bych ¢k odpowdét ve své bakalgké praci:
charakterizovat sociélni jistoty, nastinit pojenciémiho statu a s ni souvisejici
socialni politiky a zar¥it svou pozornost na socialni jistoty ve vztahudci&lni
pedagogice. Téma bak&d&é prace jsem zvolila k vlastnimu obj&sinnastignych

otazek v souvislosti s aktualnosti dané problergatikowasné dob.

Bakaldska prace je roztena nacast teoretickou, v niz jsem vyuZila

obsahovou analyzu dostupnych matéri@acast praktickou, kde jsem zvolila metodu



sekundarni analyzy. V prviasti své prace se zabyvam charakteristikou sochalni
jistot a jejich legislativnim zakotvenim ve vztakusowasnosti. Jednotliva socialni
prava konfrontuji se skutaym stavem a sifstupem viady k nim. Druhé&ast mé
prace je ¥novana socialnimu statu, jeho vznikéelin, vyvoji a krizi. Teti cast je
zantiena na socialni politiku,fpdevsim vSak na jeji principy v souvislosti s jejic
dodrzovanim.Ctvrta ¢ast se zabyva problematikou vztahu socialni pedigog

k sowasnému trendu spaleosti.

Praktickacast mé prace je zaloZzena na sekundarni analyzeyzZjgilem je
zjisteéni postoje lidi k sotasnému stavu spdieosti. V za¥ru je uvedeno shrnuti

obsahu mé préce.



1. Socialni jistota

1.1 Jistoty z pohledu imaginace

Publius Vergilius Maro se narodil 16jna v roce 70 fed nasSim letopidem
v Andes u Mantovy a byl nejslagjgim timskym basnikem Augustovy doby. Mimo
jiné fekl: ,Lid, jenZ jistoty nema, se roZgt v mirni riuznd." Kolik moudrého
a pravdivého bylo jiZeteno davno fed tim, nez bec z&al nas letopdet! Davno

pied tim, neZ z&la doba nejistych jistot.

Existovala ovSemubec kdy doba jistych jistot? Kazda doba ma podiebgi
SVé jistoty poji&né zpisobem poplatnym té které dobObavam se, Ze spdleost
stéle jest nedospla do stadia, kdy by byl mozny konsenzus strantjistezi societou
aclovékem tak, aby ved| k obapolné spokojenosti. Pokudbkiy mezi €mito dwma
subjekty existoval spot@y postoj, nevedly by se diskuze a polemiky nejdorong
zajiseni, ale dokonce i 0 \Wu socialnich jistot.

DalSim dilezitym faktorem jsou priority a hodnoty té ktergbg. Kazda doba
vidi priority v né¢em jiném a z dneSniho Uhlu pohledu vidi kazdy z péativa
a negativa dobipdchozich rové v récem jiném. VSechny doby vSak maji jedno
spole&né, a sicetloveka. Clovéka, ktery se spolupodili na vyteni vazeb, prav,
povinnosti a jistotClovéka, ktery je sotasti spolénosti, jinymi slovy - society. Nez
zaneme stagt dam, mame na hromadspoustu znorodého materialu, ktery sam
0 sol tvori pouze jednotlivosti v pod@ébhmoty. Ani sebep#ivéjSi sumarizaci
nemizeme ukazat na tuto hromadu prstefiicg to je dim. Nagiklad okno, aniz by
bylo zasazeno do zdi, neslouzi svéndalu, tedy k pohledu ven na&ya roviez tak
i opané zvrejSku dovnit. Je to pouhopouhy ram se sklem. Lidé nemohou Zzit
samostatéy, potebuji pocit sounalezitosti, soudrznosti, ipbuji Zit ve spolkaosti

a potebuji pocit jistoty.

Co se tedy skryva pod gebou jistoty kazdého z nas a jak mnohdy
definujeme pojem ,socidlni jistoty“? Socidlni jisigsou pojmem, ktery je zejména



v souwasné dob sklonovan snad ve vSech padech a na vSech uUrovnicmape
obtanem a ko#e Ustavnim soudem. Zvykli jsme si na toto slovrdjepi a myslime
si, Ze zname vyznandahto slov. Je tomu skutes tak?Rekla bych, Ze ofi zaleZi na
Uhlu pohleduCast spolénosti, a v dnedni débdokonce pevaha, se kloni k nézoru,
Ze zadné socialni jistoty nemame. DalSi si pojeniafaich jistot spojuji s pestrymi
finanénimi davkami, které statiznou formou a roztnymi institucemi poskytuje
svym olkamim, jako je nafiklad podpora v nezatstnanosti, fispivky na bydleni,
podpora v hmotné nouzifipdavky na dti; ale pokud sami nejsou adresatghto
davek, jejich pohled se zUzi pouzedadat tch potebnych a zatracuji jak stét, tak ty,
ktefi tyto davky pobiraji. Nevnimaji totiz socialni jikdu v celém jejim kontextu
a Wtsinou ani nemaji zajem. Navic jsou mnohdeg®dceni, Ze pi rozdlovani
socialnich davek dochazi k pozitivni diskriminaient Ze jsou zvyhatbvany Hzné
minority oktami a tim padem by nejrdpl socialni jistoty ¥etné socialniho statu,

ktery tyto jistoty garantuje, ,vypiskali“.

Navic mnohé vyslovenirituje vyraz ,socialni“, jako kdyby ®& na sok
vypaleny cejch persony non grata, protoZze chapg@sjmu v nich evokuje
»socialisticky”, z¢ehoz na & dychne zavan totality, éry komunismu a sociakstbjly

a priori odmitaji, aniz by si bylisdomi toho, co vlasthodmitaji.

Myslim si, Zze velmi zélezi na zorném poli kazdéhonas pi vnimani
socialnich souvislostCim vice je zorné pole zGzené, tim vice nam ung@ijivislosti
a vazby. B posuzovani zorného pole pohledem oftalmologiezsly, pokud je zorné
pole vlivem nemoci naruSené, jedna o defekt nepalologickou zrdnu. Pokud je
zorné pole naruSenéiwnimani socialnich souvislosti, jedna se &#va defekt, ktery
vyvolava patologické reakce&dh, kte&i touto nemoci trpi v podeébdiskriminace,
nenavisti, dokonce i zavisti. Co lze zastidloveku v tizivé Zivotni situaci? Norpce

ty penize, které dostava a nic tiéd

1.2 Jistoty z pohledu psychologie

Jsem peswdéena o tom, Ze nelze nezminit vztah psychologie diabim
jistotdm, protoZe ja tuto problematiku vnimanegevsim ve vztahu doveéku, o jeho



pocitech jistoty¢i nejistoty, divéry ¢i obavy. Kazdyclovek ma své pdeby, jejichz
naphovani se vyznantnpodili na jeho Zivét Jednou, a to velmiuteZitou, je

I poteba jistoty.

Psycholog Milan Nakori@y v souvislosti s uspokojovanim pel vyswtluje
Maslowovu pyramidu poeb takto: Vychodiskem hierarchického uggadani poteb
je jejich prozivana naléhavost a princip, Zze/ebly v tomto systému uvedené jako
vySSi jsou uspokojovany teprve tehdy, kdyZz jsospaledo urité miry uspokojeny
potreby nizsi."*

Déle pak uvadi uspadani paieb od ,nizSich“, tedy zakladnich, k pebam

LVYSSim*:

* Fyziologické poteby: potravy, napaj spanku, odpdinku, Gtulku a sexu.

* Potreby jistoty: bezp#&, ochrany, pée a pomoci.

* Potreby nalezeni a laskyrigeti druhymi, gratelstvi a lasky.

* Potreby sebeoceni a Ucty, uznani a prestize.

* Potreby sebeaktualizace (seberealizace) g@oa realizovat plé swij potencial
produkce a tvavosti, jakoz i ,poteby uistu“ (rozumi se rozvoje osobnosti),

k nimz pat i potFeby poznavani a estetickych zazitk

Dlouhodobé neuspokojeni z&kladnichipbtmé vyrazny vliv na naSe chovani,
které mize mit podobu apatie, hysterie, negace az po ggkekisolg, tak k ostatnim.
Jan Keller v rozhovoru pro Parlamentni listy #oje: ,Jsou tady ekonomické pohyby,
které zgsobuji, Ze lidé Ziji stale delSi dobu ve stal&ivnejisto# a agresivita nize
byt jednou z obrannych reakci na nejistotu.”

Myslim si, Zze k tomu, abylovék mohl postup& uspokojovat uvedené
potreby, a tim ve zdravi zazit pocitsti, naplgni, radosti a prosidnosti, patbuje
podminky. Tyto podminky se utigly a nenily tak, jak se utviela a mnila

spole&nost.

! NAKONECNY, Milan . Uvod do psychologiel vyd. Praha: ACADEMIA, 2003, s. 209.
2 NAKONECNY, Milan . Uvod do psychologiel. vyd. Praha: ACADEMIA, 2003, s. 209.
3 http://lwww.parlamentnilisty.cz/parlament/19259pxas



1.3 Jistoty z pohledu historie

Chudobafekla bych, to je to, ®tu kr&i. Respektive starost o to, aby nebyla.
Historii socialnich prav se zabyva maplana Mach@mva spoléné s Jiim
Matgjckem? ale ja jsem si vybrala pouze stny nastin od Kristiny Koldinské.Cast,
zabyvajici se vyvojem socialniho prava, ve své &kSacialni pravo,0zn&uje jako

Lhistorickou greedehru” socialniho prava. V podstéte shrnout takto:

.Problém chudiny byl fednttem zajmu panovnika jiz od dob statkych
despotickychiiSi. OvSem nejen ve statdwu, ale i po znénou ¢ast stedowku se
spolg&nost ged chudymi branila a chudobu jako takovou trestala. ne u vSech,
vzhledem k tomu, Ze panovnik petboval vojsko, bylo pochopitainv jeho zajmu
zabezpeéeni vyslouzilych vojak a jejich rodin. Toto zabezpeni ovSem neplatilo pro
ostatni chudé, ifipadre nemocné. Ti byli zabijeni, trestanifipadreé vylucovani ze
spole&nosti, coz milo tentyZz nasledek jako zabijeni¢t8ina &ch, ktei okusili haky
Uudél chudoby, nakonec upadala do dluzniho otroctvi.

Toto dluzni otroctvi bylo \Recku zru$eno na zakkadeforem, které zal
v roce 594 pn.l. realizovat Solén. Vytid i prvni systémové ferozdlovani, tedy
narizenou solidaritu mezi nejbohatsi a nejchutidou spolénosti.

Rimanéiesili chudobu az v okamziku, kdyerostla ve spotenskou hrozbu.
Nepasinali si tak, jakRekové, ale zvolili formu nazvanochléb a hry.KdyZ bylo
nejhit, rozdalinejchudSim chléb a jeSfim umoznili zdbavu, kterd byla ¢ena jen
pro bohaté a mysleli si, Ze maji vystarano jak tak,i chudi.

Rany stedowk, diky rozvoji cirkve a fjeti kieg’anstvi, z#&al pomoci
kldStefi a pozdji farnosti rozvijet prvni chudinskou §é OvSem tato p& nela
podobu sluzeb, nanejvySéenych davek. To, jestli byla chudému pocestnému
poskytnuta almuzna, noclehfipadré strava a obkeni, bylo ¥ci dobrovolnosti
darujicich, nikoliv pravé podloZzeného naroku. Pagdpanovnici sice nigzovali

Slecht, aby se o své chudé a nemocné postarala, ovSaijick ylastnich zdrdj

4 Vice o této problematice pojednava MACHAVA, Jana; MATEJCEK, Jiii. Nastin socialniho vyvojéeskych zemi 1781 -
1914 2. vyd Praha: Karolinum, 2010. 494 s. ISBN 9178286-1679-7.



a navic to oft chudému zadné pravo nezakladalo.

AlZzbétinské zakony ze zatku 17. stoleti sice ukladaly obcim povinnost
poméhat svym prace neschopnym chudym, ale nestanb&iinou pravni normu
vymahatelnosti ze strany chudého. V tomto stolefak hornici atlenové cech
zakladali své pokladny, do nichz nejprvéspivali ¢lenové cechwi hornického
bratrstva a pozgi ¢asté&né¢ vlastnici doh, tedy zanmistnavatelé. Tyto nashromaie
prostedky slouzily k zabezgeni €ch ¢lend, ktefi se i vykonu své profese zranili

a stali se tak invalidnimi, nebo jejich rodinivgact, Ze nasledkem zrani zenteli.

Postups tedy dochazelo v ramci socialni ochrany k postopngrechodu
odpowdnosti za socialni situa¢ieni spol&nosti z cirkve na feudala, z feudala na
stat a obec*az do dnesni podoby, kdy je pravo ochran§aola stanoveno a cheéro

legislativre.

1.4 Jistoty z pohledu legislativy

Naphovani smyslu lidského Zivota souvisi s mnoha faktoZcela
nezastupitelnyntinitelem, ktery ovliwiuje chovani a prozivani kazdého z nés, je
bezesporu pravo ve smyslu miivo na @co. Mit pravo na svobodu slova, mit pravo
na zalozZeni rodiny, mit pravo na praci, mit prasovaclani, mit pravo na lekakou
p&i, mit pravo na svobodné rozhodovani, mit pravaitest ve sprav veéci svych
a jeS¥ mnoha dalSi. Tato prava nam nebyla dana do vialeu]idé si je museli
postupr vydobyt. Autdi, ktefi se zabyvaji problematikou socialniho statu,inap
MiloS Vecefa, Martin Policek a Martin Smutek, kterého zde uvadim, se shathji
tom, Ze teprve az poslediii $toleti se postugnziskavanidchto prav naplnilo, a to
v néasledujicim p@adi:

e v 18. stoleti pravaobéanské které garantuje osobni svobodu a rovnastdp
zakonem,
e v 19. stoleti pravgolitické, které je zaloZzeno nafipnani prav politickych, na

pravu volebnim a moZnosti dovolat ged,

° KOLDINSKA, Kristina. In Socialni pravol. vyd. Praha: C.H.Beck, 2007, s.5 - 6.



e ve 20. stoleti pravosocialni které obsahuje poukaz na stat blahobytu,
zabezpeéeni, pravo sdilet socialni¢dictvi a Zivot v civilizované spobmosti.

Spaiiva v socialnich sluzb4ch v Sirokém slova smyslu.

Nas gedni sociolog Jan Keller k socialnim jistotam uy&si socialni stat se
snazi zvyraznit a podpbd komplementaritu soukromého a femého sektoru,
soukromého a wejného zajmu a pokud mozno zmirniedi body mezi nimi
prostednictvim véejn¢ subvencovanych davek,fipadré sluzbami v oblasti

vzklanosti, zdravi a socialni pomaci.

V Ceské republice prava &b vychazi z obanskych prav deklarovanych
v Listing zakladnich prav a svobod &@mi.® Zakladnimi nezadatelnymi lidskymi
pravy jsou pravo na Zivot, na lidskoustiojnost, na rovné zachazeni bez jakékoliv
diskriminace a pravo na svobodu. Takto oldetormulovana prava jsou jakymsi

socialnim minimem kazdé socialni soustavy zasad.

Vymezeni socialnich prav se odviji ré¥rtak od mezinarodnich umluv, které
Ceska republika ratifikovala: Paktu o hospisigch, socialnich a kulturnich pravech,
VSeobecné deklarace lidskych prav, Evropské sdcidharty a kiéovych Umluv

Mezinarodni organizace prackle o tato zakladni socialni prava:

Pravo na praci

K tématu prava na praciévelice zaujala myslenka Charlese Maurice de
Talleyarda, kterou jsem objevila na internetovyttarkach ,Vite to?" a kterou zde
uvadim. Ped d¥ma stoletimi, fi prilezitosti projednavéani lidskych prav v Narodnim
shromazdni Franciefekl Charles Maurice de Talleyrand®qkud gijmeme pravo na
majetek, musime /gmout i pravo na praci, protoZze ta je jedinym nikgm
chudych™?

Kristina Koldinskd pravo na praci vy&luje tim, Ze toto pravo spiva

6 SMUTEK, Martin.In Socialni stat : Gvod do studiiradec Kralové: Gaudeamus, 2005, s. 49 — 50.

! KELLER, Jan.In Soumrak socialniho stat@. vyd. Praha: SLON, 2009, s. 12.

8 Listina zakladnich préav a svobod, Ustavni zaka?/1993 Sb. ve zmi Gstavniho zakona 162/1998 Sb.
o http://www.socioklub.cz/doktrina6.php.

10



v moznosti svobodné volby povolani, nikoli naraka to byt zastnan, ktery by
byl uplatnitelny u statu a ktery ma dodrzovani adkiich lidskych prav, stanovenych
Listinou zakladnich prav a svobod, garantovat. Neru sodasti plné realizace
prava na praci je i pravo na \&ani spoléné s nalezitou fipravou na povolant.

Toto pravo jsem vzdy chapala tak, Ze stat wytpddminky pro to, aby lidé
mohli pracovat. Mlo by tedy byt jednou, a to nejzaklagii socialni jistotou.
Jistotou, Ze pokud pracujeme, jsme natolik fimgnzabezpe&eni, Zze nam nehrozi
chudoba. OvSem skuteost je jina. Misto eliminace rizika stat vyivaiziko dalsi,
spaivajici v tom, Ze chudoba hrozi i ¥ipadt, Ze zanistnani jsme, ale spadame do
kategorie tzv. ,pracujici chudoby”. Tento pojem wttuje Jan Keller tim, Ze namisto
plnohodnotnych standardnich pracovnich smluv jgedmposiovan kratkodoby
kontrakt na omezenou pracovni dobu, co@spbuje pesun trzni nejistoty z firem na
zanestnanceti subdodavatele. Flexibilizace prace, jak Jan Kelladi, sice snizuje
opticky miru nezamstnanosti, ale stoupa podil nizko placené pracanesta riziko,
Ze vydtlek ekonomickyinnéhoclovéka se pohybuje na hranici bidyjen t€sné nad
ni.*?

Na internetovych strankach Evropského parlamentubrice zpravodajstvi
mé zaujala zprava plenarniho zasedani ve Strasbkigaé se konalo ve dnech 18. aZ
21. fijna 2010. Poslanci upozmvali na zvySujici se podil chudych pracujicich
a zarove na fakt, Ze tato chudoba jdikhzem nerovnych pracovnich podminek.
Reseni vidi v zaji$ni takové Grovd mezd, ktera by umoZnilatstojnou Zivotni

Uroven.t®

Mnohdy politikové na vSech arovnich nereflektgj to uvadi sociologove,
piestoze by mi. V pripac flexibilizace prace spojené s ,pracujici chudobtarhu
tak neni. NejenZe tento problém uznali, ale dokanpiednesli. Jen si myslim, Ze
jejich feSeni neni dostajici. Dle mého nazoru by snaha o eliminaci korttrakteré

nizké mzdy umaiu;ji, byla lepSinteSenim.

10 http: /A vite-to.wbs.cz/Publikovano-jinde. html.

1 KOLDINSKA, Kristina. In Socialni pravol. vyd. Praha: C.H.Beck, 2007, s. 121.

2 KELLER, JanIn Soumrak socialniho stat@. vyd. Praha: SLON, 2009, s. 27.

13 vposlanci dale upozduji na zvysujici se get chudych pracujicich. Zdaziuji, Ze zivotni minimum musi byt vzdy vyssi nez
prah chudoby, a Ze za@stnanci, kt# zistavaji pod hranici chudoby byén dostavat dodatsmé finaréni dorovnani bez
jakychkoli dalSich podminek." .In http://www.eurespeuropa.eu/news/public/focus.
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Jistotu nemaji ani ti, kiemaji zangstnani, o Bmz si mysleli, Ze bude jejich
zanestnanim az dodthodu, pokud se oni sami nerozhodnou pr@ram Ribyvaji
ovSem profese, kdy setrvani v nich je podmmonnovymi pozadavky. Stat fdsezne
formou legislativy pesré definuje podminky, které musi zastnanci iznych sfér
spliovat. Jedna se napo policisty, zdravotni sestry, socialni pracoynik rekteré
dalSi profese. OvSem takto specifikované poZadavkisi sphovat nejen no¥
nastupujici do zmimych profesi, ale i ti, kt€ jednotlivé profese vykonavaji dadu
let. Nova legislativni Uprava je vSak stavi doipezktera je pro &je imperativig
reSitelna pouze awna zmisoby: bu’ si chylEjici pozadavky formou vadiani doplni,

nebo budowekat na vypo#d'.

Témet vSichni, kterych se to tyka, voli pochopit&lcestu dopléni vzalani.
Ale aby &ch stresovych situaci nebylo poskrovnu, stat k tge$¢ prida navrh na
zavedeni Skolného na vysokych Skolach ve vysi dedetkorun za semestr, coini
dvacet tisic za rok a ¥ipact pctiletého studia tedy celkem sto tisic. Opomijimtigdy
zdavodreni tohoto ndpadu z Ust jeho propagatoktera spoivaji nagiklad v tom, ze
zavedeni Skolného bude studenta daleko vic motivaratudiu, pipadreé Ze se zvysi
uroveir vyuky. Argument o zvySeni kvality vyuky je podleého soudu naprostou
nehoraznosti &i vSem tm, ktdai studenim predavaji své poznatky acdomosti
s entuziasmem, ktery je mnohonasobyssi nez jejich gsicni prijem.

Nicmére vratim se k tématu. Pokud je rodina, ve které aehazi jeden
z rodtd sam v roli studenta v ramci zachovani svého ¢amani, a ma dv
dospivajici dti rovnéz vysokoskoléky, tak jejich naklady, pouze co d&tgkolného,
by ¢inily za rok Sedesat tisic. Pokud se k té&hstce pipocitaji jeSt vSechny ostatni
naklady, tak se logickydkdo studia prostvzdat musi. Ale kdo? Ten, ktery vzhledem
k véku a trhu prace jertiko bude hledat zatstnani, nebo ten, ktery ma cely Zivot
pied sebou?

Pravo na spravedlivou odnénu

Clanek 28 Listiny zékladnich prav a svobodesi® definuje pravo na

spravedlivou odrnu: ,Zanestnanci maji pravo na spravedlivou o¢tm za praci
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a na uspokojivé pracovni podminky. Podrobnoatieti zakon™

Pokud by nastal rozpor v takto definovaném prava otgan podleClanku 27
Listiny z&kladnich prav a svobod pravo na svobattuZovat se s jinymi na ochranu
svych hospoddkych a socialnich zajint®

Vlada nedavno navrhla v ramci snizeni schodkun#téatrozpdtu snizeni
plati statnich zagstnand o jednu desetinu. Mezi tyto zé&sinance séadi profese
jako jsou policisté, hasi zdravotnici, ditelé a dednici. Tedy vSichni ti, jejichz
profese jsou nejen velmi n&me, co se psychické stranky kazdého z nich tyla&, al
i pro spolénost nezastupitelné. Otazka ovSem zni: jak je tousspravedinosti?
VSichni lidé, kterych se toto desetiprocentni sni#ati tyka, pobirali do této doby
né¢jakou odmnénu za praci. Odpoutam se od jeji vySe, budu posatzpwuze pojem
~Spravedlivy“. Pokud tedy do této doby byla ottma za praci spravedliva, sniZzeni této
odmeny by spravedlivé nebylo. Pokud by spravedliva &danbyla az ta snizena, pak
by spravedlivou nebyla tagdchozi. Z tohoto tedy pro mne vyplyva porusengdub
prava ze zakladnich lidskych prav a svobod.

Jsem pesvdcena, Ze vlada, kteratbe vliadnout lidu jen diky tomu, Ze ji ten

lid zvolil, by nengla Slapat po jeho pravech. Aléld to.

Pravo na distojné zivotni minimum

V zakoré o Zivotnim a existemim minimu je Zivotni minimum definovano
jako minimalni hranice pe#inich gijma fyzickych osob k zajighi vyZivy
a ostatnich zakladnich osobnich ipbt a existefni minimum jako minimalni
zakladnich osobnich pgeb na Grovni umaiujici preziti
Na internetovych strankach Ministerstva prace adsuich \&ci je uvedena aktudlni

tabulka pikladi Zivotniho minima®”’

14 istina zakladnich prav a svobod, Ustavni zaka®/1993 Sh. ve zmi Gstavniho zakon& 162/1998 Sb., ve #ni pozd;jSich
piedpisi.

15 istina zakladnich prav a svobod, Ustavni zaka®/1993 Sh. ve zmi Gstavniho zakon& 162/1998 Sb., ve ni pozd;jSich
piedpisi.

16 1n zakort. 110/2006 Sh., o Zivotnim a existafm minimu, §1 odst. 1.

1 http://www.mpsv.cz/cs/3213.
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Priklady Zivotniho minima riznych typi domacnosti v KK za mésic

jednotlivec 3126

2 dospli 2880 + 2 600 5 480

1 dosgly, 1 dité ve veku 5 let 2880 + 1 600 4 480

2 dospli, 1 dité ve weku 5 let 2880 + 2 600 + 1 600 %080

2 dospli, 2 déti ve veku 8 a 16 let 2880 + 2 600 + 1960 + 22509690

2 dospli, 3 déti ve veku 5, 8 a 16 let i18§80+ 2600 + 1600 + 1960 + 2250/=

Maji-li takto posuzovani lidé byjen o padeséat korun vice, uz naroky na
socialni davky, které navic stat neustale snizwgénainuje, nemohou uphabvat. Uz
z této tabulky jashivyplyva, Ze tytatastky jsou velmi nizké &iko si Ize pedstavit,
Ze se nafiklad rodina seiemi ditmi z ¢astky 11.290,-K, ze které oddgeme
zaplaceni najmu a ostatnich nezbytnych nakladbec mize uzivit. Co to tedy
v praxi znamend? Jakaiklad uvedu rodinu, v niZ je zastnana pouze matka,
protoZe otec {iSel o zamistnani a jiné vzhledem ke krizi najit ni&he. Z castky
11.290,- K jim absolutg nemize zbyvat na zajmové krouzky prétid rovreéz tak se
déti nemohou dastnit Skolnich vylét, a lehce se diky svému socialnimu postaveni
mohou stat téem Sikany, fipadré si svoji socialni pozici kompenzuji @anénim se
do takové skupiny, kterd je bude akceptovat. Teutginou byva népstji skupina,

jejiz normy a hodnoty jsou v rozporu s ofici&frijimanymi normami a hodnotami.

Martina Urbanova tento jev vy&wije jako deviantni socializaci, u niZ jsou
nejznangjSi dva scéni:
~Prvni klade diraz na skuténost, Ze se jednotlivci nedldantegrovat do ,normalni"
spole’nosti, hlavnim aktérem je zde deviant nebo jehaneod
Druhy pedstavuje deviantni chovani jako vysledek vypupeelimce z ,normalni”
spole’nosti, poukazuje na aktivni podil socialniho okkiéré rkteré lidi vyluwuje ze
svého stedu a neumditije jim, aby rozumnym #pobem napravili svoje chyby"

Kdo ale za tuto jejich situaciime? Tato rodina, kterou jsem zde uvedlglam

18 URBANOVA, Martina.Systémy sociélni kontroly a prav@lzei: AlesCergk, s.r.o., 2006, s. 59 .
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jeS€ nedavno narok na socialnfiplatek na své nezletiléétl, ze kterého mohla
alespa casté&n¢ pokryt vydaje spojené stuini. Od 1. ledna 2011 je tentdiplatek
pfiznan jen rodinam se zdravétnpostizenym détem. Ostatnim socién
znevyhodgnym rodindm byl zruSen. Neoliberalni politikové ogazujici heslo, Ze
kazdy se ma o sebe postargdevsim sam, si neédomuji dopady sveého pmani,
které vede k tomu, Ze lidé nejenZe uz nemaji silo sebe starat, protoze vSechnu silu
vycerpali marnou snahou hledani nového &stmani, ale hlavh nemaji finagni
prostedky na to, aby se o sebéec postarat mohli.

Pravo na zdravi

Clanek 31 Listiny zakladnich prav a svobod defimuij@vo na zdravi takto:
,Kazdy ma pravo na ochranu zdravi. €amé maji na zakladve-ejného pojisni
pravo na bezplatnou zdravotni gpéa na zdravotni poritky za podminek, které

stanovi zakon®®

Kristina Koldinska uvadi, Zze pé o zdravi, stefatak jako prevence vzniku
nemoci, jecim dal nakladgsi. Nejen kwli rostoucim pétim personalu této oblasti,
ale pedevsim diky istu naklad na vyrobu a vyvoj l&v, spole&né s rostoucimi
néaklady na vybaveni zdravotnickymi nastrojiiésproji. Je samdejme, Ze z vlastnich
zdroja by wtSina olkani nebyla schopna si hradit svou zdravotnéip®roto se
v modernich statech koncipuje zdravotni péjigt do kterého fispivaji jednak

zantstnanci a jednak zatstnavatelé a které garantuje stat.

Dne 30.9.2008 byl na webovych strankach Ministarsizdravotnictvi
publikovanc¢lanek, jehoz snahou bylo vyvraceni nazoru, Ze nedove zdravotnictvi,
kter4 zavedla regulai poplatky, je antisocialni. Vém je mimo jiné uvedeno:
,Souwasny zdravotni systém je financovanyiligére. Penize, které odvedeme do
zdravotnich pojifoven jsou bezprostdre pouzity na Uhradu zdravotni ¢ pro
dnesni pacienty. Takze, i kdyz &kado platil zdravotni pojighi, penize, které zaplatil,

byly uz davno utraceny. Musime se proto starat,zggistit pro vSechny p&bnou

19 istina zakladnich prav a svobod, Ustavni zaka®/1993 Sh. ve zmi Gstavniho zakon& 162/1998 Sb., ve ni pozd;jSich
piedpisi.
20 KOLDINSKA, Kristina. In Socialni pravol. vyd. Praha: C.H.Beck, 2007, s. 87.
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zdravotni péi dnes, ale i v budoucnu, v dobtarnuti obyvatelstva®

Regul&ni poplatky jsou velmi diskutovanym tématem a wviskem roce
vzeSel ze strany vlady navrh na zvySeni reileo poplatku z Sedeséti na sto korun

za jeden den pobytu v nemocnici.

Naprosto se ztotéi#lji s nazorem, ktery na svych webovych strankaghdriy
nds politolog H Pehe, Ze napad vladni koalice k zavedeni stokwého
zregulacniho” poplatku za jeden den pobytu v nemocnici ise smize jevit jako
symbolické gesto lidem, kte vydélavaji desetitisice #sicné nebo maji vysoké
duchody, ale proidchodce do sedngi osmi tisic ngsicné se miiZze stat misicni pobyt
v nemocnici sociak likvidacnim, pokud musi takovylovek jeS€ navic zaplatit

i mnohatisicovy najem a provozni naklatly.

NaSe zdravi je ovliovdno mnoha faktory a jednim z nich je i Zivotni
prostedi. Jak dale i Pehe upozawuje, Spatnd & o zivotni prosedi vede
k civilizaénim chorobam, jejichz &&ni stoji stat, tedy respektivermaé poplatniky,
nemalé prosedky. Zbyt€éna uamrti takto zfisobena uz wbec nikdo nezaplati. K tomu
mohu dodat jestfakt, Zze Skody, které pachame na Zivotnim peatroviéz nelze

vycislit.

Povinnost ochrany svého zdravi povazuji za sdepoost a proto jsem na
webovych strankach Centra prevence vyhledatasgni pojmucivilizacni choroby
civiliza¢ni choroby jsou skupinou takovych onemérmin které se spiSe nez popisem
vymezuji v¢tem. V podstat se jedna o choroby, které jsou spojeny s Zivotnim
stylem gedevSim moderni doby &tgich nést. Mezi hlavni ficiny vzniku €chto
chorob pati pramyslova velkovyroba a druhatni piijem kaloricky bohatych
potravin, zejména timych, slanych a ieslazenych jidel, ktera jsourgvazri
z zivaisSnych zdrof, dale pak vyznamny ubytek fyzického pohybu, né&ara

21 Rovrez je zde uvedeno"Mnozi pacienti si cely zivot plati zdravotni ptjifi, pro by n@li ted’ platit néco navic, nap
regulacni poplatky. Reforma neni antisocialni. Regdulapoplatky nepedstavuji opravdovourpkazku pro fistup k zdravotni
pé&’i, omezuji plytvani a uSemné prostedky umaoZzuji vénovat na lébu opravdu nemocnych lidi. Aspirin siibe kazdy zaplatit z
vlastni kapsy, kdyz ale gebujeme drahy |ék, dostaneme jej. Jiz v roce 20i®mzdravotni poji®vny diky poplatkm zaplatit
vice drahych lék pro vaz@ nemocné a o 35 % vice dgch kyelnich a kolennich klodb nez v roce 2007."
http://www.mzcr.cz/dokumenty/reforma-je-antisociaB280_1381_1.html

2 http://lwww.pehe.cz/zapisnik/jak-lze-take-zadlvat-budoucnost.
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konzumace jidla, alkoholu, cigaret a zvySeny stres.

Myslim si, Ze pokud¢lovek chce, dokdze svojitli eliminovat vSechny
faktory, majici negativni dopad na jeho zdraviuZil z&it zdraw jist, miZze se
prestat pejidat, mize gestat kout a pit alkohol, nize z&it sportovat, ale jsem
preswdéena, Ze sebelepSimi technikami duSevni hygienyesaize zbavit stresu,
ktery je zmsobeny strachem 2z budoucnosti a absenci jistott, &t&ry je
distributorem¢im dal wtSiho pd@tu nejistot, je logicky i velmi plodnym producentem

stresot.

Pravo na rodinu

Clanek 32¢tvrté hlavy Listiny zakladnich prav a svobod spkoje prava
ochrany rodiny, ktera zatuji jak ochranu rodiny a ro#tvstvi, tak i ochranuati.*
V Preambuli Narodni koncepce rodinné politiky jeedgno, pré je nutna ochrana
rodiny: ,Rodina je prostorem, ve kterém dochazi k formow@obnosticloveka,
prostorem tvorby lidského kapitalu, vychovyiiatu budoucich generaci. Jako takova
je bezesporu zakladni a nejvyznajanjednotkou nasi spaleosti. Na jeji prosperét
zavisi udrzitelny rozvoj naSi spam@sti, rozvoj kulturni, socialni i ekonomicky.

Presto Ize konstatovat, Zeska rodina slabne?®

Jak je zde dale uvedeno, se slabnutim rodiny dddéhdslabovani soudrznosti
jednotlivych ¢leni. Nékteré dti se vibec nenarodi a jiné se sice narodi, ovdem do
takovych pomndri, které je obiraji o Zivotni Sance, kterych secfej&astrgjSim

vrstevnikim dostava.

Tato koncepce rowi uvadi: ,..bez soudrzné rodiny nebude soudrzna

By http://www.centrumprevence.cz/civiliza%C4%8Dn%a@aD-choroby.

24 &lanek 32 Listiny zakladnich prav a svobod

(1) Rodiovstvi a rodina jsou pod ochranou zakona. Zvl&ithfana dti a mladistvych je zatena.

(2) Zert v tshotenstvi je zartena zvlastni p, ochrana v pracovnich vztazich a odpovidajiciquiai podminky.

(3) Deti narozené v manzelstvi i mim@ maji stejna prava.

(4) P&€e o dti a jejich vychova je pravem ragli; déti maji pravo na rodovskou vychovu a @& Prava rodit mohou byt
omezena a nezletil&d mohou byt od rodii odloweny proti jejich wli jen rozhodnutim soudu na zakéazkkona.

(5) Rodite, kt&i petuji o déti, maji pravo na pomoc statu.

(6) Podrobnosti stanovi zakon.

Listina zakladnich prav a svobod, Ustavni zakoB/1993 Sb. ve zmi Gstavniho zakon& 162/1998 Sb., ve #ni pozdjsich
piedpisi

25 Narodni koncepce rodinné politiky, MPSIR, 2005 dostupna na www.mpsv.cz/files/clanky/2186epce_rodina.pdf.
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spole’nost a lidé budou mérspokojeni se svym ZivotenesoudrZzna spafaost bude
rozkladana vninimi tenzemi @etre politickych konfliké) a bude se muset potykat s
nepimerere vysokymi dodat@ymi naklady v roviedh ekonomické, socialni

i emocionalni"?®

Ochrana rodiny a rodlbvstvi tedy ve své podstaznamena ochranu celé
spolenosti. Sodasné problémy s porodnosti s€&ské republice neobjevuji poprvé.
Petra SalamounoV, ktera se timto problémem zabyva uvadi, Zze prymaany
pokles porodnosti nastal jiz vidatych letech 20. stoleti v délhospodéské krize.
Jiz kkhem druhé sstové valky a v povatmém obdobi se porodnostéata ot
zvySovat. Nicmé#é novy politicky rezim padeséatych let natalitu¢osnizil. Prvni
polovina sedmdesatych let ovSetfingsla baby-boom, ktery byl #poben gkolika
faktory:

* vlada gijala dlouho odkladana pronatalitni ofeati,
* utuZeni rezimu znamenalo rezignaci ndeymeou ¢innost lidé se zarili na
rodinny Zivot,

* Zeny ze silnych povateych ranika byly ve wku nejvyssi plodnosti.

V dobéach socialismu&sinou zakladali rodiny lidé ve velmi mladéngku,
navic ne zcela fin&né zajiS€ni a velicecasto bez vlastniho bydleni. Nicnéu byl
stat, ktery jim garantoval pomoc ve vyrdaretSim rozsahu nez nyni, ndidad tim,
Ze neexistovala nezastnanost, byly moznosti vzit si novomanZzelskodjcku
a rodiny s &mi mély Sanci na ziskani podnikového bytu. Tyto moznestowasné

doke nejsou.

VSechna socialni prava, ktera jsem zde uvedia, fpncipovana tak, abyéin
¢lovék pocit jistoty, aby byl zakotven, aby émpocit soundlezZitosti tim, Ze se
v pipad kritické situace, v fipact nemoci nebo v ipact st&i, neocitne mimo

spole&nost.

Myslim si, Ze se socidlni jistoty, tedy to, zdgdi mame nebo nemame,

26 Narodni koncepce rodinné politiky, MPSIR, 2005 dostupna na: www.mpsv.cz/files/clanky/2kaBtepce_rodina.pdf.

2 KOCOURKOVA, Jiina; RABUSIC, Ladislav. (Edit®). In Siatek a rodina: zajem soukromy neborejey?. Praha:
Univerzita Karlova v Praze, katedra demografie adgenografie, 2006, s. 56.
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vyrazre podili na naSi psychice. Lidska psychika je veltoEmanita a jedinma,
kazdyclovek se liSi svymi postoji i hierarchii hodnot, alens geswdéena, Ze jedno
mame vSichni spotmé, a tim je pdeba nalezeni naSeho mista vet&vV této
souvislosti JaroslaRez&, ktery se zabyva socialni psychologii, cituje @nk&ho
sociologa Jamese Samuela Colemana, ktery mluvirelgqutvosreni obrazu o sie

a vlastnim migtv neém.“ %

Jsme sotasti spolénosti a dosadim-li v tomtoripact za spolénost stat, pak
on je tim, kdo se podili na naSem formovani, choagorozivani. Stat by tedy ném
dopustit, aby selovek citil zbyteEny, nepoiebny, prazdny a dokonce na obtiz, jak
tomu v ffipact absence socialnich jistot je. Stat by ted§l garantovat to, co ma
uvedeno v Ustavnim padku. Myslim si, Ze zajem statu o to, jak jeh@ast® Ziji
a jaké k tomu maji socialni podminky, bglnbyt jeho ,pracovni naplni“. Jinymi
slovy bychiekla, Ze stat ma o své @y stat. Stat by sednzajimat o spokénost,

tedy n€l by byt socialni.

28 REZAC, JaroslavSociélni psychologieBmo : Paido, 1998, s. 39.
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2. Socialni stat

2.1 Zrod socialniho statu

Z&kladnim pravem kazdého z nas je pravo na ziRokud jsme schopni
vénovat statucast své svobody vygnou za ochranu nasi integrity, pak od n
predpokladame i zaruku prava na majetek. Bez pravenajatek totiz nerive byt
zabezpeena jistota. ReRsnym vymezenim toho, komu co ifjase nejistota redukuje
a produkuje se bezfmost, jak uvadi Ji Baro$ ve svénglanky® nazvaném
,K pricindm krize socialniho statu podle Pierra Rosanvalb publikovaném na

internetovych strankacitGlobal politics®

Prechod z doby tradini do modernity se nesl nejen v duchu euforie zheS
nového, moderniho a industrialniho, ale byl spajermnoha riziky, ktera na ¢ana
¢ihala skoro za kazdym rohem v podabzvijejiciho se individualismu, anonymity
a s ni spojenym alkoholismem, prostituci, krirfitbpa a nezarsstnanosti. Stat
jakoby chél upravit €eni: ,Ngjak bylo, rgjak bude” na ,Njak bylo, te’ uz bude

lépe“, a rozhodl se vzit sdna pod svoji ochranu a vystupovat v roli staturécbe.

Podle Martina Pditka, ktery se socialnim statem a zejména socialitikou
zabyva, je mySlenka vzniku socialniho statu zalazea tom, Ze socialni podminky
lidi nejsou pouze zalezitosti jedince a jeho rodmlg i zalezitosti wejnou. Pokud
stat uznal svoji odpa@dnost za otana, musel mu garantovat takové podminky, aby
nebyla dotena jeho lidsk& iktojnost a tim tedy zmirnit dopady spojené prav
s urbanizaci, industrializaci, sekularizaci, @oho plynouci mimo jiné z#mou
rodinného Zivota, demografickymi Zmami a zaréstnanosti, jak dale Martin Raek

uvadi v jedné ze svych prezentaci na téma socalsifitu, které lze dohledat na

2« Manek pedstavuje \Cesku dosud nefiis znamé dilo jednoho z nejvyznafsich francouzskych myslitetineska, Pierra
Rosanvallona. Text se zabyvé@gevsim jeho Gvahami o krizi socialniho statu,éteiak nejsou pouhou ekonomickou analyzou,
ale rozkryvaji jeji hlubSi ideologické a filosofickriciny. Rosanvallon nam umage pochopit velky pohyb, ktery nastal se
zrodem moderniho individualismu a ktery vedsptransformaci koncepce statu-ochrance az ke wadéje socialniho statu a
spole’nosti pojiseni.” http://www.globalpolitics.cz/tema/socialni-stat.

Nn http://www.globalpolitics.cz/clanky/krize-sociaho-statu.
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webovych strankach Martina Roka>

Jan Keller ke vzniku socialniho statu uvadi, Ze drgvcEpodobré nikdy
nevznikl, pokud by vSichni lidé byli dostat@ majetni, pokud by podnikatelé
prosperovali, pokud by vsSichni &n praci a zdravi, pokud by se manzelstvi
nerozpadala a muzi by neopatliStodiny a pokud by lidé nestéarli a neodchazeli do
dachodu®

Socialni stat tedy vznikl fpdevSim proto, aby vSichni &dmé podiovali
zhruba takovou miru bezfea jistoty, jakou zajidje lidem majetnym jejich majetek.
Lidé poctuji pofrebu majetku mimo jiné i proto, Ze je v kritickydtusicich, do nichz
se mohou dostat, dokaZe docela spoleéhdabezpéit. OvSem patebu jistot a bezpid
maji i ti, ktegi majetek nemaji. Uspokojeni této iy garantuje pravsocialni stat,

ktery tak mhisobi jako ,velky pojiovatel“ nemajetnycf

2.2 el socialniho statu

Pokud shrnu pojem socialni jistoty, tak mi vychi@zinoznany cil socialniho
statu. Ten by rl spcivat nejen v zaji§ni sociélnich jistot, ale i ve vytveni
takovych podminek, aby se @&@mn nedostal na hranici chudoby. O eliminaci chudoby
piece Slo od samého ¢aku, kdy se socialni stat &d formovat. Tedy alespoja
jsem to tak pochopila. Socialnimu statu Slo o tny @Sechny socialni udalosti byly
oSeteny jistotou, Ze alanu bude vzdy a za kazdych okolnosti podan zacfirarnih.
Ostatr, ten zachranny kruh Ize nadefinovat i jako antigegnou socialni oporu. O té
nehovdime az v dob potizici riznych udalosti, alefpdpokladame, Ze pokud by nas
néco negkného potkalo, vime, Ze se mame na koho spolehidot. ,negknym®

muze byt jakakoliv udalost, néilad i socialni.

Kristina Koldinska uvadi, Zze socialni udalostilyobyejdiive ozn&ovany

pojmem ,socialni zla®“. William Beveridge, britskk@om a politik, jich v roce 1942

n www.martinpotucek.cz - prezentace: Socialnt: $tgbné sily, funkce, typy a rozpory.

32 KELLER, Janin Soumrak socidlniho stat@. vyd. Praha: SLON, 2009, s. 9 - 10.
% KELLER, JanIn Soumrak socialniho stat@. vyd. Praha: SLON, 2009, s. 10.
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definoval celkem §t:
* nedostatek,

* nemoc,

* neznalost,

* 3pina,

* zahalka’

Systémy socidlni ochrany tedy nejprve reagovalysoaalni jevy jako na
hrozby spolénosti a jeji stability. Dale Kristina Koldinska wia,Z hlediska socialni
politiky je pak socialni udalosti kazda takova hivcituace jedince a jeho rodiny,
ktera by mohla ohrozit stabilitu ve spéh@sti, pokud by nebyla o#eha". * Jsem
toho nazoru, Ze stabilita spot®sti by néla byt fakticky podporovana a nejen

programo¥ hlasana.

Jan Keller zdvodiuje (el socialniho statuémito slovy: ,Sociélni stat
dopliuje princip dravé konkurence o princip socialni wmhy tch, kdo
z nejuzrejSich divodi v takové konkurenci neu$p"*® Milo§ Vecera definuje
socialni stat jako: stat, ve kterém demokraticky organizovanad moc pedsictvim
socialniho zdkonodarstvidnnosti statnich orgahna instituci:
1. Garantuje zakladni jijem pro kazdého jedince a rodinu na udrovni Zivodni
minima.
2. Poskytuje socialni davky umagici predejit, zmirnit nebo 7fekonat socialni
rizika moznych sociélnich udalosti (tj. zejména o@mirazu a nezagstnanosti)
s cilem zajistit fimérenou Urové socialniho bezp& a sociélni suverenity
jedince.
3. Zaji&%uje poskytovani vejnych socialnich sluzeb (zejména v oblasti Skiolstv
a zdravotnictvi) odpovidajici Uro#rpro vSechny jedince bez ohledu na jejich

socialni status.®

Jan Keller vidi hlavni &l socialniho statu v tom, zZe dokazal hrat roli

prostednika, ktery zvladal simultannitgklad mezi jazyky ekonomiky, politiky,

34 KOLDINSKA, Kristina. In Sociélni pravol. vyd. Praha: C.H.Beck, 2007, s. 63.

35 KOLDINSKA, Kristina. Socialni pravol. vyd. Praha: C.H.Beck, 2007, s. 63.

36 KELLER, Jan. Soumrak sociélniho stat@. vyd. Praha: SLON, 2009, s. 14.

3 VECERA, Milos. Socialni stat : vychodiska aiptupy 2. upr. vyd. Praha: Slon, 1996, s. 28 - 29.

22



kultury a socialna. OvSem v této metaforické rése z&ina formovat péatek konce
socialniho statu od okamziku, kdy jeden échto sektoll prestava citit pdebu
tlumoceni a direktive poZzaduje, aby se vSechny zbylé sektory ¢iauhovorit

vyhradré jehoteci. Timto rebelem je sektor ekonomiKy.

Jak se socialni stat vyvijel az do dnesniho stawe, do stavu, kdy krize statu
vyvolava krizi okanmi? Krizi, kdy bohatstvi jedfth zpisobuje stav, ktery hratii
s chudobou mnoha. Krizi, kdy se uz tnmeda hoviit o rozewenych rizkach,
protozec¢epele pomysinychtizek se fiblizuji thlu, ktery nelze dale rozevirat. Pokud

bychom totiz pouZili sily k jejich rozéeni, hrozila by jim zkaza.

2.3 Vyvoj socialniho statu

Milo§ Veceta uvadi celkem Sest zakladnich obdobi, ktera wystih

a charakterizuji zakladni tendence vyvojovyclzmsocialniho statu taktd:

1. Obdobi experimentéalnich pdatka (80. Iéta 19. stoleti - 1930)

Toto obdobi plynule navazuje na obdobi chudinskd&kori a rovréz tak podpor.
Prevlad4 snaha o vytveni zékladnich poji®vacich schémat, mezi ktetddime
pojistni Urazove, nemocenské, penzijni a p&fisv nezamstnanosti. Tato schémata

jsou zaloZzena na zakladobrovolnosti s postupnynigchodem na obligatorni bazi.

2. Obdobi konsolidace (1930 - 2. 8tova véalka)

Hospodéska krize na pgtku 30. let znamenala velky obrat v socialni pomsit
Prosadila nebo urychlilafieti takovych opdtni, kterd by se bez souvislosti
s hospodékou krizi obtiza prosazovala. Ve Svédsku se velky socialni myslite
Karl Gunnar Myrda ve 30. letech podilel na studiifejichz Ukolem byloreSeni
negiznivé sociélni a demografické situace. Stal sduspworem prvniho navrhu
Svédskeho sociakdemokratického socialniho statu, ktery byl realéaov ve

40. letech. Jeden z néfgich anglickych ekonoinJohn Maynard Keynes se stal

38 KELLER, Jan. In Soumrak sociélniho stat@. vyd. Praha: SLON, 2009, s. 11.
39 VECERA, Milos. In Socialni stat : vychodiska afstupy 2. upr. vyd. Praha: Slon, 1996, s. 60 - 61.
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zastancem statem regulované ekonomiky. Je zajirdavég rozdil od nazbdiberak

nejde podle Keynese viipadt nezamistnanosti o vyhybani se pracibec nebo

0 neochotu pracovat za rigmivych podminek. Podle jeho koncepce hraji

rozhodujici roli v masoveé nezéstnanosti dva faktory:

1. technologicky pokrok, ktery vyttaje Zivou praci,

2. chronicky nedostatek poptavky wvisledku zejména nedostate kupni sily
obyvatelstva.

Socialni stét, ktery realizuje statni intervencgtp nelze chapat negati&rale naopak

jako pozitivni faktor ve vztahu k nezastnanosti, protoze svymi socialnimi davkami

zvySuje efektivni kowschopnou poptavku a ro¥h tak zvySuje p&et pracovnich

mist.

Lord Beveridge tento nazor rosh sdilel a v roce 1911 prosadil zavedeni prvniho

povinného pojigni proti nezaréstnanosti ve si¢.

3. Socialni grestavba (1945 - 1962)

Toto obdobi je povaZzovano za dobu vybudovani maddersocialnich stéat Byly
ustaveny zakladni socialni instituty a spolu s ninzakladni socialni legislativa.
Vyznamnou roli zde hraje i ztna mysleni po velké hospag&é krizi a dsledky
valetnych utrap. Row¥ tak obdobi skromnosti a nouze, na které navazak
povalgéné nadSeni a nérodni pocit sounalezitosti ve pobspsocialni politiky.
MiloS Vecera uvadi, Ze: Y obdobi socialni festavby doSlo k iniciaci socialnich
reforem, které polozily zaklad konzistentniho dod@ statu vychazejiciho
z mysSlenky socialniho ¢dnstvi. Fi rychle rostouci produktivét hospodéstvi vSak
byly v tomto obdobi mzdy a sociélni davky nizk,pak umoznilo jejich podstatny

rist v dalSimfasovém obdobf™

4. Socialni expanze (1962 - 1973)

Toto obdobi se vyzravalo nevidanymiistem Zivotni Urové a rovréz tak socialniho
zabezpeéeni olgani. Nizka mira nezagstnanosti mla za nasledek &iré obdobi
socialniho statu s podstatnyiistem obecného blahobytu. Zvysil se podiley@ych
socialnich vydaj na hrubém nédrodnim produktu. Spwmlesti se stavaji spaieostmi
sttednich vrstev, klesa podiléldiki a dokonce i niz8i sociélni vrstvyrgbiraji

stredostavovsky Zivotni styl. Je naprostejmé, Ze pravtato etapa, vyzrajici se
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Sttdrym a bezstarostnym socialnim statem, byaato nazyvana ,zlatymékem®

socialniho statu.

5. Stagnace (1973 - 1980)

Ropna krize v 70. letech vyvolala dlouhodobou hdsggkou a rozpétovou krizi.
Spolu s tim vSak pokéaval jiz zavedeny, ale novou situaci hosgskig nepodlozeny
rast verejnych socialnich vydaj Rovreéz tak rostla pdeba pokryti nejen stavajicich,
ale i novych vydaj, predevSim podpory v neza&stnanosti. Socialni staty se tak
postupr dostaly do krize.

6. Rekonceptualizace socialniho statu (1980 - dogud

Toto obdobi je specifické snahou o rozsahlou reidskcialnich prograty spolu

s hledanim novych mechanigreocialniho statu aifphodnoceni jak jeho obsahu, tak

i ¢innosti

2.4 Krize socialniho statu

O krizi socialniho statu se hattauz od sedmdesatych let 20. stoleti. Milo$
Vecera uvadi jako ficiny krize

1. Neumn¥rny rist naklad - prestoZe roni priristky hrubého narodniho produktu se

pohybuji v rozmezi 1 aZz 3 % &, verejné socialni vydaje maji tendenci
kazdor@niho fistu az o 5 %.

2. Ztrata efektivnosti socialniho statupredevsSim liberalni kritikové poukazuji na

obrovské naklady socialniho statu, kdy vlastni ksaticky aparat spégébuje
Gdajre az polovinu progedka uvolnénych pro socialni &ely.

3. Ztrata socidlniho konsenzu tento konsenzus stal u zrodu socialniho statu

a spaival na principu uznani idealu socialniha:abstvi, které bylo zaloZzeno na
zasad uplné rovnosti okani pii uspokojovani socialnich prav a na socialni
solidari€. Rovnost zakladu socialnich davek byla postupiekonana dopknim

davek vztahujicich se kigdchozimu vydku. Socialni stdt se mnohym jevi jako

“0VECERA, Milos. Sociélni stat : vychodiska afstupy 2. upr. vyd. Praha: Slon, 1996, s. 61.
“1VECERA, Milog. In Sociélni stat : vychodiska aiptupy 2. upr. vyd. Praha: Slon, 1996, s. 60 - 62.
2 VECERA, Milo. In Socialni stat : vychodiska a@iptupy 2. upr. vyd. Praha: Slon, 1996, s. 62 - 63.
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nespravedlivy, protoZe zvyhddje pouze uité vrstvy spolénosti a nejetsSino
uzitku dosahuiji ti, kte ,v tom unmgji chodit".

4. Demografické zrny - vyrazné starnuti populace zvySuje ¢&apmezi

komplementarnimi skupinami socialni solidarity acliézi tak ke gradaci
vztahovych nafti mezi mladymi a starymi, zdravymi a nemocnymi épdoto
napiti je vyvolano tihou zvySovani uro¥nsocialniho zabezpeni a fistu

opravrénych bez vize garance recigro kompenzace v budoucnu.

Jan Keller nabizi je&{iny pohled na roli socialniho statu, ktery setdwa do
situace, kdy na stréarnjedné odebira nemalé priedky na veéejné &ely, jez sniZuji
zisk a omezuji investice do vyroby, ovSem na stdnuhé pomociéchto prostedki
vytvari socialé smirné prosedi, které je bezpodmitm nutné k fungovani celého
systému. Socialni stat se pokusil o&ibhtrh proto, aby ochranil cely trzni systéireg

jeho vlastnimi negativnimi dopady.

Krizi socialniho statu Zisobuje ®kolik proces, které se navzajem posiluji,
jak upozotuje Jan Keller. Jednim z nich je flexibilizace m&tProblém spoiva
v tom, Ze socialni stat byl budovan na zakladmet plné zamdstnanosti, coz
pochopiteld znamena, Ze jednak je minimum adrésstcialnich davek a jednak je
znany piisun finagnich prostedki od ol#ani smérem ke statu.

V souwasnosti vSak nezafstnanost roste na strajedné a na str@ndruhé
jsou pracovni Gvazky neplnohodnotné, jak dale upnge Jan Keller. Flexibilni
prace v podstat napodobuje sezoénni praci, ovSenti &e z oblasti sluzeb do
nejriznéjSich odwtvi pracovni aktivity a navic zasahuje i oboryedtt a vice
kvalifikované. V Sedesatych letech byla flexibilprace spojovana s vdanymi
Zenami, kterym tak umaébvala skloubit pracovni povinnosti sgd@ rodinu a fitom
vylepSit domaci rozpeet. OvSem jako hlavniifjem rodiny flexibilni prace nefize
spliovat, a to znamena pro stat dvoji riziko. Prvnimich je, Ze neplnohodnotna
forma prace znamenda pro lidi nizkyijpm a jsou tedy Zadateli dizné druhy

vz oz

socialnich davek a sluzeb, a druhé rizikocspgp v tom, Ze jejich nizkérgmy jim

N 1

neumoauji dostaténé pojistni a roviez tak nemohou byt platci vysSich dani. Takze

“3KELLER, Jan.In Soumrak socialniho statd. vyd. Praha: SLON, 2009, s. 13.
4 KELLER, Jan.In Soumrak socialniho statd. vyd. Praha: SLON, 2009, s. 27.
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se vyrazg podili na zatZovani véejnych vydaj bez toho, aniz by statni pokladnu
naphkiovali. Vysledkem je rostouci zadluZovani statu.

Jan Keller dale upoztuje na problém krize rodiny. ManZelstvi ztraci $voj
nadindividualni zdvaznost a rodina séninv jakousi péichozi instituci, jejiz sloZzeni
se pfaibéZzneé obnenuje. Navic se stava prostorem pro experimentoviémych forem
souziti, od nesezdanych papies pary beziiné az po pary stejného pohlavi
a neuplné rodiny matek samozZivitelek a jejich zletych cti. OvSem rostouci
kiehkost rodiny neni Zgsobena pouze touhou po experimentu a autonomnowolb
Zivotniho stylu, ale jedna se i o0 vynucenou stigtdgera spd@iva v rostoucich
nakladech na vychovu a é dti a rovreéz tak na flexibilizaci prace. Nebezjie
spaiva v tom, Ze pokud lidé nemohou redukovat své jeydausi redukovat @get
téch, jejichz péi musi zajistit. Vysledkem fZe byt naprosty rozpadidhodového

systému?

Jednou z ficin naruSujicich stabilitu rodiny je parad@éxoraw dopad politiky
socialniho statu. Naprosto velkorysé socialni p@litotiz snizila ta rizika, kterd byla
spojena s opudim rodiny a domacnosti. Stat adresuje svoji porpbevazi
jednotlivaim a tim usnaitlije jejich rozhodovani, zda rodinu podrZzet nebostipu
Stat timto vyrazé podpdil trend vedouci k individualizaci Zivotniho stylNabizi se
tedy otazka, zda slabnuti socialniho statu budenais¥domi vzistajici socialni

Upadek neuplnych rodin, nebo se naopak rodinaipdiluvadi Jan Kell€Y.

2.5 Globalizace a krize socialniho statu

Uz v roce 2004 upozornil Jan Keller ve svéfidnku nazvaném Krize
socialniho statu a globalizdte na to, Ze: Krize socialniho statu je vysledkem
souk?hu rekolika proces: flexibilizace trhu prace, rostouci&hkost rodiny, proces
starnuti populace a doprovodné formy desolidariz&d&azdym z nich jednotiby

se socialni stat/ejnme dokazal vypéadat. Ony se vSak shihaji - a navic v gdidy

“S KELLER, Jan. In Soumrak socialniho stat@. vyd. Praha: SLON, 2009, s. 27 - 28.
8 KELLER, Jan. In Soumrak socidlniho stat@. vyd. Praha: SLON, 2009, s. 29.

4T KELLER, JanIn Soumrak socialniho stat@. vyd. Praha: SLON, 2009, s. 30.

48 www.blisty.cz viz. http://www.blisty.cz/art/2000@ml.

27



globalizace snizuje vladam prostor k manévrovani."

Jak déle Jan Keller uvadi, dochazi i k séubtoho, Ze poptavka po zafist
roste, zatimco dramaticky klesa moZznost ji uspokatjoStat ovSem tento sathb
rostouci zranitelnosti populace a snizujicich sezmoeti statu zakryvéecmi
o modernizaci. Co s tim vSak ma sgoakeho globalizace? Mobilita kapitalu roste
piimo un®rné cert za jeho setrvani v zemi. Aby tedy vlada zabeédpekapital,
snizuje das pro podnikéani a pro bohaté. OvSem naklady na sloathiniho statu se
zabezpéit musi a tak jsouiiegnaseny na ty mémobilni. Dochazi k tomu, Ze mnozi
budou postizeni hned dvakrat: ti kémobilni budou nejenijmové stagnovat, ale
budou i bez prace. Spolu s tim vSak budou musehad statu fispivat vice, ovsem
bez toho, aniz by se zvySovala jejich sociélni prav

Modernizace tedy postupuje v nasledujicich krocich:

* sniZovani objemu nardkobcant,

* presouvani financovani zbylych natoka samotné zaratnance.

Modernizace narak je zaloZena na Seni socialnich vydéj k ¢emuz existuji fi
hlavni zgisoby:

1. zpisiovani podminek pro jejichiznani,

2. snizovani vyseifznanych davek,

3. zkracovani doby, po kterou jsou pobirany.

Tolik k ¢lanku Jana Keller&.

Pred sedmi lety se tedy jeéStzneSet hovailo o modernizaci, dnes uz se
zcela pragmaticky uziva vyrakrty a vlada bod po bodurgsré do puntiku nagiuje
slova sociologa. K tomu ovSem pdebuje gjaky mechanismus. Tim je socialni

politika.

n http://www.blisty.cz/art/20000.html.
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3. Socialni politika

3.1 Podstata socialni politiky

Slovni spojensocialni politika’ je pro usSi mnohého ¢hna snad nejméniby
vyraz. Ritom je nadmiru dostate¢ pojmow vymluvny, jasny a obsah socialni
politiky by meél byt spiSe akcentovan neZz zatracovan. Mnozi z jeés sice
preswdceni, Ze politika je $ci vaejnou a Ze ma slouzit lidem, nicnéém readlném
Zivote citi spiSe opak. Tedy, Ze lidé slouzi politice, tik se hodidm, ktai se ji
zabyvaji na postech nejvysSich.

Vyznam vyrazupolitika ovSem nejlépe a nejjagn tedy alespa dle mého
soudu, vystihuje Aristoteles v uvodu svého dilaitkal: ,Kazda obec jest jakymsi
druhem spolénosti a kazdé spafenstvi jest sestaveno zaelem rjakého dobra -
neba’ vSichni lidé vSechno konaji pro to, co se jim ddérem - jest zjevno, Ze sice
vSechna spotenstvi s uji k nejakému dobru jako k cili, ale zvl@a ze vSech

nejvyssSimu dobru to spdlnstvi, které ze vSech ma @&V pednost a vSechny

ostatni v sob zahrnuje. To jest tak zvana obec @arské spoléenstvi.®

Aristotelovo &eni o spolénosti je ponejvice zaloZzeno na moralce. Dalo by se
fici, ba @imo se nabizi, Ze pojermoralka ma pouze jednu jedinou moznou
interpretaci. Ale neni tomu tak, protoZe jak jirgikize vyswtlit ¢iny politikt, tedy
téch, kt&i maji konat tak, aby jejich vysledgiy smeiovaly k dobru obce?i&jm¢ si
Aristotelovu Uvahu poopravili k obrazu svému a ntiextu si vybrali pouzeéast:

... neba@ vsichni lidé vSechno kongjro to, co_se jim zddobrem..."a za ,vSechny*

dosadili pouze sebdak tedy konaji ve jménu dobra pr® samotné, na ukor obce.

Na druhou stranu ovSem musirippistit analogii postaveni socialni politiky
s onim znamym,Neni na s¥te clovek ten, aby se zachoval lidem vsen$lovy

Martina Poticka: ,... socialni politika se f poskytovani socialni gé vzdy potyka

%0 Vyznam slovapolitika pochazi Zeckéhapolis - tedy obec
>1 ARISTOTELES Politika. Praha: Jan Laichter, 1939, s. 1.
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s otdzkou nastoleni vhodné rovnovahy mezi stataamahy, trhem, @anskym
sektorem a rodinou.>* Mnohdy si totiz my sami nevidime dal, nez nackpi
vlastniho nosu a nejsme schopni skné&ho kritického pohledu dal do budoucnosti.
Byt neZijeme ve statpaternalistickém, figce jen ho mnohdy povaZzujeme za otce

a ¢ekame od & ono ,davani“. Na druhou stranu: nevychoval s tek sam?

Co skuténé socialni politika je a co je jejim cilem? Va&h Krebs$?
upozonuje na neexistenci jednozfeého defininiho vymezeni tohoto pojmu,
protoze k bezporuchovému fungovani spotsti je teba, aby do sebe zapadaly sféry
ekonomicke, socialni, ekologickégdeckotechnické, politické a existam. Socialni
politika a vSe, co s ni Uzce souvisi, se titvasouladu nejen €mito sférami, ale

i v souladu s normami ekonomickymi, politickyanmravnimi.

DalSi definici uvadi na svych webovych strankaohidt verejné politiky, kde
je socialni politika definovana jakoédni disciplina zabyvajici se tvorbogch
politik, které se dotykaji socialnich podminekcahi. Pati mezi & nagiklad
chudoba, socialni exkluze, mgtti, rodtovstvi, nemoc, st§ invalidita

a nezarsstnanost?

Dosgla jsem k zagru, ze pedmeétem socialni politiky jsou tedy takové
socialni problémy a kritické situace v Ziwotlovéka, které musi byt legislati¢n

a pedevsSim fakticky oSsgny.

3.2 Patatek socialni politiky

Za zakladatele socialni politiky, jak uvadi Martfoticek>™ je povazovan
knize Otto von Bismarck, ktery do pmlomi vstoupil spiSe jak®iSsky kanclé
a politk nez jako socialni reformator. V té dobbylo Prusko statem

s paternalistickou statni ideologii, s velmi nibu vrstvou venkovskych Slechtickych

52 www.martinpotucek.cz - prezentace: Socialni $t@hné sily, funkce, typy a rozpory.

>3 KREBS, Vojtch, et al. In Socialni poliika CODEX, 1997, s. 13.
*n http://www.verejna-politika.cz/index.php?optionseocontent&view=article&id=69&Itemid=81.
s POTUCEK, Martin. In Socidlni politika 1. Praha: Az servis, 1995, Citace z <www.madtopek.cz>, s. 12.
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statk&t, se slabou burzoazii a s rozvinutou organizatnistpravy na mistni arovni,
¢imz byly vytvaeny podminky pro statni regulaci ekonomiky a pramulspolu

s poskytovanim kolektivniho socialniho zab&gpé.

Martin Poficek uvadi, Ze sociatndemokratické hnuti sililo a Bismarck si jeho
nebezpéi pro formu pruského statu édomoval. Zvolil tedy osgdcenou politiku
cukratka a hiie tim, Ze v roce 1878 tuto stranu zakézal, aleveérse ficinil o vznik
prvni soustavy povinného socialniho pg@jstve seté. Na vykeér mel tiéi moznosti:

* zaveést specialni socialni vyhody pro statni &tmance

e zaveést socialni pomoc gebnym

* zavest povinné pojig&hi vybranych rizik

Otto von Bismarck nakonec po nelehkém vyjednavaiisskym simem postupé

zaved| poji&ni pro gipad nemoci, pracovniho Urazu, invalidity arist®vSem tato
jeho politika nebyla zcela nezistna. Sledovalkofik dulezitych cili zarove, které
spaivaly v podpde loajality cis#i, odcizeni dinika socialé demokratické stran

snizeni vlivu cirkve a zvySeni produktivity pr&te.

Nemohu se ovSem ubranit pocitu, Ze v ramcitSKeteré jsou pro s@asnou
socialni politiku tak charakteristické, doSlo i Ekrtim samotného pojmu politiky
~Cukru a bte"“. Marns totiz hledam onen cukr. Socialni politikd, j@& je chapana
a realizovana v souladu zachovani lidskstojnosti nebo jako politika cukru acbi,

musi byt vykonavana ve shod principy, které jsou pro ni charakteristické.

3.3  Principy socialni politiky: teorie versus praxe

Vojtéch Krebs uvadi, Ze socialni situace, do nichz seeme v pitbéhu
Zivota dostat, vyzaduji keSeni aplikaci adekvatnich myslenkovych potyipymi

slovy princip.

%6 POTUCEK, Martin. In Socidlni politika 1. Praha: Az servis, 1995, Citace z <www.madtopek.cz>, s. 12.
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Pro socialni politiku jsou povazovany za typickeéegvyznamgijSi tyto principy:
* socialni spravedinost,

* socialni solidarita,

* subsidiarita,

* participace?’

Princip socialni spravedlnosje zaloZzen na otazce jak se rozdiuje, kdo a co

dostavaci nedostava, a za co dostava,naslednou otdzkourd by ndl dostavat
a pra’, jak uvadi Vojéch Krebs?®

V ¢em se autid, piSici o socialni politice shoduji, je uznanatity pojmu
socialni spravedlnost. CoZz je pochopitelné, prottZeco se zda gkomu jako
piiméiené, druhému dbec vyhovovat nemusi.iiRladem nize byt navrh zakona

souvisejiciho s poskytovanim davek osobam se ztiramgostizenim.

V sowasné dob je v souvislosti se socialni reformou ve fasippminkového
fizeni nadvrh zakona, ktery v tomém, v jakém byl uveden, vyragzmmeéni sowasna
prava zdravoth postizenych okani v jejich neprosgch. A to velmi vyrazi.
Zdravotré postizeni obané maji v satasné dob nagiklad narok na kompenzai
pomicky, které slouzi ke zmiéni nasledi jejich zrakovych, sluchovych
a pohybovych postizeni. Jedna setild@d o lupy pro ty, kt# maji pouze zbytky
zraku, o invalidni ploSiny pro imobilni ¢any, o signalizéni zd&izeni pro neslysici,
o rehabiliténi pfistroje pro ty, kt& byli stizeni mozkovou fihodou a o spoustu
jinych, bez finani pomoci statu ééko dostupnych pofitek.

Ve stavajici legislativni Uprévjsou jednotlivé polozky uvedeny spéme
s maximalni vysi uvedenou v procentech z cen§tSiiou se rozmezi mozného
piispévku pohybuje mezi 50 az 100 procenty. V &ismavrhovaném zékeéne vSak
uvedeno, Zeifispivek na kompenzai pomicky bude poskytovan pouze na parky
v rozmezi péizovaci ceny od 35.000 do 350.000¢.Rada osob si viak piaeni
pomicky nebude moci dovolit. Naiklad osanila matka s postizenym dfem, které
potrebuje ke kazdodennimu ¢eni rehabilitdani stil v hodnot 30 tisic, si ho

" KREBS, Vojtch, et al. In Socialni politika CODEX, 1997, s. 37.
8 KREBS, Vojich, et alSocialni politika CODEX, 1997, s.38.
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S nejtSi prav@dpodobnosti nebude moci dovolit.

Now je na vSechny poficky navrhovana povinna spoltast ve vySi 20
procent ceny. Pro nazornost uvedikiad: imobilni olgan, ktery je na invalidnim
voziku a bydli v prvnim p&, potebuje vyeSit bezbariérovyifstup z bytu a zi.
Takova uprava se pohybuje v €enkolo 450 tisic. V satasné dob je tento
piispevek poskytovan v piné vysi. Néwnavrhovand Uprava vSak bude &pat v tom,
Ze olganu sice budeffznan gisptvek do vyse 350 tisic, ale z tétastky musi otan
zaplatit dvaceti procentni spokast, coXini 70 tisic. Od statu tedy dostane 280 tisic,
takze chybt mu bude celkem 170 tisic. Myslim si, #astka 170 tisic je pro
zdravotrg postizenéha@loveka ve tsine pripadi nedosazitelnd i vifpadt finanéni
pomoci celé rodiny. Imobilni @lan ma potom jen dvmoZnosti - zapomenout na to,
Ze by mohl opustit byt bez cizi pomociigadré se gesthovat a opustit byt nebo
dam, na ktery je zvykly a kd&muz ma nejen citovy vztah, ale k jehoz koupiinap
v ramci privatizace byt vynaloZil veSkeré své celoZivotni Uspory. Protenabu
souhlasit s tim, jak ministr prace a socialnigitivlaromir Drabek chape pojem

socialni spravedIinost.

Princip socialni solidarityyswtluje Vojtéch Krebs jako princip, ktery je zaloZzen na

faktu, Zecloveék je bytosti spol&enskou, a jako takovy je vZzdy a za kazdych okolnost
zavisly na spokénosti jako celku. Solidarita je tedy projevem lidek porozuréni,

vzajemné soudrznosti a rasintak odpowdnostiz®

Socialni stat je na solidafizalozen. Na solidatitmezi €mi, kterym se da
a tmi ostatnimi. Na solidagt mezi zdravymi a nemocnymi. Na solidarinezi
mladymi a starymi. Na solidagitmezi pracujicimi a studujicimi. Kemu ovSem
dochazi? Problém nespea jenom v tom, Ze et ¢lend, kteri se hrd hlasili ke
stredni tidé, se neustdle sniZuje a tim padem se s&OZ sniZzuje i pdet
prispivajicich. Daleko &sSi problém vidim v tom, Ze z pojmaolidarita se z&ina
vytracet ono lidstvi a mistoén nastupuje invektivum: zdravi proti nemocnym,

pracujici proti nezagstnanym, a co je Updmejhorsi - mladi proti starym.

9 KREBS, Vojtch, et al. In Socialni politika CODEX, 1997, s. 43.
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Martin Poficek v souvislosti s iithodovou reformou do tydeniku EkonBm
napsaklanek, ve kterém uvadi, Zeg€zny systém povinného socialniho pajittje
snadno zneuzitelny tzéernymi pasazeéry, tedy lidmi, kiedo systému néfspivaji
tim, Ze by vychovali budouci platce svycitichodi, tedy svoje &i. Uvadi giklad
paniCervené a parerné. Zatimco pariervena vychovala dvdéti, paniCerna dti
nentla. Oks odedly do dchodu v dob, kdy dti paniCervené z&aly svymi vydiky
piispivat do dchodového systéemwimz se jejich fispivek rozdli mezi pani
Cervenou a pariernou, pestoze se patierna na vycho¥nepodilela. Par(tervena
vynaloZila na vychovu svych dvoutd priblizné Sest miliori korun, které mohla pani
Cerna investovat do zajiti svého std - nagiklad nakupem bytu nebo jiné
nemovitosti, penzijnim ifipojisténim nebo usp@nim. PaniCervenou mohla starost
o cti omezovat v dalSim vzthni a kariée. Proto se tedy pagierna jevi jakaserny
pasazeér, ktery z takto nastaveného systému pmfiaujo znén¢ nespravedli¥ oproti
pani Cervené, ktera na&ndoplacela. V z&sru ¢lanku Martin Paic¢ek doporduje

prémiovat ty, kté se staraji o &i.

Myslim si, Ze takto zityodnéiny a vytisleny nazor se na prvni pohlediie
zdat logicky. Ale pouze v tomfipact, Ze paniCervenda i paniCerna maji zcela
totozné podminky, finami prostedky a paniCerna se prostjen tak rozhodla na
zéklad svého svobodného uvazeni, i dnit nechce. OvSem kde jsou zohléay
Zeny, které ze zdravotnichivdbdia déti mit nemohou? Kde jsou zohleshy ty, které
zdaleka nedosahnouijmu paniCervené a jsou na hranici bidy? Z existeinh
diuvodia si vynucer zvoli budoucnost bezétl. Byly tedy ochuzeny o radost 2td
cely Zivot se potacely mezi socialnimi davkantidstw s flexibilnim zamstnanim
a jeSt budou sankcionovany ve HtA Mit cti je zakdédovany pud &Siny Zen.
Pokud se tedy Zena rozhodnigi chemit, je to pofeni jeji grirozené biologickeé funkce

a stoji za zamysleni, jak je to mozné, Ze se timomén tolik rozmaha.

S navrhem Martina Pintka se neztotaitlji, protoZze si myslim, Ze je
postaveny proti solidagif proti soudrznosti spalaosti nejen tim, Ze stavi proti sob
Zeny s dtmi a Zeny bez &i, ale i tim, Ze matstvi sniZuje na investici k zajiti

st&i. Souhlasim ovSem s tim, Z&tidoy se v dosglosti o své rodie mely starat, ale

0 http://blog.aktualne.centrum.cz/blogy/martinyeek.php?itemid=10114.
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na zaklad moralniho peswdcéeni, ke kterému sami dagp A to uz je \¥ci vychovy.

Co se ovSem vychovy tyka, obavam se, Ze se namadyngimyka z ruky.

Clovéka ovdem formuje nejen vychova rodiny, ale i pexdit Jsem
preswdéena, ze lame zasadni chybu, ale nedokadzeme ji odstranit.chgbou je, Ze
chceme pro &i jen to nejlepsi, chceme, aby sélynlépe nez my, chceme, aby ,to”

v zivot mely leh¢i nez my, ale fitom degradujeme systém vztatNeustale jsme
totiz nuceni poitat a v tom péetnim shonu zapominame na zakladni lidské hodnoty.
Spolenost @&la chybu v tom, Ze stale vytkigpodminky, v nichZ nejistoty a obavy

Zz budoucnosti maji své pevné misto.

Ostatré nic nového pod sluncem, dostat& vymluvnd je kniha Karla Vaclava
Raise Vymink#,** kter4 pojednava o zivdtna vesnici z konce 19. stoleti. Toto
obdobi bylo poznamenano chudobou a z toho plynduségativnimi existetnimi
podminkami, coZ doklada nasledujici rozhovor z ¥nih
.Pane, to je vejranek jako z hlidéovy boudy!" smal se/kek. ,Jak se to stalo, Ze
dede‘ek tak jednal?”
.Prodal draz chalupu, proto si ho uthl tak maly."
»A €0 za chalupu natrZil, rozdal dceramyie, tak to byvg no, ma #i,ty ho tel’ prec
uzivi, febaze seéika, Ze jeden otec sedritidvyzivi, ale sedmeti jednoho otce vyZivit

nemize."®?

Princip subsidiarityvojtéch Krebs vysetluje tim, Ze v podstatznamena poskytovani

pomoci a vychazi z toho, Zze kazdpvek je nadan jedinaymi vlastnostmi, wuli,
schopnostmi a dispozicemi, kterych musi na zaklewavniho peswdéeni pouzit
nejen ku prosgchu a socialnimu bezpiesvému, ale i svych bliznich. Spétmst,

potazmo stat, zdjtuto zodpo¥dnost nesnim&.

61 Vejminek, nebo vyrnek &i vyminek - od slovaryminit si,byl zvykovy pravni Utvar, progtdnictvim kterého se nastupujici
hospodézavazoval dozZivothzajistit ubytovani a stravu hospéil&tery mu, ¥tSinou za Gplatu,ignechal hospodstvi.

62 RAIS, Karel VaclavVyminkdi. 2. nezm. vyd. Praha: Statni pedagogické nalééstat, n.p., 1959, s. 64 - 65

83 KREBS, Vojtch, et al. In Socialni politika CODEX, 1997, s. 45
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S takto postavenou definici se naprosto ziaipz protoze mam-li i,
manZzela a rode, povaZuji vzajemnou pomoc za sSabefrmou, vyplyvajici ze
zékladniho moralnihotpswdceni. Nicmég samozejma je pouze v tomifpack,

kdy jsou v rodig pro vzajemnou pomoc vytyeny finargni podminky.

Jak to ale ve skutaosti funguje? Stat prosazuje, aby si kazdy ponsahn,
protoZe penize ve statni pokladneskuténé rychlym tempem mizi. Stat v tomto
piipadt, tedy alespb ja to tak citim, apeluje na naSe zakladni mor&lminoty,
piicemz opomiji skuteost, Ze na zakl&dim vytvorenych podminek, to neni mozné.
Jako piiklad bych uvedla navrh zakona o zestmanosti, ktery i@dlozil ministr prace
a socialnich &ci Jaromir Drabek. Do nyjska plati zakon¢islo 435/2004 Sb.,
o zamgstnanostf! kde je v 8 67 odstavci 1 uvedenoFyzickym osobam se
zdravotnim postizenim ( dale jen ,osoby se zdrdwotpostizenim”) se poskytuje
zvy$ena ochrana na trhu pracecoz kopirujeClanek 29 Listiny zéakladnich prav
a svobod® ktery v odstavci 1¥ika ,Zeny, mladistvi a osoby zdravétpostizené

maji pravo na zvySenou ochranu zdrakiigraci a na zvlastni pracovni podminky."

Aby stat svému slovu dostél, jsotizeny tzv. chré&né dilny. Chrarna
pracovni dilna je pracoviStzantstnavatele, kde je zastnano nejméh 60 %
zanestnan@ se zdravotnim postizenim. Na vyfeai chragné dilny i na mzdy
zdravotrg postizenych okani prispiva stat. Pro zdravatnpostizeného atana to
znamena nejen ¢&ité finaréni zabezp&eni, ale pedevSim pocit samostatnosti,

integrace a jistoty, Ze ho stat nenecha na ¢katih” %

Nowe navrhovany zakon vSak s chéagmi dilnami nepgdita, rovréz nepdgita
s finaréni podporou mzdovych naklads dosavadni vysi a &m uz \ibec nepgita,
na coz poukazuje Vaclav Kra%aje 40 tisic zdravoth postizenych okani, kteri

jinym zpisobem praci nesezenou, a ani jinou praci nemohkonavat®

64 zakone. 435/2004 Sb., zékon o zastnanosti, ve 2mi pozdjSich gredpisi.

% Listina zakladnich prav a svobod, Ustavni zaka®/1993 Sh. ve zmi Gstavniho zakon& 162/1998 Sb., ve #ni pozd;jSich
piedpisi.

56\ lidovém jazyce jsou hoky zelené, nedozralé plodyepevSim/esiové a vigové, které se objevi hned po opadnuttikv
zistavajicasto zakrdlé na stromech a pak zpravidla opadavaji." bliaenttp://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=4550.

67 predseda Narodni rady zdravétpostizenych.

%8 vice na http://www.novinky.cz/domaci/227010-zdstne-postizeni-by-mohli-prijit-o-zamestnani-i-presgky.html.
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Princip participacev demokratickych spotmostech sp&ivd v moznosti

podilet se, participovat na sp&émském zivat, jak vysétluje Vojtéch Krebs?
Participace je zaloZena na mySlence, ze pokudvi Adi ovliviiovan rozhodnutimi
a opatenimi, musi mit moznost se procesu, ktery vedejiéhj realizaci a fijimani,
Ucastnit. Jde tedy o to, aby lidéélinmoznost podilet se na tom, co jejich Zivot
bezprostedre ovliviiuje, nap. zdravi, zaji&ni v nemoci, ve sté apod. Princip
participace je tedy dlouhodobym procesem, ve ktgpéstup® ¢loveék pieSel z role
objektu socialni politiky do role plnopravného, oggdného a respektovaného
subjektu, ktery tak i@stava byt pasivnimifpemcem sociakd politickych opateni ze
strany statu, ale sam se na jejich teopbdili a o jejich realizaci spolurozhoduije, jak
uvadi Vojgch Krebs’

Je pochopitelné, Ze sedalm nenize podilet na vSech zavaznych rozhodnutich
a opatenich, ale alesgioby mohl mit pocit, Ze ti, ki€ 0 nas vSech rozhoduji a které
jsme si jako své zastupce zvolili, jsou na naginstr

Nejenfada rozhodnuti, ale i jejiatasté spory d¢i o tom, Ze tomu tak neni.
Podle navrhu ministra Drabka si¢lindo soukromych fondl povinné spdit vSichni
lidé mladSi 40 let. Foridptitom nenglo byt vice nez . Navrh pgital rovnéZ s tim,
Ze takto povin# nasp®ené penize propadnou po smriiagtele pojigovnam, do
nichz se usporyipodchoduclovéka do dichodu ngly prevadt. O pouhy jeden den
pozckji ovSem ekonongiti ministti oznamili, Ze nejenzeifpvod do soukromych forid
ze statniho pibéZného systému bude dobrovolny, ale buddgedpttem ddictvi.
A pouze okrajo¥ se zminili, Ze Ubytek ze statniho rozpose zaplati od roku 2012
sjednocenim DPH na 20 procent. Potvrdili ovSem,rdehodnuti o vstupu do
nékterého ze soukromych foidbude nevratné. Zkratka a debze ze systému nelze
vystoupit. O dalsi tyden pogjl ekonomiti ministi rozhodli, Ze ke zvySeni DPH
nedojde az v lednu 2012, ale uz naétku tijna letoSniho roku. Hned dva dny poté
oznamuje ministr financi, Ze foady melo byt 10 az 12 a kazdy klient jetre nenit
i n¢kolikrat rocné. OvSem nezminil, Ze by bylo mozné z fondového&ystvystoupit

a vratit se do fibéZného systému, jak ve svéffanku vystizg nazvaném'Jak se

%9 KREBS, Vojtch, et alin Socialni politika CODEX, 1997, s. 47.
" KREBS, Vojtch, et alin Socialni politika CODEX, 1997, s. 47.
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kalila reforma"shrnuje Jan Kellet.

V neuwfitelné rychlém tempulenové viady vyhlaSovali opa@ni a nasledn
jejich pravy opak. NejenZe nebyhs na diskuzi o dopadech jednotlivyigseni ve
vladnich kabinetech, ale neb§hs ani na zamysSleni nad tim, co¢ab pod tihou
téchto informaci zaziva. Jseniggwdcena, Ze i kdyby tedas byl, nikoho z viadni
garnitury toto nezajim4, v souladu senim ,syty hladovému neti”. Ve findle se
rozhodlo, Ze zvySeni DPH nebude na 20 procentéemaal?,5 procentech. Myslim
si, Ze vlada &d¢la moc dobe co @&la, prestoze to o vypadat jako naprosty
diletantismus. VSemimi matoucimi informacemi c#iia docilit toho, Zze otan bude
nakonec spokojeny: oddychne si, Ze jim n#spé penize budougdnitem ddictvi,
Ze fondi, kterym bude ssfovat své penize bude na ¥fleset az dvanéct; a s tou
zvySenou DPH to také neni az tak zlé - vZdwde ,jen” 17,5 procent oproti

predeslanym proceimn dvaceti.

n http://pravo.newtonit.cz/default.asp?cache=6840
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4. Socialni jistoty a ukol socialni pedagogiky

Na socialni pedagogiku iheme nahlizet z &kolika uhki pohledu. Jednim
z nich je podle Blahoslava Krause ten, &evéka ovliviiuje nejen vychova, ale
i prostedi. Blahoslav Kraus uvadi, Ze se socialni pedigogv SirSim pojeti
zan®iuje nejen na problémy patologického charakteru mahgich skupin,éasti
populace ohroZzenych ve svém rozvoji a potencign@eviant jednajicich, ale
piedevSim na celou populaci ve smyslu vigva souladu mezi pibami jedince
a spolénosti a na utv@ni optimalniho zfsobu zZivota v dané spdleosti’> Myslim
si, Ze spornou otdzkou se paradoxniZe stat pr&y ten optimalni zfisob Zivota

v dané spolkosti, a to tim, co a pro koho je povazovano zarghi.

Souwasnou spoknost totiz vyrazaé ovliviwyji predevSim neoliberélové, ke
se vyznama podili na dleni spolénosti ve smyslu: yspSni versus neugpni,
paraziti versus pracoviti, lina arebujela statni administrativa versus my ostatni,
prizpisobivi versus nefzpusobivi, ,slusni“ olrané versus /eba bezdomovci,
podnikavi versus nepodnikavi..jak piSe Ji Pehe vélanku nazvanénskrtforma
a solidaritapublikovaném v deniku Referenddm.Jiii Pehe v tomtaslanku dale
upozornuje na nebez@é které se ukryva v atmogé& umanuté ,usgnosti*

a vylwovani ,neuspsSnych”. Toto nebezgeje ale realné pré&v sowasnou viadni

politikou propaguijici styl: tase kazdy postara sam o sebe.

Tento styl vSak vyraznodporuje jednomu z dilsocialni pedagogiky, kterym
je utv&eni optimalniho zfisobu Zivota ve spateosti. Sodasny styl, tedy dle mého
vnimani, degraduj€lovéka na pouhé individuum, jehoz cilem je boj feiti za
kazdou cenu. V tomto stylu neni misto na zakladorami principy a hodnoty
(morélku chapu jako soubor pravidel, ktera se pa$uzhlediska dobra a zla). Pro
neoliberalni politiku jsou socialni jistoty zlemteké je nutno vymytit, aby nakonec
zvitézilo dobro, kterym je prosperita. Alg? Obavam se, Ze pouhé hrstky elifi¢iv

Sirokym masamgth ostatnich.

Jan Keller ve svém vystoupeni, které se konaloldB£011 na Masarykeév

2 KRAUS, Blahoslav, et aln Clovek - prostedi - vychova : k otazkam socialni pedagogino: Paido, 2001, s. 12.
3 ¢lanek ffistupny na http://www.pehe.cz/zapisnik/skrtformaedidarita/?searchterm=0smi versus nelsgpni.
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demokratické akademfi, mimo jiné zminil i fakt, Ze neoliberalové nemagjaky
svij svebytny pohled nalovéka jako na bytost, ktera ma neredukovatelnou hadnot
Povahucloveka a jeho chovani chdpou péond mechanicky, podle modelu firmy
a jejiho podnikéani. Neoliberalni koncepdlevéka je vpletena do logiky fungovani
firmy, ktera je zaloZzena na konkurenci, svabegbéru a zodpowdnosti za riziko.
Podle této koncepce se nmi@vek stat podnikatelem se sebou samym a sveé aktivity
ma provadt cestou sebefinancovani. Ze strany neoliliejdlndm podsouvano, Ze
mame veskerou svobodu, ale zatowe nam dava najevo, Ze nemame nanyb
Hlavr¢é kazdy z nas musi byt konkurenceschggin nez ti druzi atasi to zdidi, jak
umi. Coz ovSem ma vést k boji vSech proti vSem anaze kazdého maximalizovat
svij osobni profit. Nicmé#é kazdy tak m&init v podminkach, které jsou digulu
dané a neovlinitelné kazdym z nas. Jak dale Jdlerkgpozoiiuje, kazdy z nas ma
piebirat odpo¥dnost za rizika, ktera jsou produkovana nadindigidua ,¢im meéd

muzeclovek veci ovlivnit, tim neodvolatelji je mu zodpo&dnost gisouzena™.

V trendu neoliberalni politiky neni podle mého oie vibec dan prostor
vychow, ktera akcentuje celkové kladné postoje a morghicipy Wetné idei
socialni pedagogiky. Naopak neoliberalni politllade diraz na &co zcela jiného,
coz doklada jeji fedvolebni agitace v klipu j@mluv babu!“. Tato siska nevkusu,
intolerance a vulgarity ovlivnila chovani spoustyadych lidi natolik, Zze radi a
s nadSenim volili pravicéa neoliberald. Nechali se ovlivnit myslenkou, Ze ,#ta
jsou brzdou ,mladych* a ani se moc nezamysleli macicenosti této myslenky, coz
znamena, Ze seminko amorality dopadlo na Urodnoo. Ztej tak to plati i
o tvircich zmigného klipu:¢im vy3si jecdstka za vysledny produkt, tim vice klesaji
moralni a etické zasady. Tento klip je dle méhadsoitokem na hodnoty lidi, které
by mely spcativat v preferenci sounalezitosti, soudrznosti, eg@e podpory,
pochopeni, toleranci, odpé&inosti nejen za sebe, ale i za druhé a ne na mjeéist
hodnotové orientaci. OvSem peglk ni sodasny trend konzumu stfuje.

Myslim si, Ze kazdyglovek by si nEl tento Utok u¥domit a rovez tak svoji
hodnotu, aby byl schopen racionalniho hodnocené,t@o je dobro a co je zlo.
K tomu je ovSem bezpodmif€ nutnd vychova. Zlatica BakoSova definuje

" Ke zhlédnuti na www.youtube.com pod nazvem: Caseké v roce 2011.
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vychovu jako zamerné pisobeni na procesycani a socializace s cilem/gnenit,
pretvoit ¢loveka. Jako soghst sociokulturni evoluce je v SirSim smyslu tadoge
socializaci. Jde o funkciondlniipobeni, pomoc jedinci v jeho Zivotni draze. V uzSim
smyslu ji chapeme jako planovité, cdéemeé, zarrné pisobeni za@ené na tvorbu
hodnotovych post] mravni chovani a /gswdceni. Smyslem vychovy ma byt
kultivovana bytost otéena problénim souasné civilizace™ Tuto definici z roku
1994 v roce 2002 Zlatica BakoSova réitdio vychovu, kterdymozni dtem, mladeZi
.oyt nekym", byt clovekem. Jde o rozvoj osobnostnich kvalit - sefereflexe
komunikace, porozuni jinym, prosocialniho a altruistického chovarfi."Timto se
ovSem musim vratit 2 k avodu a zdlraznit, jak velmi zalezi na Uhlu pohledu. ,Byt
nékym*“ pro socialni pedagogiku znamena to, co uv&didica BakoSova. Pohledem
neoliberalnim to ov8em znamena é&go znamenat. Neoliberdlni @dhziovani
jedince a jeho zajthna ukor spokénosti a vazeb ignoruje soudrZznost a sounalezitost.
Obavam se, Ze s takto silnym protivnikem f2ensocialni pedagogika, zalozena na

pomoci druhym obstat, natoz zit.

Podle Marie Hradaé socialni pedagogika zahrnuje jednak makrosdcialn
hlediska vychovy, kter4 spivaji v povaze spotmosti, celkovém kulturnim
a politickém stavu spalaosti Wetne hodnotovych systéin a jednak hlediska
mikrosocialni, kter4 se tykaji nejblizSiho presti kazdého z nas a tim je rodina,
Skola a socialni skupiny. Jak dale Marie Hgadeuvadi Socialni pedagogika se
zabyva ovSem i igobenim socialnich podii na jedince, zahrnuje tedy
i psychosocialni jevy (pgby, zajmy, aspirace, role ve skupisocioemocionalni
vztahy ve skupif) fungovani skupiny, jeji normy, komunikace atd..)noznostmi

vychovy."

Dle mého nazoru ovSem vyvstava spor ve vztahu walonasledna dravost
spol&nosti. Pokud budeiim dal meés lidi odolavajicich vpadnuti do soukoli
spole&nosti zalozené na myslence, Ze (ditéjSi jsou penize a tvrdé lokty, pak
ztraci vyznam i jedna z podstat socialni pedagogikgdy vychova takova, jakou

jsem zde uvedla. Obavam se, Ze¢ssny vyvojovy trend ve spairosti nedava

& BAKOSOVA, Zlatica.Socialna pedagogika : ako Zivotna pom8cvyd. Public promotion, s.r.o., 2008, s. 51.
76 BAKOSOVA, Zlatica.Socialna pedagogika : ako Zivotna pom8cvyd. Public promotion, s.r.o., 2008. s. 51.
" HRADECNA, Marie, et alVybrané problémy socialni pedagogikiptisk. Praha: Karolinum, 1995, s. 7.
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prostor k prosocialnimu a  altruistickému chovamrosocialni, altruisticky
a empatickyclovek totiz nezapada do neoliberalniho pojétivéka. Proto vidim
velmi nelehky Ukol postaveny nejetiep sociélni pedagogiku, aléeg vSechny ty,
kteri si jeS€ zachovali rozum, cit a srdce. Ten Ukol&pé v humanizaatlovéka.

Jednim ze zornych Uhlpohledu na sociélni pedagogiku je socialni prace.
Socialni praci se zabyvaji i pracovniciispbici na msstskych dadech, ktd
vykonavaji agendu Uzce souvisejici se socialnistdfami v podo® poskytovani
davek zdravoth postizenym otanim, okfamim v hmotné nouzi a éamm, ktei
jsou zavisli na p# jinou osobou. VSichni tito pracovnici maji nejea své ageni
ale predevSim ve svém pojeti prace, také poradenstvéj\aii nejen v poskytnuti
rady a pomoci, ale i ve vyslechnuti a naslouchémi, ktei se ocitnou v kritické
situaci. Toto vSe navnavrhovany zakon o poskytovani davek osobam seratirim

postiZzenim spolae¢ se znénou zakona o pomoci v hmotné nouzi rusi.

Lidé, ktei tyto davky patebuji, budou se svymi Zzadostmi chodit nady
prace, kde budou jejich Zadostepirany na fepazkach a mezi nimi a tim, kdo jejich
Zadosti bude igbirat bude bariéra nejen ve farmlexiskla, ale i v komunikaci
a vztahu, ktery ma siénodosoliujici povahu. Vzdy jak se niize ¢loveék swfit s tak
choulostivymi zalezZitostmi, které prozivagkomu za sklem? Nova koncepce je
zaloZena na tom, Ze kontaktniady prace budou pouzeésbym mistem zadosti,
které budou fedavany krajskym@adim ke zpracovani. £loveéka, ktery se do této
situace dostalipvazrit ne vlastnim fi¢inénim, ale podminkami, vyt¢¥enymi statem,
se stane pouhopouliéslo orazitkované zadosti. V nbbudovaném systémecahto
davek je naprosto opomenuto poradenstvi, misjonastupuje zvySena kontrola
cerpani a oprawmosti davek, nota bengm dal vic redukovanych. Stat, dle meho
soudu, timto zfisobem sankcionuje majoritni skupintij@mai davek, kterou on sam
potrebnymi &inil, na tkor skupiny minoritni, ktera davky znew&i Na n¢ to pisobi
dojmem gechodu statochrancena statlozorce A to opomijim skuténost, Ze budou
propusény stovky zamistnand, ktefi se na urovni obce socialni praci zabyvaji,
mnozi z nich jsou navicieddichodového ¥ku a tudiz vice neZtie uplatnitelni na
trhu préace.
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Na internetovych stankach Ministerstva prace aidduch \ci je k této
problematice uvedeno:
»Kontrola posili
Spolu s centralizaci a zefektémm Gradiz by nela posilit i kontrola.
"Na jedné strap vyrazre vySSi kvalita &¢i klientzm, na druhé strafvyrazre tvrdsi
postup vic¢i téem, kte&i pravidla nedodrzuji, protoZze poskozuji nas vSgchavedl
Drabek.
Krok MPSV ma vSak isvé aiipe. Proti byli rektesi starostové. Podle nich se
zneuzivani davek nezabrani, protoZednici z éadi prace budou na vzdalgsich
mistech a situaci nebudou tak delznat. Se zakonem &zeni centralniho &adu
prace nesouhlasil ani prezident Vaclav Klaus a vatcho. Norma je podle én

nesystémova a posiluje byrokracii.éBrovna ovSem jeho vetoghlasovala.”®

Znanacast socialni prace, ktera je sasti socialni pedagogiky, takighazi
vnivet. Ladislav Pi#Sa ve své publikaci (dostupné na http://www.vcezdke-
stazeni/39socialni-sluzby-srovnani.pdflazvané Sociélni sluzby - srovn&iR a EU
v kvétnu 2008 uvedl: $ postupnym sniZzovanim aktivit statu se zvySuje rol
samospravnych organ— obci a kraj — v socialni oblasti. Obec je totiz zakladni
obcanskou komunitou, kterd je &dnu po rodi@ nejblizsi, a kter4 svymi socialnimi
aktivitami tedy nize chranit jeho socialni zajmy. Rizikové socialavyj jsou
a i nadale budou mistnvelmi vyrazé diferencovany, obec a region je mistem
jejich 7eSeni. Nezvladnuti takovych jev mise, tj. v obci, nize byt zdrojem SirSi
spole‘enské destabilizac&eSeni mnoha socialnich problérspaiiva vyhradd na
obcich, kraj, stat a jejich organyeSeni &chto probléni mohou byt pouze
napomocny, skuteé reSeni vSak zabezflienemohou."Presto stateSeni socialnich

problémi obcim vyvlastnil na ukogth, kté¢i pomoc patebuiji.

Jan Keller k tematice socidlni prace uvadogialni prace, jejimz ukolem je
zacleniovani (inserce) okrajovych lidi a skupin do sgalesti, je vSak postavenaequl
nesplnitelny dkol. Ma zajistitudtojné Zivotni podminky pro ty, pr@nse prace
nedostava, a ma toho dosahnout uvrgpolenosti, ve které dbktojnost Zivotnich
podminek je podména prawv pristupem k plnohodnotné praci.

. http://www.mpsv.cz/cs/10635.
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Socialni zaleneni, jez se nefite opit o zaleneni profesni, je odsouzeno &wému

zacdleriovani." "

Jednim z klovych pojmi socialni pedagogiky je socialni pée. Marie
Hrade&na v této souvislostiika: ,Socialni pée se stara o uspokojovani peld
jedinai nebo skupin, a to tak, Ze jim odbornou pomoci énjez aby se adaptovali
svému socialnimprostedi. Takova pomoc seiie tykat gsobeni nailoveka, ktery
pomoc potebuje, nebo fsobeni na socialni pro=di, které ho obklopuje aipobi
mu potize® V sowasné dob se vSak ani na tomto poli socialni pedagogikay ted
alespa dle mého soudu, narke vyrazwji prosadit. Je ji sice dan prostor k najih
pusobeni naclovéka, ktery jeji pomoc pétbuje, ale socialni prdasdi v SirSim
metitku jeji veSkerou snahu podryva vSemi moznymi sycero sodasnost tolik

charakteristickymi.

9 KELLER, Jan. Soumrak sociélniho stat@. vyd. Praha: SLON, 2009, s. 123.
8 HRADECNA, Marie, et alVybrané problémy socialni pedagogikiptisk. Praha: Karolinum, 1995, s. 17.
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Sekundarni analyza

Jsme spokojeni se stavem spalesti? Podiujeme obavy z budoucnosti
naopak vzhlizime k budoucnosti 8vdrou? Jak vnimame hodnoty lidi?tEeme se
podilet na véejném @&ni?

Po zamysleni se naghito otazkami jsem dosfa k nasledujici hypotéze:

Cim vice se spolnost rozpada, tim vice jsou lidé &&i spolatenskym excesém

rezistentni.

Vzhledem k tomu, Zeizn¢ poloZzené otazky, ze kterych bych mohla sestavit
odpowd, byly jiz v dotaznicich zodp@zeny, a jsou vokipiistupny na internetovych
strankach, rozhodla jsem se empiricki@st zpracovat formou sekundarni analyzy.
Vysvétleni pojmusekundarni analyzavadim z internetového zdroje dostupného na

strankach Sociologického datového archivu:

" Sekundarni analyza dat v socidwdnim vyzkumu

Sekundarni analyzge analyza dat, ktera byla paena pro jiny vyzkumny zdmnez
v jehoZ rdmci jsou pra@vpouzivana. To mimo jiné znamena, Ze analytik rgmo
analytiki provadjicich sekundarni analyzu se nepodilel na wgao pivodniho
datového souboru. Vyznam sekundarni analyzy vis@ti&yzkumu roste.

Vyhody:

* rozsah zdraj, nizké naklady, nizSi organizd nara’nost, nové moznosti
vyzkumu.

Limity:

* (ne)dostupnost ,vhodnych dat* dat a peba Upravy zaem;

* (ne)dostaténa dokumentaceipodniho vyzkumu a datového souboru;

* (ne) znalost favodniho konceptu? znalost kontextu vyzkumu? znaidis¢hu
skeru dat? srozumitelnost modifikaci provedenych veda® kompatibilita
kombinovanych datovych zd#6j..;

* (ne)srovnatelnost konceptpronennych...;

* (ne)transparentnost kvality dat;
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* (ne)kompatibilita format."*

Pres vSechna tato omezeni, kterd sekundarni analgzasenpokusim o jeji
realizaci. Nejprve se budu zabyvat otdzkou, zda gkE miry jsou otané s vyvojem
spoleé&nosti spokojeni a v jaké e poctuji obavu ze ztraty socialnich jistot. Pro
ziskani patebnych dat jsem si zvolila valnpristupna data $diska empirickych

vyzkumi (dale jen STEM), dostupna na internetu.

Kazdor@n¢ v lednu STEM zada @hny, aby vystavili spotaosti vysedceni
za uplynuly rok. Jednotlivé oblasti Zivota hodn@$pondenti stefnjako ve Skole —
na stupnici od jedidky do tky, kde jednika je znamkou nejlepSi &tha nejhorsi.
Respondenti byli vzdy vybrani metodou kvotniho &l
Za jednotlivé roky je datum vyzkumu adeb respondeiit nasleduijici:

Rok 2001 7. - 13. ledna 2002 165z ami®®
Rok 2002 2.-7. ledna 2003 1363 ali®
Rok 2003 5.-12. ledna 2004 183z @i
Rok 2004 1. - 10. ledna 2005 1706 aihi®®
Rok 2005 2. - 9. ledna 2006 1646 am®’
Rok 2006 27. prosince 2006 - 5. ledna 2007 1272
Rok 2007 2. - 8. ledna 2008 136Zam®
Rok 2009 2.-11.ledna 2010 129 ¢ an®
Rok 2010 3.-10. ledna 2011 1245 ati™

Respondenti jsou tazani na mnohé oblasti, z nisbinjvybrala pouze ty, které jsou
pro owiovani mé hypotézy relevantni. Z vyslédkyzkumu jednotlivych rok, které
jsou dostupné (rok 2008 na strankach STEM nenidiybcen) a jejichZz zdroje jsem

uvedla vySe, jsem sestavila nasledujici tabulku,kiexé je uveden procentualni

81 http://archiv.soc.cas.cz/articles/cz/96/Sdilenidatatl#artiD316.
82 (systematické, stratifikované, oblastni).
8 http://www.stem.cz/clanek/256

84 http://www.stem.cz/clanek/469

& http://www.stem.cz/clanek/739

8 http://www.stem.cz/clanek/868

87 http://www.stem.cz/clanek/1200

8 http://www.stem.cz/clanek/1198

8 http://www.stem.cz/clanek/1426

9 http:/Amvww.stem.cz/clanek/1917

o http://www.stem.cz/clanek/2116
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vysledek odpogdi responderitjednotlivych oblasti hodnocenych znamkou 4-5, tedy

nejhife :

Tabulka 1 Vyvoj vybranych oblasti v letech 2002010

oblast

2001

2002

2003

D

200

n

20(

5

20

20

07

D09

Rozvoj
demokracie

18

18

28

21

19

20

23

27

36

Vyhlidky do
budoucna

29

28

41

34

27

26

34

43

46

SluSnost ve
vztazich
mezi lidmi

46

46

48

50

40

44

50

56

49

P&e o]
moralku a
duchovni
hodnoty

39

43

43

43

41

41

a7

48

51

Podminky
Zivota
starych lidi

50

50

59

60

51

54

64

58

61

Podminky
Zivota
mladych lidi

61

61

69

64

50

46

53

54

59

MozZnost
ovliviiovat
veirejné a&ni

37

32

52

39

37

37

38

51

59

Socialni
jistoty

52

48

61

64

50

46

63

60

64

Zdroj: vlastni z pramehuvedenych vyse

Pro nazornost jsem vytiita z oblasti, u kterych doSlo ke 2n¢ k horSimu

vyrazreji oproti jinym, a s nimi souvisejicimi hodnotamveadenych v tabulce,

nésledujici grafy:
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Graf 1 Rozvoj negativniho vnimani demokracie edbt2001 - 2010
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O Rozvoj demokracie
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Zdroj: vlastni z uvedenych hodnot v tabulce
Graf 2 Negativni vnimani vyhlidek do budoucna edét2001 - 2010

50+

401

204 O Vyhlidky do budoucna

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2009 2010

Zdroj: vlastni z uvedenych hodnot v tabulce

Graf 3 Negativni vnimani pé o moralku a duchovni hodnoty v letech 2001 -
2010

60

50

301 O Péée o moralku a duchovni
hodnoty
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Zdroj: vlastni z uvedenych hodnot v tabulce
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Graf 4 Negativni vnimani moznosti oviwat veejné d@&ni v letech 2001 -
2010
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Zdroj: vlastni z uvedenych hodnot v tabulce

Graf 5 Negativni vnimani zaj&ti socialnich jistot v letech 2001 - 2010

707
60+
50111
401"
3017 O Socialni jistoty

20177

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2009 2010

Zdroj: vlastni z uvedenych hodnot v tabulce

Na zéklad vyhodnoceni uvedenych hodnot jsem dtsf tmto zawram:
Vyrazré se v po¥domi lidi zhorSilo vnimani rozvoje demokracie.
Ténet polovina lidi se obava budoucnosti.
Polovina lidi hodnoti moralku a duchovni hodnotgauiv/ns.
Vice nez polovina lidi je feswdcena, Zze nema moznost owlwat veejné
déni.

Téemetr dwve tretiny lidi jsou nespokojeny se zaistm socialnich jistot.

Tato zjiS&ni dokladaji, Ze lidi vnimaji vyvoj spaieosti skuténé smerem
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k horSimu. Nyni mi ovSem jeSthybi potvrzeni domimky, Ze se stavameai® déni

ve spolénosti rezistentnimi. K potvrzenéi vyvraceni této domimky pouZziji

vysledky vyzkumu, kterym se zabyvala agentura FOCB&cial&Marketing

Research a ktery se tykal postoje ta&jnosti k nedavné protestni akci lékaazvané

,D ekujeme, odchazime*.

O co vlastg Slo? Celkem 3837 Iéka podalo ke dni 1.feznu 2011 vypoud
na protest netifené situacéeského zdravotnictvf Lékarsky odborovy klub uvedl

celkem 13 dvodi exodu:

© © N o gk~ wDdhPE

Ceské zdravotnictvi je dlouhod®dpodfinancované.

Nizké platba statu za statniho pajigte.

Velké rezervy ve vnihim chodu zdravotnictvi.

Podivné hospodani v nemocnicich —‘pdrazené zakazky.

Nizké platy lekai.

Zcela destruovany systém &alvani.

Odchody lék& do ciziny kvali lepSim platovym podminkam.
Nedodrzovani zakoniku prace.

V roce 2013 pestane platit vyjimka u evropské &mice o esasové
praci, ktera bude klast j&StvétSi naroky na personalni vybaveni

nemocnic.

10.Kvuli personélnimu nedostatku, Spatné organizaci acmamalnimu

nakladani s finatimi prostedky dochazi ke zhorSovani ¢eé o

pacienty, za & nechgji Iékati prebirat odpovdnost.

11.Nesplréné sliby politiki.

12. Politické strany vedou o zdravotnictvi ideologickalku.

13.Zdravotnictvi je resortem, kde se wJydalo nejvice ministr

zdravotnictvi, koncepci a rozdilnych pohied

Agentura FOCUS Social&Marketing Research ve drigth- 19. ledna 2011

realizovala sociologicky vyzkum, kterého sedastnilo 1042 obyvatelCeské

republiky ve ¥ku 18 a vice let. Reprezentativita vzorku byla &&jia na zéaklatl

92

www.focus-agency.cz/.

% http://dekujeme-odchazime.cz/13_duvodu_exodu
“In http://dekujeme-odchazime.cz/13_duvodu_exodu
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kvotnich znak: pohlavi, ¥k, nejvysSi dosazené wddni, velikost sidla a kraj

bydlist respondent&.

Responderiim byly poloZzeny postugityto otazky:
.V posledni dob se hoda mluvi o kampani lékakého odborového klubu
Dekujeme, odchazime. Leka nemocnic timto Zgobem bojuji za zvySeni plat
a zlepSeni pracovnich podminek zejména pro méddéel V rdmci této vyzvy jiz
vice nez 3500 IékA z nemocnic podalo vyp&¥ ze zardstnani. Vy osohkh

sympatizujete s touto akci lék&ych odbai?* *°

Odpowdi responderi

Graf 6 Sympatie s akci dBujeme, odchazime*

Sympatie s akci "Dékujeme, odchazime"

® Rozhodnéano
H Spise ano

Rozhodnéne
H Spisene

u Nevi

33%

Nesympatizuje celkem 65 %. Sympatizuje celkem 29 %
Zdroj: agentura FOCUS

Agentura FOCUS k této odpédi shrnuje:,S akci LOK ,Dekujeme, odchazime*
castji souhlasi studenti a osoby s VS &adim, naopak mensi podporu ma

zejména meziighodci.*’

% http://www.focus-agency.cz/press-centrum/.
96

http://www.focus-agency.cz/press-centrum/.
97

http://www.focus-agency.cz/press-centrum/.
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Dale byla respondeinin poloZena tato otazkalak byste oznéil/a stavajici
formu protestu lékai?"

Graf 7 Ozné&eni protestni akce LOK ¢hny

Jak by obcéané protest ""Dékujeme, odchazime' oznadili ?

4%

. Jakoneetické jednani

m Jako piimeéienou a
adekvatni

= Jako jedinou moznost, jak
nasvé problémy

up ozornit. o
m.Jakonezodpovédné

jednani, kdy si pacienta

berou jako rukojmi
B Jinak

Zdroj: agentura FOCUS

DalSi otazka se tykala postoje vlady k pozadavkékat: ,Myslite, Ze by rda
vlada lékaskym odbaim a Iékaiim, ktei podali vypovd’ ustoupit a zabranit tak
hromadnému odchodu Iékaz nemocnic k prvnimuéznu 20117

Graf 8 Zadouci postoj vlady k I&skému protestu z pohledu d@mi

Zadouci postoj vlady k lékarskému protestu z pohledu
obcanu

® Rozhodnéano
B Spise ano

= Rozhodnéne
H Spisene

H Nevi

%8 http://www.focus-agency.cz/press-centrum/.
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Zdroj: agentura FOCUS
Nazor, ze by vlada &a [ékaum ustoupit vyjatilo 39% respondefit
Nazor, Ze by vlada nefta Iékaam ustoupit vyjadlo 49 % respondeiit

Agentura FOCUS Social&Marketing Research intequata vysledky
vyzkumu takto:,A ¢koli primarnim cilem néatlakové akce LOK nebylo welu
laické veejnosti, jeji podpora je pro ugph protestu velmi podstatnym faktorem.
Vysledky vyzkumu ovSem dokladaji, Ze se iniciltokampad nepoddilo

podporu véejnosti ziskat.®

Vyhodnoceni sekundarni analyzy:
Moje hypotéza z#a:

Cim vice se spolost rozpada, tim vice jsou lidé & spoletenskym excesém

rezistentni.

V prvni ¢asti sekundarni analyzy jsem se 2Z&la na postoje okani
k sowasné spokmosti. Z dostupnych praménzveejnénych na internetovych
strankach Sediska empirickych vyzkutnjsem zjistila, Ze tégt polovina lidi se
obava budoucnosti, polovina lidi hodnoti moralkudachovni hodnoty jako
nevyhovujici a vice nez polovina @i je preswdéena, Ze nema moznost
ovliviiovat cni ve spolénosti. Téndi dvé tietiny olfanmi jsou nespokojeny se
zajis€nim socialnich jistot. Tyto vysledky hodnotim jakeeutSeny stav

spole&nosti snétujici k postupnému rozpadu.

Nedavna akce Iéka me inspirovala k owreni druh&asti hypotézy. Nemohu
a ani nebudu hodnotit #pob, ktery |€ék& zvolili, protoze jednak se ktomu
necitim dostatan¢ kompetentni a jednak énnenapada Zadny jiny adekvatni
zpisob, jak upozornit wejnost na nesrovnalosti ve sfézdravotnictvi vetns
vySe plah lékat. Protestni akce |éka byla medialg prezentovanaipdevsSim

jako nespokojenost Iékia s vySi jejich platu a s tim, Ze si lékherou pacienty
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jako rukojmi. Jsemigswdcena o tom, Ze prévtyto formulace mily vyznamny
podil na odsouzeni IékaSirokou véejnosti.

Pokud bychom nebyli odolnitvi nepravostem, které se dotykaji snad vSech
sfér naSi spolmosti, reagovali bychom fmejmensim  podporou
a sympatizovanim gri, ktefi dokazali @init krok k tomu, aby na problémy

upozornili. To jsme vSak negldli, ¢imZ se potvrdila moje hypotéza.

% http://www.focus-agency.cz/press-centrum/.
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Zavér

Svoji praci jsem zsla citatem Publia Vergilia Mara. Z&vuvedu citaci
z c¢lanku Jana Kellera:NModerni politika jiz od samotného vzniku spg své vlastni
poslani pra¥ ve snizovani miry nejistoty ve spolesti. Jiz Thomas Hobbegd¢l, Ze
presdhne-li nejistota ve vztazich mezi lidmtitou mez, stdvd se jejich Zivot
neuesSeny, kruty, nebez¢rey a kratky. Moderni stat dnhhrat pA udrzovani utitych
zakladnich jistot mezilidského souziti zasadni. robb byl také jeden z hlavnich

diivodi, proc neskodil spolu s panovnikem na popedm Spalku.*®

Tato prace se tyka pravzakladnich jistot ve spojitosti s mirou jejich
udrZzovani statem, tedy spdtesti v SirSim pojeti. V Gvodu své bakakeé prace jsem
se snazila o vyvolanitrpdstavy koule, na niz je napsan pogwoaialni jistoty pojem,
ktery nelze jen tak snadno uchopit. Dokonce jsenmgginarni kouli uila rozmer
o primeéru 30 metil. Otdzka niZze znit: Pro zrovna tolik? Nebyl to za#n, jen jsem
chtela vytvarit dostatény obraz pro #éco tak velkého a zasadnihidm socialni jistoty
bezesporu jsou,ipstoze nejsou prosty sporu. Mipthu mé prace jsem z pojmu
socialni jistoty postup® odnimala onu neuchopitelnost tim, Ze jsem jedritli
socialni prava specifikovala. Tim jsem ovSem dtzsg neuéSenému zasru: ta velka
koule se ,smrskla“ do malého utvaru, ktery siceuabopit Ize, ale ktery na sebe vzal

podobu ,brambory* a navic j@Shorke, kterou se stat snazi hodit do rukyaobm.

Kdo je tu v pravu? Stat, ktery se pozvolna distgm od garance socialnich
jistot, nebo oban, ktery pozaduje zajisti od statu? Lze jednozéra& urcit dobu, kdy
stat udlal chybu v pojeti socialnich jistot? Alespga to jako chybu vnimam.
Obavam se, Ze ten meznik nelze jednéabaircit a i kdyby ano, tak stefnuz je
nenavratg pry¢. Mazeme mit nagli na obrat k lepSimu? Stavame@m dal &tSimi
skeptiky a ztracimetvéru ve stat. Pokud by si stat tuto chybwdoemil, byla by snad
Sance na obrat k lepSimu. Jsefegwdcéend, Ze stat si svou chybu hepda, a tak
v duchu ginskym gislovimKdyz si nefiznas chybu, udas dalsj ty chyby @la dal
a dal nap formou Spatnych rozhodnuti. Stéat, tedy spuobdst, ale neni Zadny
abstraktni konstrukt; t¥o jej lidé. Ty chyby dlaji konkrétni lidé, ktd jsou ovSem

100} ttp:/1blisty.cz/art/10696. html.
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nasleds prikladem pro ostatni. OvSem tim dochazi k postumwaldaci spolénosti

jako celku.

Kazda no¥ zvolena vlada vini za chyby v systému vladgdehozi a kazda si
,ZkouSi DEMO verzi“ demokracie. Jen jsem nabyegdceni, Zze tyto DEMO verze
nejsou tak zcela zdarma. Plati jetaié i s Uroky, a to nejen pgamn SniZuje se mira
tolerance, soudrznosti a soundlezitosti. Navicrieustalym zkouSenim demokracie

se dle mého nazoru z myslenky demokracie neustéisek po kousku ukrajuje.

Véaclav Elohradsky ktomuto tématu ztije: ,Dedemokratizace ma dva
klicové momenty. Prvnim, néjdzitejSim, je sniZovani ceny prace omezovanim prav
pracujicich, které sedk pod heslem nutna flexibilizace pracovniho trRincané
jsou donuceni povazovat své lidskérpby — ochrana v distvi, pée ve sté
a v nemoci, vzthni, kultura — za jakousi vinu, za nemoralni ,Zivead pordry".
Verejny dluh neni gsledkem nezodpédné rozmélosti obcani, ale toho, Ze se
neoliberalni stat stal nastrojem rozsahlé kolektide naklad a privatizace zisk

soukromého sektoru®

Jako druhy klovy moment dedemokratizace zmje Vaclav Elohradsky
socialni nesoustitelnost’® K socialni nesoustitelnosti Jan Keller uvadi..,,prikie
narustajici majetkova asjijmova nerovnost neni problémem zdaleka jen sast0
Propastné rozdily v majetku odkazuji na ne#npropastné rozdily v moznostech
ovliviiovat sndFovani spolénosti a zasahovat do osudruhych lidi a celych zemi. Ti
skute’né mocni to dnesgini zpisobem, jemuz je krajrobtizné se branit. Pokud vSak ti
ostatni budou na obranu rezignovat, ponesal dit viny za nasledky, které mohou

snadno pocitit aplkavsichni."*

Statu chybi penize, Zije na dluh, a proto by sk kazdy uskromnit, z&t si
spait na stdi, doplacet na lékakou péi, platit Skolné a starat se o to, aby byl
zanestnany a nemusel pobiraizné socialni davky. Pokud aléepge jenom ofan

socialni davky pobird, pak se stattma chovat nikoliv jako ochrance, ale jako

101 http://www.novinky.cz/kultura/salon/222346-vaclaglbhradsky-cas-dluhu.html.
192 5 socialni nesoutitelnosti piSe Jan Keller v knize nazvan@socialni sety.
103 http://denikreferendum.cz/clanek/3380-nerovnosesanimeritelnost.
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vychovatel. Tato jeho role sgiga ve snizovani socialnich davek, a to proto, sy
oh¢an dostatén¢ motivovan ke snaze zZmit svou neradostnou situaci. To, Ze grav
stat je pevazr pricinou neradostné situaced@ma, wibec nebere v Uvahu. A tak stat

piendsi odpotdnost za sociélni jistoty na &dma.

Ve své bakai&ké praci jsem se snazila o specifikaci socialjigtht a uvedla
jsem jen nejstrénéjSi charakteristiku socialniho statu a spolu s rdouvisejici
socialni politiku. Svou pozornost jsem z#ita na vztah socialni pedagogiky
a sowasné spolmosti. Ve své podstajsem dospla k nazoru, Ze s@asna politika
ni¢i mysSlenky socialni pedagogiky, bere ji jeji komgrete v oblasti profylaxe na
strarg¢ jedné a na str&ndruhé ji gettZuje nadmirowinnosti, kterou musi socialni
pedagogika vykonavat v oblasti rehabilitace soérplatologickych jewu, jako jsou

nagiklad Sikana, zaskolactvi, drogova zavislost, tyeamnohé dalsi.
Problematika pojmu socidlnich jistot je nejen viefiinokd, ale nabizi i velké

mnozstvi Uhk pohledu. J4 jsem se zéiila pouze na &které ze spdr v otazkach

socialnich prav ze svého uhlu pohledu.
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Resumeé

Bakaldska prace je roztena nacast teoretickou, v nizZ je vyuZzita obsahova
analyza dostupnych matefial a ¢ast praktickou, v niz je hypotéza &ovana
metodou sekundarni analyzy. Prvni kapitola se zalghvarakteristikou socialnich
jistot a jejich legislativnim zakotvenim ve vztakusowasnosti. Jednotliva socialni
prava jsou konfrontovana se skirtgm stavem a sifstupem sotasné vliady kdmto
pravim. Druhd kapitola je énovana socidlnimu stétu, jeho vznikwel, vyvoji
a krizi. Treti kapitola je zawtena na socialni politiku, fpdevsSim vSak na jeji
principy v souvislosti s jejich dodrzovaniditvrta kapitola je ¥novana otazce vztahu
socialni pedagogiky a trendu sasné spoknosti. Praktickaiast praceesi otazku
postoje lidi k sotiasné situaci ve spdleosti. V za¥ru prace je uvedeno shrnuti

problematiky socialnich jistot €eské republice.
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Anotace

Tato bakalgskad prace se zabyva charakteristikou socialnicly préspoi
v oblasti jejich aplikace.#hasi striny nastin vzniku, vyvoje a krize socialniho statu.
Popisuje principy socialni politiky a jejich fakiiou aplikaci. Dale je &novana
pozornost vztahu socialni pedagogiky k trendwasné spoknosti.

Soutasti prace je sekundarni analyza postoje lidirk de spolénosti.

Kli ¢ova slova
Socialni jistoty
Socialni prava
Socialni stét
Socialni politika

Socialni pedagogika

Annotation

This bachelor thesis deals with the characteristicsocial rights and disputes
in their application.The work presents a brief matlof the origin, development and
crisis of the welfare stat@his thesis describes the principles of social qedi and
their effective applicationAttention is paid to the relationship of social pgdgy to
the trend of contemporary society.

Part of this work is a secondary analysis of thi¢ugies of people in society.

Keywords

Social securities
Social rights
Welfare State
Social Policy

Social Pedagogy
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