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Téma, zaměření a cíl práce
Autorka zvolila téma, které je možné označit jako aktuální, nepochybně s přesahy do studovaného oboru. Sociální jistoty jsou termínem, který je často používán v souvislosti s fenomény, které jsou předmětem zájmu sociální pedagogiky. Autorka se přitom zaměřila na sociální jistoty ve spojitosti se sociálním státem a sociální politikou. (s. 3)
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod
Struktura práce je přehledná a odpovídá zvolenému zaměření práce. Kladně hodnotím snahu vymezit sociální jistoty v několika dimenzích (imaginace, psychologie, historie, právo). Nicméně přísnější měřítko zde snese snad jen část věnovaná právu, ostatní by potřebovaly prohloubit.
Empirická část obsahuje sekundární analýzu dat, což je zcela v pořádku. Hlavním rizikem je nemožnost získat data ve formě šité na míru vlastním potřebám. Místo toho, je třeba pracovat s tím, co je k dispozici. Možná proto se objevily některé nedostatky v operacionalizaci hypotézy, viz níže.
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika

Práce artikuluje určitou pozici ve vztahu k sociálním jistotám, totiž jejich principiální spojení se sociálním státem. Tuto tezi považuji za smysluplnou a hájitelnou, nicméně bych očekával, že se autorka vyrovná s alternativními přístupy v jejich autoritativní formulaci, nikoliv na několika příkladech. Autorka správně poukazuje na Aristotelovo tvrzení, že život obce je veden představou určitého dobra. Bylo by tedy na místě rekonstruovat i jinou představu dobra, než tu, která je zdrojem moderních koncepcí aktivní sociální politiky. Místo toho je práce nesena představou boje dobra se zlem, což se mi nezdá přiměřené.
Hypotéza pro sekundární analýzu je smysluplná. Její testování je ovšem velmi obtížné. Je třeba uznat, že autorka musela spoléhat na relativně omezené zdroje dat – to ovšem mělo být důvodem k přeformulování hypotézy. První část hypotézy je operacionalizována prostřednictvím negativního vnímání budoucnosti, demokracie, péče o morálku a duchovní hodnoty. To je samozřejmě možné, ačkoliv se mělo rozhodně stát předmětem obsáhlého výkladu, v jakém smyslu právě tyto postoje (a ne některé jiné, třeba podnikatelské prostředí) mají být indikátory rozpadu společnosti. Snad se s vysvětlení setkáme u obhajoby. Druhá část (rezistence vůči společenským excesům) je operacionalizována přes postoj veřejnosti k protestu lékařů, což je indikátor rozhodně nedostatečný. Zda je validní, tj. zda měří skutečně to, co se od něj chce, to by opět mělo být diskutováno v obhajobě.
Práce s literaturou
Autorka používá uznávanou literaturu k dané problematice i ke studovanému oboru. Více mohlo být využito odborných periodik a zejména více primárních zdrojů dokumentujících jiné myšlenkové pozice než jednu.
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava

Rozsah práce odpovídá požadavkům. Jazyková a stylistická stránka práce je dostatečná.
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu
1. Pokuste se odpovědět na námitky v posudku.
2. Navrhněte vylepšení pro operacionalizaci druhé části hypotézy, kterou používáte v empirické části.
3. Krátce rekonstruujte představu „dobra“, které je v pozadí kritizovaných reforem.

Hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm C.
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             Podpis

Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s bakalářskou prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: petra.streitova@imsbrno.cz).

Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,
D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).
