UNIVERZITA TOMASE BATI VE ZLINE

| nstitut meziobor ovych studii Brno

Romska otadzka jako moralni a socidlni problém

BAKALARSKA PRACE

Vedouci prace:
Doc. PhDr. Jarodav Nevoranek, CSc.
Vypracoval:

Radek Vyskodil

Brno 2005



v

Prohlaseni

Prohlasuji, ze predlozenou zavéreénou bakalarskou praci
jsem vypracoval samostatné¢ na zaklad¢ studia pouzité
literatury a vsechny prameny, ze kterych jsem cerpal, jsou

uvedeny v prehledu pouzité literatury.



OBSAH:

UvopD
1. HISTORIE ROMSKEHO ETNIKA
1.1. HISTORIE A PUVOD ROMU
1.2. PRESIDLOVANI A JEHO PRICINY

1.3. POIMENOVANI
2. ZHISTORIE ROMU NA UZEMi CECH MORAVY A SLOVENSKA

2.1. PRVNI ZMINKY O ROMECH NA NASEM UZEMI
2.2. OBDOBI PRVNI REPUBLIKY
2.3. ROMSKY HOLOKAUST ZA VLADY NACISTU
2.4. ROMOVE V POVALECNEM CESKOSLOVENSKU
DO ROKU 1989
3. VYCHOVNE A SOCIALNI PROBLEMY ROMSKEHO ETNIKA

3.1. SUBETNICKE SKUPINY NA UZEMi CESKE REPUBLIKY
3.1.1 SLOVENSTIi ROMOVE
3.1.2 CESKOMORAVSTI ROMOVE
3.1.3 OLASSTi ROMOVE
3.1.4 NEMECTi ROMOVE — SINTI
3.1.5 SVETSTI ROMOVE

3.2. CHARAKTERISTIKA ROMSKE RODINY
3.3. ROMSKE DITE KDYSI A DNES
4. SOCIALNi PROBLEMY ROMSKEHO ETNIKA V BRNE
4.1. ROMSKA KRIMINALITA
4.2. KAPESNI KRADEZE
4.3. STATISTICKY PREHLED NAPADU KAPESNICH KRADEZI

ZA ROK 1999 - 2004

15

16

17

21

23

25

25

26

29



ZAVER
RESUME
ANOTACE

PREHLED POUZITE LITERATURY

33

35

36

37



UVvoD

Vyvoj spolecenskych procesi postupuje kupiedu ¢im déle rychlgjsim tempem.
Piesto v nasi spolecnosti zije pocetnd skupina lidi, kterd se zminénych zmén do
znaéné miry Ucastni jen okrajové - touto skupinou jsou Romové. Vzgemny vztah
prislusnika romské nérodnostni mensiny, tzv. minority a prislusnika vétsinove
spolecnosti, tzv. majority je poznamenan zna¢nou nediivérou na obou stranéch. Tyto
problémy maji hluboké koieny a jgjich feseni si vyzada dlouhodobé Gsili vsech lidi,
kterym neni rozvoj nasich vzgemnych vztahu lhosteiny. Romové svou odlisnosti
etnické skupiny maji a dlouho budou mit v rdmci spolecnosti zvl&stni postaveni. Maji
odlisny svébytny sociokulturni systém, jehoz struktura se vzdélavanim, pracovnim
zapojovanim a podilenim se na hmotnych akulturnich statcich, znaéné¢ meéni. Je
velmi variabilni a vyvojové sméfuje k dalsim zménam ve smyslu pozvolného, ale
stalého prizpasobovani zivotniho stylu vétsinové spole¢nosti.

Svou praci jsem rozdélil na ¢tyii stézejni ¢asti, kdy v prvé je rozebrana
historie romského etnika, tedy pavod, pochod Romi na Z&pad a pojmenovani,
v druhé ¢asti pokracuje historickym ndhledem na romskou problematiku na Gzemi
Cech, Moravy a Slovenska od feudalismu pies prvni republiku, nacisticky holocaust
az do soucasné doby. V tieti a ¢tvrté ¢asti své prace jsem se zamétil na vychovné a
socidni problémy romského etnika a na stim souvisgici morani problém
vzgjemného souziti minorit amagjorit. Vzhledem ke své profesi jsem v posledni ¢asti
vénoval pozornost romské kriminalité a kapesnim kradezim ve mésté Brné za rok

1999 az 2004, na kterych se nejvice podilely osoby romského pavodu.



1. HISTORIE ROMSKEHO ETNIKA

1.1 Historiea puvod Romu

Jednim z problémi, které deduje srovnavaci jazykovéda a historie, je
nepochybné otazka etnogenese, tj. otazka etnického pavodu Roma, kterav romistické
literatuie zaujima az dosud neprednéjsi misto. O jgi dulezitosti v probihgjicich
etnosocidlnich a etnokulturnich procesech v rdmci interetnickych vztahi neni mozno
pochybovat jak z hlediska spoletenského, tak i historického. Polistopadovy
demokraticky vyvoj, jenz tak hluboce ovlivnil zmény v spoletenském postaveni
Romu, vyvolal zcela logicky jejich neobvykly zgem o svoji minulost, o poznani
svych dgjin. Z téchto davoda si kladou pochopitelné otazku : Kdo viastné jsou
Romové? A odkud pochazeji?

Pétrani po pavodni vlasti Romi bylo od stiedoveéku, kdy se objevili v Evropé,
velkym Ukolem pro historiky. Datum jejich prichodu do Evropy neni mozné piesné
urcit, protoze se jednotlivé skupiny Romi rozptylovaly po Evropé nezavisle na sobg,
kazda svou cestou. Lze se opirat pouze o dochované zdznamy v archivech mést.
Uvedena data v archivech ukazuji "oficidni" objeveni, neukazuji presny piichod,
nebot” se do téchto archivi dostalaaz v souvislosti s né¢jakou udélosti.

V dobovych kronikéch existuje mnoho zminek o putujicich kejklitich,
bavicich feudalni pany, o tanecnicich spoie odénych v zarivych barvach, oblibenych
u panskych dvora a nenavidénych zboznymi a vazenymi obc¢any. Takto mohli byt
Romové zaménovani s potulnymi tlupami "umélct”. Nahle se tedy asi ve 14. stoleti
zacalo potulovat a putovat z mista na misto spolecenstvi lidi, které se od ostatnich
obyvatel lisilo tmavsi pokozkou, oblecenim,osobitym zpusobem Zzivota, vlastnim,
zcela nesrozumitelnym jazykem, temperamentem a neochotou podtizovat se tlaku
vétsinového obyvatelstva. Stiedovéci u¢enci si proto kladli otazky, kdo jsou Romové,
odkud do Evropy piisli a jaka je jejich piavodni vlast. Po dlouha staleti si Evropa
nedokazala na tyto otézky odpovédét. S tajemnym pavodem Romi pak souvisel i
odstup, ktery mezi Romy a ostatnim obyvatelstvem vznikl a ktery do urcité miry
pretrvava dodnes! Nejzndmgjsi a nejrozsirensjsi nazor na pivod Roma byl, e

pochézeji z Egypta, odkud prisli do kiestanskych zemi. V mnoha zemich je také



pojmenovali podle jejich domnélého egyptského pivodu - Gitanos (ve $panglsting),
Gitanes (ve francouzsting) ¢i Gypsies (v anglicting) - ale ve skutecnosti jsou tato
jména patrné odvozena od nazvu oblasti Maly Egypt na Peloponésu nebo v oblasti
Malé Asie. V jizni a vychodni Evropé byli pojmenovéani podle manichejské sekty
knézich Athiganoi - Atsiganos, z ¢ehoz vznikla dalsi skupina pojmenovani - Zingaro
(v italsting), Tsigane (ve francouzsting), Zigeuner (v némcing), Cigani (ve
slovanskych jazycich) i ¢eské Cikani. Prvni krok k odpovédi na otézku, kdo jsou
Romové, uginil néhodou v roce 1763 mad’arsky student teologie Stefan Vali, ktery se
v Holandsku v Leydenu setkal s nékolika Indy - Malabary, ktefi tam byli na studiich
mediciny. Valiho zaujala jegjich podobnost s Romy, které dobie znal ze svého
mad’arského domova. Nezistal jen u vnéjsiho dojmu a zapsal si vic nez tisic
malabarskych slov, kterd pouzivali, spolu s jejich vyznamem. Kdyz se vrétil do vlasti
a zjistoval u Romi vyznam zapsanych slov, byl piekvapen podobnosti jazyki. Na
tento zacaek navazalo podrobné studium, kterému se vénovala cel& fada odbornika -
lingvista, historika, etnologt. Indicky pavod Romi je dnes mimo jakoukoli
pochybnost. Dohady o tom, do které kasty Romové v prisné rozdélené indické
spole¢nosti nalezeli, vedou mezi sebou dlouha Iéta lingvisté i historikové. Vétsina
obornikti vsak predpokladd, ze Romové patfili k nejspodnéjsi kasté. (Indicka
spolednost se délila na nejvyssi kastu brahmini (knézich), po ni nédsledovala kasta
byli sudrové (sluhové a pomocné sily) a ngnizsi kasta byli tzv. nedotknutelni.
Prislusnost Romi k té&o kasté by vysvétlovalai diivod, pro¢ Romové zacali Indii od
8. stoleti opoustét. Tento ¢asovy Uda) potvrzuje i fakt, ze v jgich jazyce nejsou
zachyceny zmény, ke kterym doslo v pribuznych indickych jazycich pozdgji. Je
mozné, ze Romy z Indie vyhnala i ¢asta sucha a s nimi spojeny nedostatek potravy,
nebo se chtéli vymanit z piisné rozdélené indické kastovni spole¢nosti a hledat nova
"odbytisté" pro své vyrobky a duzby. O indickém pivodu svéd¢i ngen jazyk, ale i
prekvapiva podobnost nékterych zvykda, podobnd spoletenska struktura, vybér
povolani, stejné technologie zpracovani kova g. Romskou historii mohli nejpiesnéji
vyparat lingvisté podle vyvoje romskych dialektt. Diky tomu, ze vyvoj jazyka ma
své zakony, mohli lingvisté nejpiesnéji urcit dobu a mista pobytu. Mezi prvnimi
jazykovédci toto upiesnil Martin Block (1936): "Pocet cizich vypijcenych slov v

! Netas, C.: Romové v ¢eskych zemich véeraadnes, 1. vydani, Masarykova univerzita Brno, erven



romstine koresponduje s délkou pobytu v riznych zemich." Diky tomuto osvétleni

muzeme postup Romi z Indie do Evropy odhadnout s vétsi presnosti.

Dle nézoru lingvista a historikii Romové postupovali z Indie v zavislosti na
geografickych podminkéch pies Mezopotamii na Blizky vychod, do asijské casti
Turecka, kde se velké ¢ast Romi zastavila a setrvala asi tii stoleti (12.-15. stoleti).
Tato doba jim pomohla v prvni orientaci v nové kultuie a uleh¢ila pozdéjsi postup
Evropou. V souvislosti s mongolskou a tureckou expanzi pokracovali pres Malou
Asii a Balkan, njakou dobu asi pobyli v Recku, o ¢emz svédei ¢etné fecka slova v
romsting, a dale postupovali udolim Dunaje do stiedni Evropy. Jina vétev piesla
Arménii, Kavkaz, pozdéji Rusko a dosdhla az Skandinavie. V 15. stoleti byli jiz
Romoveé rozptyleni po celé Evropé, Anglii a Skotsko z toho nevyjimaje. Zpocétku
tito lidé budili zvédavost ajejich exotické vzezieni davalo podnét k riznym Gvaham o
divodech jgjich toulavého zivota a domnénkdm o jgich praviasti. Evropské
obyvatelstvo bylo tedy zpocatku ke kocovnikim shovivavé, piijimalo je jako kajicné
kiestanské poutniky, za které se vydavali. Kronikéti popisuji jgich vzezieni a
ptirovnéavaji je k Tataram. Tmava kuze, k méstim se blizili v dlouhych karavanach,
nekteri pésky, jini na konich, s vozy plnymi zavazadel, Zen a déti. Stiredni Evropa si
jesté dobie pamatovala tatarské ngjezdy a Romové, ktetfi si byli dobie védomi své
podobnosti s Tatary, se predstavovali jako mirumilovni lidé a dobii kiestané. Nékde
Romy dokonce vitali, protoze piin&eli nové technologie zpracovani zeleza a kovi,
ptin&eli nové zkusenosti a prichazeli - alespon podle svych vypovédi - od Boziho
hrobu. Stredoveky clovek, ktery setrvdva na jednom misté, chapal mimo jiné
putovani jako formu obgti, pokani. Proto povazoval i lid, ktery stale putuje, za
kajicniky. Tyto predstavy Romové podporili vlastnimi legendami. Snazili se
obyvatele stredovékych mést piresvédcit, ze svym putovanim musi ¢init pokani za
hitichy svych otca, ktefi odmitli pfijmout Pannu Marii s Jeziskem, kdyz utikali pred
Herodesem do Egypta. Dalsi vseobecné rozsirenou legendou bylo ospravedingni
ko¢ovného zivota jako trest za o, ze zapieli kiestanstvi, a sedm let musi tuto zradu
odpykavat neustalym putovanim z mista na misto.

V evropském prostiedi se ocitli Romové ve zcela zvl&stni situaci, protoze

jejich skupinové neformani normy nebyly vzdy v souladu s normativnim a

1994, ISBN 80-84764-70-5.



hodnotovym systémem okolniho vétsinového obyvatelstva. Proto je pro Romy
dodnes tézké nalézt kompromis, podle kterych norem se chovat. Romové Zili vzdy v
uzavienych skupinach a odstup majoritnich spolecnosti k nim toto uzavieni se do
svého skupinového svéta jesté posilil. Vétsinova spolecnost byla a bohuzel zustava
pro Romy cizi skupinou, ktera je v minulosti odmitala, a proto se k ni bez rozpaki
chovgji jako k "nevlastnim”, které neni ostudné vselijak podvédét a razne "zkouset."
V roce 1763 evangelicky student teologie I. Valyi poznal v nizozemském Leidenu
indické kolegy, kteri se ndpadné podobali Romam z jeho rodného Gyoru. Prisel na
napad, srovnat fe¢ studentt z Malabaru , kdy si zapsal asi 1.000 slov a tyto predlozil
mad’arskym Romam, kteri u vétsiny z nich uvedli spravny vyznam. Na nahodné
zjisténi mad’arského studenta které bylo publikovano navézala lingvistika a
védeckym zptisobem prokézala indicky pivod Romi. Pravlasti Roma je tedy Indie.
Jgjich predkoveé ndlezeli prevézné k ptivodnimu obyvatelstvu tohoto subkontinentu.
Svou tmavsi pleti se ponékud odlisovali od vétsiny, jez nad nimi pozdgji previddia
V zhledem k tomuto byl kastovni vyvoj pivodniho romského obyvatelstva sestupny a
zacal se zde prvné projevovat kocovny zpusob zivota, ktery jim poméahal uplatnit
femesiné dovednosti, zeiména kovaiské, ale i schopnosti bavit publikum hudbou a

tancem araznymi kejklemi. V nouzi si vypoméahali, jak se dalo, mimo jinéi zebrotou.

Studium romstiny probihalo po celé 19. stoleti, v jehoz prabéhu zvereinil A.F.
Pott v letech 1844-1845 a F. Miklosich v letech 1871-1882 zakladni dila o jazyce
Romii. Oba tito némecti lingvisté umistili romskou pravlast podle svych vyzkumi do
Pandzabu, tj. na uzemi dnesniho Pakistdnu a Indie, které bylo r. 1947 rozdéleno mezi
obatyto séty.

Na&s lingvista V. Lesny , ktery se vénova studiu stiedoinickych a novoindickych
jazyku, v roce 1934 uvedl, ze v romstiné byly zastoupeny prvky mnoha jazyka z
raznych oblasti stfedni a severni Indie a to diferencované u jednotlivych etnickych
skupin. Tuto aternativu potvrzuji i zavéry sovétskych lingvista T.V. Ventcelové a
L.N. Cerenkova z roku 1976.T ato fakta je mozno interpretovat tak, ze vyvoj probihala
z vice skupin, které vznikaly ve stiedni, severovychodni a z ¢asti i severozgpadni

Indii a pohybovaly se rizné¢ dlouhou dobu ve stredoindickém aredlu, potom vétsi



jejich polovina zila opét razné diouhou dobu v Pandzabu a ¢ésteéné také v sousednim
Kasmiru, zatim co jiné skupiny postupovaly z&padni trasou sm&rem do Irénu.?

wrw*

1.2 Presidlovani ajeho pri¢iny

Romové netvorili ve své indické pravlasti homogenni spolecenstvi. Nalezeli k
nejniz§im kastam, které se od sebe lisily svou ekonomickou ulohou i profesnim
zatazenim. V socidni hierarchii klesali, kdyz v disledku rozpadu rodového ziizeni
nebo nasledkem raznych prirodnich katastrof, tj. sucha a po ném nasledujici nedrodu

ahladomory ztréceli své uplatnéni.

Spolecensky pokles byl u nékterych kast spojen s jegich Uzemnim pohybem,
ktery se projevoval femesinickym kocovnictvim nebo parazitujici potulkou. Romsti
kovéri, ale i dalsi femesinici, ktefi primitivné zpracovavali kov, dievo, kuzi a jiny
materidl, kocovali v pravidelném okruhu. Naproti tomu romsti muzikanti, tanecnici,
kekliti a razni vydédénci neodvadéli zadnou produktivni préci, potulovali se za
neurcitym cilem a dopliovali zdroje své obzivy zebrotou, krédezemi a dalsimi
projevy prizivnictvi.

Monoprofesiondlnost romskych kast méla jeden spolecny dusledek, ktery
podnécova k dalsimu Uzemnimu pohybu. S rozmnozenim kazdé piisti generace se
zvysoval pocet kovéaru, muzikanti atd. Kasta se proto rozdélovala na vice ¢ésti, z
nichz pouze jedna zustavala v dosavadnim aredlu a zbyvajici ¢&st nebo ¢asti se
etapovité¢ stéhovali do sousedni vyzivovaci oblasti s nadgji, ze tam bude vétsi
poptavka po kovéiské praci, hudebni dovednosti a podobné. V novém aredlu se pak
cely vyvoj opakoval. Vétsina z nich smérovala pri tomto Uzemnim pohybu na sever,
kde je pritahoval Urodny Pandzab, a jen malo se jich orientovalo jiznim smérem.
Tento exodus se uskutecnoval v nékolika proudech riznych velikosti, které probihaly
od 8.-9. oleti abyly ¢asove od sebe dosti vzdalené.

Podle toho, jak obohacovali Romové svou slovni zasobu prejimanim slov od
narodi, u nichz byli kratsi nebo delsi dobu, Ize rekonstruovat smér jejich postupu do
Evropy.Lingvisté rozezndvaji neiméné tirinéct jazykt odkud dochazelo k lexikdnim

vypujékdm. Nejvice slov bylo pievzato z Iranu, kde se Romové na jedno stoleti

2 Hilbschmannova M.: Zaklady romstiny, 1. vydani, Praha 1973, ISBN 80-85911-69-6.
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zastavili a z Rectiny, podle ¢ehoz se da usuzovat na delsi pobyt Romi v oblasti

byzantské iise.?

1.3 Pojmenovani

Do Evropy prichdzeji Romové v mnoha vinéch a privalech, které proudily v
podgtaté dvéma zakladnimi sméry : hlavni znaéné pocetny a dlouhotrvajici proud se
prodiral pres Byzanc a Catihrad od 10. stoleti na Balkansky poloostrov, zatimco
vedlgjsi a pocetné slabsi proud presel pies severoafrické pobrezi a uz v 9. stoleti se

objevil na Pyrengjském poloostrove.

Podle kroniky neznamého mnicha autonomni republiky na hoie Athos objevili
se kolem roku 1068 v Carihradé lidé, oznacovani feckym slovem ATHGINGANOI.
Puvodné to byla nadévka pro prislusniky manichejské sekty, ktera vznikla krétce
predtim v maloasijské Frygii a vénovala se vésténi a kouzelnictvi. Slo tedy o
dovednost, se kterymi se vzapéti nato prezentovali také romsti prichozi. Z nazvu pak
vzniklo nejrozsirenéjsi pojmenovani Romi, které proniklo do stfedovekeé latiny
(Acinganus, Cinganus, Cingeros) a postupné rovnéz do  turectiny
(Cingene),bulharstiny (Acingan, Cigan), madarstiny (Czigan), polstiny a rustiny
(Cygan), néméiny (Zigeuner),francouzstiny (Tsigane), italstiny (Zingaro) ajiné.

Prachod a mozna krékeé zastaveni v tzv. Maém Egypté piivedlo Romy k
myslence, aby zaménili tuto oblast na Peloponésu se severoafrickym Egyptem a
vykonstruovali povést o svém egyptském puvodu. V té&o domnélé vlasti odmitli pry
pomoc svaté rodiné pri jejim Utéku pred Herodesem a za tento prohresek museli
putovat do Rima pro papezské odpusténi. Odtud je pak zbozné Evropa ¢asto nazyvala
Egyptany. Jan Vodnansky ve svém latinskoceském slovniku "Lactifer" z roku 1511
podava k tomuto nasledujici etymologické vysvétleni : Aegyptius, nékdo z egyptské
zem& Czigan. Toto pojmenovani se dodnes v nékterych jazycich pouziva, nebo
alespon preziva v prezdivkach napi. v tectingé (Gyphtoi, Aigyptiaki, v madarsting
(Pharao népe), v Angli¢tingé (Egypcians, Egypsiens, Gypsies ) a tak ddle. V zdpadni
Evropé se Romové objevovali od 20 . let 15. stoleti a nikde tam neprechazeli k
trvalému usazeni. Na nové prostiedi si zvykli natolik , ze i kdyz byli odtud vyhaneni,
presto se v prvnich prilezitostech vraceli zpét a znovu se tudy koc¢ovné premistovali.

% Barsa P. Politickateorie multikulturalismu, 1. vydani, Brno 2003, ISBN-80-206-0512-2.
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Ve Francii je dokonce oznacovali ndzvem Bohemiens, kdyz v nich vidéli prichozi z
Cech, odkud nebyly za husitské revoluce riizné vojenské, diplomatické a jiné vypravy
zadnou zvI&stnosti, mozna viak, ze toto jméno vzniklo i podle toho, ze prvni zprava o
romskych migrantech prisla do Francie z ¢eského prostiedi, nebo ze se Romové
vykazovali ochrannymi listy fimského cisare a pozdgji ¢eského krdle Zikmunda
Lucemburského.

Po zruseni nevolnictvi Roma ve Valassku r. 1854 probéhla ve druhé poloving
19. stoleti posledni romska migra¢ni vina, ktera vedla ke zpiesnéni jgjich jména bud’
podle zemi obyvaného rumunskou populaci napt. Vlasike Roma, tj. vlasti nebo olasti
Romové (Rumun=Valach, Oléach), nebo prizpasobeni jmen, ktera tehdy tvorilo a
davalo mistni obyvatelstvo Romuim podle jgjich tradi¢nich profesi napi. Kalderariové,
tj. kotlati, nebo Lovariove, tj. obchodnici z konmi.

Z piemiry uvedenych dokladi vyplyvd, ze Romové nemaji obecné prijaté
oznateni. Okolni spolecnost jim dala a dava nejriznéjsi apelativa, ktera maji v
neromskych jazycich obvykle posmésny nebo hanlivy pridech. Oni sami se nazyvaji

etnonyma, ktera v pirekladu z romstiny maji vétsinou vyznam lidé.

2. Z HISTORIE ROMU NA UZEMi CECH, MORAVY A
SLOVENSKA

2.1  Prvni zminky o Romech na nasem Gzemi

Prvni zpravy o Romech nanasem Uzemi jsou z doby krétce po roce 1 400.*
V této dob¢ se pohybovali sttedni Evropou v pomérné velkych skupinéch vedenych
staresiny, ktefi si ¢asto pocinali velice obratné na poli diplomacie.roku 1422 uvéil
Rim vyprévéni, ze se tento narod provinil tim, ze neposkytl pomoc Svaté rodiné pii
jeli cesté do Egypta, nebo ze odpadli od kiestanské viry a touzi najit odpusténi. Na
z&lad¢ tohoto ziskali nejprve ochranné listy od némeckého cisare a ceského krae
Zikmunda a pozdéji i list papeze Martina V., jez ukladal skupiné romskych
kocovnikt kréle Sindela s vojvody ( vajdy ) Panuelem, Michalem a Ondiejem, aby

* Netas, C: Romové v ¢eskych zemich véeraadnes. 1. vydani, Masarykova univerzita Brno, éerven
1994, ISBN-80-84764-70-5.
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on a jeho lidé sedm let putovali jako kajicnici evropskymi zemémi, z ¢ehoz jim

plynul nérok na ochranu, pomoc a almuzny.

Priznivé prijeti Roma v Evropé netrvalo dlouho. Cirkev brzy odhalila falesné
kajicniky. V roce 1427 je parizsky arcibiskup exkomunikoval, vylougil z cirkve.
Krome toho byli podezirani, ze $pehuji ve prospéch Turku, nebo ze zakladaji pozary.
Z poutnika se tak zacali stavat stvanci. Podobné jako v jinych zemich, i u nés jsou na
z&klade krdlovskych natrizeni vypovidani ze zeme, muceni, zabijeni, pripadné uzivani
k nucenym pracim. Ze zprav o perzekuci Roma je patrné rizna praxe, dana jednak
dobou, jednak mistem. obyvatelstvo ¢asto navzdory perzeku¢nim vynosim jejich
pritomnost viceméné ochotn¢ akceptovalo, z¢&sti patrné ze soucitu a ze solidarity,
zCasti proto, ze dovedli byt uzitecni svym zbozim a sluzbami ¢i zajimavi jako
zékaznici i jako podivuhodni cizinci. Je tedy patrné, ze v Cechéch a naMoravé byla

o 1

Pronasledovani Romi po roce 1700 pokracuje. Svédéi o tom napriklad viadni
vyhl&ska (patent), z roku 1710, tykajici “ se pod ztratou hrdla vypovézeni a jednomu
kazdému svobodne o Zivot pripraviti dovolenych skodlivych cikani “. Dospéli muzi
maji byt , bez rozdilu s provazem na hrdle tresténi ,,. Zenam a dospivajicim méa byt
ufiznuto pravé ucho ( v Cechéch) nebo levé ucho (na Morave). Aby se zamezilo ,, té
cikanské celedi a liize obycejné zapirani “,tj. vymluvy na neznalost zakona, ma byt na
mistech, kde by se Romové mohli vyskytnout , obsah této vyhl&sky zverejnén na
drevénych tabulkéch v obrazné formé : cikan visici na sibenici a urezavani ucha zeng
a nedospélému. Pak nédedovalo jgich vymrskani metlami a nakonec byli jednou
provzdy vykazani za hranice mésta. Déti jim mely byt odnimany a piedany na
kiestanskou vychovu do spitali. Podle provadécich pokyni se nesmélo romskym
skupinam poskytovat pomoc pristiesi , jidlo ani zadna jind pomoc a kazdé poruseni
z&kazu bylo tvrdé postihovano: vrchnostem nebo jejich Giednikim se hrozilo pokutou
ve vysi 100 tisskych tolard, kréméram, mlynaram a jinych piechovavacim palrocnim
vézenim atézkou praci v okovech.

Za Karla V1. protiromsky teror vrcholil a byl legalizovan tremi reskripty.
Roku 1717 byla zopakovéna ustanoveni vsech diivéjsich generdii v této zalezitosti a
zpresnény postihy za poskytnuti pomoci. Patent z roku 1721 pii dopadeni romskych
skupin stinat me¢em, nebo véset na Sibenici také zeny a v pripadé potieby pouzivat
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k pronésledovani vojska. Roku 1726 pak bylo zverejnéno cisaiské rozhodnuti, které
podle slov mistodrzitelského intimatu mélo sjednotit postup vedouci P, ku
konecnému vykorenéni oné, do tohoto krélovstvi Ceského se zase viuzujici skodlivé
shere cikanské. Krajsti hgitmani zacali pak na Romy porédat opravdové hony, které
vedle vaetného utrpeni, ¢arodéjnickych procesi pattily mezi nejtemnéjsi stranky

¢eského a evropského pozdniho feudalismul.

Jako prvni, kdo se snazil vzit Romy oficidlné na védomi a legalizovat jgjich
pritomnost byla Marie Terezie, kterd roku 1761 svym zakonem zacala uplatnovat
asimila¢ni politiku . Romové mgji pracovat v zemédélstvi, oblékat se jako odtatni,
plnit povinnosti nevolniki vaéi vrchnosti a ndbozenské povinnosti vici cirkvi —a pod
trestem 25 ran holi nemluvit romsky. Nesméji si nechat ani sva bezbozna cikanska
jména. Jsou zamerné ,rozptylovani“, tj. usazovéni tak, aby v kazdé vesnici byla
pokud mozno jen jedna cikanska rodina. Nabizela se jim i puda, dobytek a naradi.
Knézam bylo uklddano dbét o jejich vzdélani a réadné cirkevni snatky. Vzpurnym
mély byt odnimany déti a davany na vychovani do spolehlivych rodin. Kolik Roma
se tehdy — a od té doby do dneska dobrovolné ¢i z donuceni piné asimilovalo a
splynulo s ostatnim obyvatelstvem neni snadné odhadnout. Byli to patrné Romové po
mnoha strankéch neprizpusobivéjsi a nejschopnéjsi budit respekt a sympatie
gadzovskeé vetsiny, také lidé snejsilngjsi motivaci k socidnimu vzestupu. Tim byl
ovsem romsky ndrod ochuzovan — i tehdy i pozdgji — o svou €litu. Nejlépe se
usazovani Romu darilo na jizni Morave, kde byli také Uspésné vzdélavani.

Na stiedni, jizni a zejména jihovychodni Moravé se pozdéji, hlavné az
v minulém stoleti Romové postupné usazuji dobrovolng, nékdy i proti vali mistniho
obyvatelstva. Vznikaji jejich samostatné osady, tzv. cikanské tabory, slozené vétsinou
zvelmi nuznych obydli. Jejich obyvatelé se zivili tradi¢né kovéistvim, hudbou,
popiipadé vyrobou podomacku zhotovenych stétek, backor, atd. Vétsinou ovsem
prilezitostné vykonavali hrubé nédenické prace. Romové byli de facto obcany
druhého iédu , ato i za prvni Ceskoslovenské republiky. Pri¢inou i nésledkem bylo
velmi omezené vzdélani, nizk4 civilizacni Groven veetné spatné hygieny, nekvalitni

vyZzivaa zdravotni péce.

Na vétsing Uzemi byli Romové znami jako kocovnici. Pouzivali typické vozy

kryté plachtami nebo maringotky tazené konmi. Ti nejchudsi sami tahli své bédné
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voziky. N¢kdy se uplatnili jako hudebnici, jindy dodévali nepdlené cihly, dréovali
hrnce apod., neékteri se dovedli uzivit jako konsti handlifi. Industridlni spole¢nost
vsak postupné omezovala tyto moznosti a tlacila je stéle vice k pochybnym zdrojam
obzivy : hadani z ruky akaret, Zebrote , kradezim. Z unosnych ko¢ovniki se postupné
stavali nezadouci a obtizni tuléci.

Pred koncem minulého stoleti, se projevilo nafizeni rakouské vlédy proti
»Cikénskému zloradu“ . Podle zékona z roku 1885 byvali Romoveé pro tulactvi trestné
stihdni vézenim a nucenymi pracemi, nékdy jim byly odebirany déti, byli vraceni do

své domovské obce a riznym zptisobem sikanovani.

Absence vlastni psané historie Romi nuti ¢eské i zahrani¢ni romisty obracet
se k dostupnym historickym pramenim, k dobovym kronikaiam, a patrat tak po
jednotlivych pozndmkéch, které ndm zanechali. Ze proto usoudit, ze ne vzdy se jedna
0 Uplné, natoz objektivni a nezaujaté zpravy. Dozvidame se piedevsim o tom, jak
Romy vnimala majoritni spolecnost a bohuzel, jak je vsak dodnes zvykem, jen velmi

malo o tom, jak majoritni spole¢nost vnimali Romové samotni.

Za prvni zminku o Romech na nasem Uzemi se ¢asto vydava kapitola z kroniky tak
fe¢eného Dalimila nazvana "O Kartasiech pohanskych" (Dalimil: Cesk& kronika,
vydava Jan Laichter, redakci Véclava Tille, v Praze 1920):

"Leta od narozeni Jezu Krista milostivého
tisiciho dvoustého ctyricatého druhého,
kartas chodili,
tatarsti zvedové byli.
Na pet set tech lidi slo
a takove jich chovéani bylo.
Kloboucky velmi vysoké m¢li,
roucho kratké a tobolky nosili;
Vsichni v spodcich chodili,
Holi dlouhé v rukou drzeli.
Kdyz piti chteli, s brehu naklorzmo pivali,
kdyz chleba prosili, "kartas boh" tak mluvivali:

proto jim kartasi 7ikali...
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Vladislav Van¢ura v Obrazech z déjin naroda ¢eského o pravém vyznamu této
zpréavy nikterak nepochybuje a stavi se tak vseobecn¢ akceptované domnénce o tom,
7e Romové byli tureckymi vyzvédali: "Je Cas tici, ze tehdy utikal pied mongolskym
vojskem v tlupéch lid, kterému bylo ddno jméno kartas a to jest cikani. Mongolska
hrubost nahéanéla cikanam nesmirny strach. .... | utikali, hnali se jako lani stado,..a
snaseli dstrasny hlad. ... Tu fikali vkladgjice v sva slova vsechnu nadgji zebraka:
"Kartas boh! Kartas boh!" A to jest: hladovimel" ° . Zda se viak skutetn& jednalo o
Romy, které obyvatelé mylné povazovali za tatarské vyzvédate, ¢i zda jde spise o
zbozné prani romistt, zustdvd dodnes otevienou otazkou. Zpisob oblezeni zde
bohuzel nesvéd¢i ani pro ani proti. Z jazykového hlediska nutno ptiznat, ze ono
"kartas boh" ¢i "kartas boh" by mohlo byt blizké romsting a vyjadiovat "(Buh) seslal
hlad". Z historického hlediska vsak nelze opominout, ze mongolska vojska vpadla do
stiedni Evropy jiz v roce 1241 a piitomnost jejich zvédi by proto musela byt
datovéna jiz do jara tohoto roku, nikoli tedy do roku 1242, jak uvédi Dalimilova
kronika. Pritomnost Romi ve vychodni Evropé vsak v této dob¢ nikdy zaznamenana
nebyla. Jak uvédi piedni odbornik na historii Romd, Ctibor Necas, stejiné
nepravdépodobna je i teorie o tom, ze by se jednalo 0 Romy z Uher: "Proud Mongoli,
ktery mohl narazit na romskou populaci v Uhréch, se zemi piehnal tak rychle, ze na
n&jaké kontaktovéni nebylo pro nedogtatek casu ani pomysleni. .... nebo to byli
Romové,...ade ti by se dostali na ¢eské Uzemi z Balkanu bez souvislosti s Mongoly
nebo kratce az po mongolském vpadu a spise za jeho Ustupu ze zpustosenych Uher."
(Negas Ctibor: Romové v Ceské republice véera a dnes, PgF UP, Olomouc 1993).

Dalsi spornd zminka o pritomnosti Roma na nasem Uzemi pochazi z Popravci
knihy pant z Rozmberka, kterd je datuje do roku 1399. Jeden z vyslychanych
loupeznika totiz uvedl, ze spoluvinikem je mimo jiné i "Cikan, cerny, Ondiejov
pacholek”. Rovnéz zde vsak zastévéa otazkou, zda se nejednalo pouze o prezdivku ¢i
vlastni jméno, coz by nebylo nijak vyjimecné (napi.dle Starych letopisi obsadili
Prazené se Zizkou hrad Vildstejn, "neb st uhrozili jeho purkrabi nestatedného,
jménem Cikana'.) Na Uzemi dnesniho Slovenska se prvni zminka datuje do roku
1322, kdy rychtar Jan Kunch ze Spisské Nové Vs v soupisu statkt uved!, ze se v

®>Vladislav Van¢ura, Obrazy z dé&jin naroda ¢eského, Druzstevni prace, Praha 1946.
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"okolnich lesech, patiicich roding Marisassovych, potuluji Cikani".° Poslednim
diskutovanym Gdajem o piitomnosti Romt na nasem Gzemi je Uryvek z kroniky
obsazené pozdeji v Palackého Starych letopisech ¢eskych, kde je u roku 1416
poznamka: "toho léta vI&cili se Cikani po Ceské zemi a lidi mamili".

Za jisty lze pokladat az rok 1417, kdy nasim Uzemim prosla skupina, j€jiz
cesta byla pomérné podrobné zmapovana i v ostatnich zemich, jimiz prochazela. V
jelim ¢ele stédl "krd" Sindel a "vévodové" Panuel, Michal a Ondig). V roce 1417 se
tato vice nez triset ¢lenna skupina vydala od Budina do Kosic a ddle pak pres Levice
jiznim Slovenskem do Bratislavy, kde se rozdélila. Stejné jako ostatni se i tato
skupina cestou prokazovala ochrannymi listinami, které jim zarucovay ptiznivé
prijeti. Podobny glejt vystavil 17. dubna 1423 cisar fimsky a krd ¢esky Zikmund
Lucembursky na Spisském hrad¢ vojvodovi Ladislavovi. Glety zarucovaly predakium
jednotlivych skupin na svou dobu nevidané pravomoci nad vlastnimi lidmi a
zarucovaly jim ochranu na dalsich cestach: "My, Zikmund, krdl uhersky, ¢esky, ...,
nas vérny Ladidav, vojvoda svého lidu cikanského nas pokorné poprosil o
dosvédeeni nasi zvlastni shovivavosti. Prijméte tedy jeho uctivou zédost a
neodmitejte tento dopis. V takovém piipade, jestlize se uvedeny Ladislav a jeho lidé
objevi na jakémkoli misté naseho cisarstvi, ve mésté nebo ve vsi, doporucujeme vam
prokazat mu vérnost, kterou timto prokazujete nam. Ochraujte je, aby vojvoda
Ladislav a jeho lid mohl prebyt bez Ujmy za vasemi zdmi. Jestlize se ngjde mezi nimi
nékdo opily, jestli kdokoli vyvolé hadku jakéhokoli druhu, My chceme a natizujeme,
7e pouze sam Ladidav, vojvoda, ma jediny pravo tohoto soudit, potrestat, dét
odpusténi arozhieseni, vyloucit ho z vaseho kruhu...". Tento glejt si piinesli s sebou
Romové az do Francie, a protoze byl vydany v Cechéach a ¢eskym krélem (le roi de
Boheme), francouzsky lid pojmenoval nové prichozi podle zemg, ze které piisli, tedy
lesBohemiens, obyvatelé Cech. Od poloviny $estnactého stoleti se viak postoj vigi
Romim meéni i nanasich Uzemich. Katolicka cirkev zacalajiz diive poukazovat nato,
7e se chovani Cikanu prilis neshoduje s chovanim, jez se o¢ekéva od poutniki
¢inicich pokani, a s kiestanstvim vibec. "Zlaty vék" stiida obdobi neduvéry, ktera
postupné prerasta v otevienou represi, k niz dala cirkev své oficidni pozehnani jiz

roku 1427, kdy Cikany parizsky arcibiskup exkomunikoval z cirkve. Zatimco na

®  Mann Arne. ROmsky dgjepis, ucebny text pre druhy stupen zakladnych skol,
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némeckém Uzemi se protiromské vyhlasky objevovaly jiz nakonci patnéctého stoleti,
ze zaznamui nasich kronikédi a z knih pocta vyplyvd, ze jim byly penézité dary na
nasem Uzemi poskytovany pringjmensim jesté v roce 1596.

Protiromské nalady se viak zacaly stupnovat poté, kdy ze zalozeni pozéru v
Praze v roce 1541 byli podeziivani pravé Romové. Roku 1545 vydal Ferdinand I.
mandét, jimz nakazoval, aby Romové byli vypovézeni ze zemé. Presto zde vsak stdle
jesté vladla zigime priznivejsi atmosféra nez v sousednich krajich, nebot’ Ferdinand
musel své natrizeni v prabéhu dalsich let opakované obnovovat. Ani feudalové se
prilis netajili tim, ze do svych vojsk verbovali prdvé Romy: v roce 1557 pry pri
obran¢ hradu Vel'ka Ida bojovalo na strané¢ hradniho pana Frantiska Perényiho proti
cisarovi tisic Roma. Leopold I. (1657-1705) v roce 1688 Romy ze svého Uzemi
vypoveédél a v roce 1697 je prohlésil za psance. Autor nasi publikace se oné dobé
vénuje vycerpavajicim zpisobem: Romové mohli byt kymkoli beztrestné zastieleni,
pokud byli zadrzeni, ¢ekal je trest smrti a jgjich zeny byly zprvu trestény utiznutim
ucha a pozdgji se trest smrti vztéhl i nané. Josef |. v represivni politice pokracoval a
v roce 1706 naridil, aby byly podél hranic rozmistény vystrazné tabule s varovnymi
napisy a s vyobrazenim Romu, ktefi neuposlechnou zékazu a hranici prestoupi:
obéseni muzi, mrskané zeny a déti. Cisar Karel VI. (1711-1740) naridil nejen tvrdé
stihani atresténi Romi, ale i tresty pro ty, kteti by jim poskytovali jakoukoli pomoc.

| v dob¢ nelitostného pronasledovani se vsak na Moravé Romové usazovat,
protoze feuddlove (napr. Kounicové, Lichtensteinové, Michnove, Perglasové a mnozi
dalsi) poskytovali rodinam nékterych kovari povoleni k pobytu a dovolovali jim tak
usadit se na svych panstvich. Rodiny nadanych hudebniki zase pro zménu usazovali
na svych panstvich hudbymilovni uhersti feudalové. Za viady Marie Terezie (1740-
1780) se nekterd panstvi pokusila o ponékud vstiicnéjsi postoj vici Romam.
Cisarovna nahradila otevienou represi asimilacnimi pokusy, resp. toleranci urcitych
romskych rodin ¢i spise rodi vymeénou za mnoh& omezeni. Tzv. regulovani cikani
dogtavali povoleni k pobytu, nicméne jejich dalsi pohyb na daném Uzemi podléhal
ptisné kontrole. Oznaceni "cikani" bylo nahrazeno jazykovou inovaci "novosedl&ci”
(Neubauern) ¢ "novomadaii" (Uj-Magyar). V Uhréch pak zéklady usedlého

kontinualniho zptsobu zivota provazely snahy o potlaceni romstiny, zakazy

Bratislava 1995.
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tradi¢niho odivani, snahy o "prevychovu" romskych déti mezi sedmym a dvanactym
rokem véku v neromskych rodinach, zékazy neékterych tradi¢nich povolani, z&kazem
byt neformélni ingtituce vajdy, zékaz handlovani s konmi, nutnost plnit nabozenské

povinnosti atd.

V osvicenském pristupu pokracoval i syn Marie Terezie, cisar Josef 11. (1780-
1790), ktery ve svém narizeni z roku 1782 kladl duraz na skolni dochdzku déti,
vyuceni romské mladeze, povinnou navstévu bohosluzeb a zlepseni hygienickych
podminek. V roce 1784 pak vydal dalsi rozhodnuti, prvni pokus o statem fizené
rozmisténi romskych rodin, podle n¢jz meély byt rodiny dosud neusazenych
moravskych Romi rozdéleny dle dislokacnich plani do osmnacti moravskych a dvou
slezskych obci.. V druhé poloviné 18. stoleti se navic fada romskych rodin zacala

usazovat vice méné dobrovolng.

Dochované Udaje z jednotlivych ¢é&sti Moravy dokladaji, ze se romské
usedlosti v prvni poloving 19. stoleti rychle rozragtaly, neziidka v absolutnich
poctech ¢leni az na dvojnasobek. Kovaérstvi, hudebnictvi a jina tradi¢ni romska
povolani zdhy nestacila uzivit vsechny romské rodiny a mnozi Romové se proto
postupné zacali vénovat dalsim zdrojim obzivy: nédenické ¢i sezénni praci pro
gadze. Odveéka izolace se tak zacala postupné prolamovat a Romové zatali privykat
majoritni spolecnosti. Své domky nicmeéné pod tlakem okoli stavéli obvykle mimo
hlavni zéstavbu a pii mnohych mestech tak rostly tzv. cikanské tabory. Ze soupisi z
Uzemi dnesniho Slovenska vyplyva, ze Romové se zde usadili jesté dive nez v
Cechéch. Stejné jako na nasem Gzemi se i na Slovensku zivili predevsim kovarskymi
pracemi, kosikarstvim, kotlarstvim, hudbou a prilezitostnymi pracemi. Mimo Gzemi
Moravy se vsak i naddle vétsina Roma drzela polokocovného zivota: vétsinou
cestovali ve vozech ¢i maringotkéch a zivili se prodejem vlastnich vyrobka. Jini
Romové s malym ziskem prodavali po domech diive nakoupené zbozi a nekteri se
zivili zvl&tnimi sluzbami, jako napi. dratovanim kuchynského nadobi, brousenim
nozt, atd. | za vlady Josefa vsak dochazelo k bezduvodnému osocovéani a napadani
Romi: smutnym piikladem muze byt napt. neblaze proslaveny Hontiansky proces z
roku 1782, kdy bylo za vrazdy a lidozroutstvi popraveno ¢tyricet Romui. Pozdgjsi
vysetiovani prokézalo, ze z Udajné zavrazdénych nikdo nechybi a piiznani bylo na
Romech vynuceno mucenim. Pristup Marie Terezie a Josefa Il. vsak bezpochyby
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znamenal historicky zlom, nebot’ po dlouhych staletich se s Romy poprvé pocitalo
jako se skutecnymi obyvateli danych tzemi.

2.2 Obdobi prvni republiky

Prvni republika pies sviij pozoruhodné demokraticky charakter tolerovala
kocujici Romy stéle hif avroce 1927 byl vydan na evropské poméry velmi tvrdy
Z&kon ze dne 14, ¢ervence 1927, ¢islo 117 Sh. zak. a nat. jest rozuméti pod pojmem
» Ccikan ,, ngien osobu , ndlezgjici k cikanskému plemeni, nybrz i tu osobu, ktera zije
po zpusobu cikant. Pojem ,, Zije po zpasobu cikanském ,, je pojem velmi Siroky a
proto hned po vydani, resp. pfi provadéni cikénského zdkona objevili se mnohé
nesrovnalosti, takze centralni Grady byly nuceny vydati pokyny o tom, které kocovné
osoby nesmgji byti povazovany za cikany. ,,Po zpusobu cikanském* zije ten kdo se
potuluje’v tlupach, od mista k mistu, bydli v prirod¢ ( treba ve vozech) a zivi se
zebrotou, kradezemi nebo jinymi trestnymi ¢iny, bez ohledu na to, zda provozuje
néjakou zivnost ¢ili nic, jezto takto zivnost jest jen rouskou. Za cikany by méli byt
pokladani i tak zvani backorédfi, papucaii, brusici, ba i potulni keklifi. Jak vsak
zndmo, jsou zvI&tnim natizenim vynaty vsechny tlupy, které, tieba ze se potuluji od
mista k mistu, maji radné zivnostenské opravnéni a plati dané. Brusi¢i, majitelé
houpacek, strelnic, kolotocu, cirkusi a jinych podobnych atrakci nejsou tedy cikani.

Romim se zakazovalo ko¢ovat a taborit ve vétsich skupinach, vlastnit zbrang
(veetne dyk) , byly jim vydavany zvl&stni legitimace, ke ko¢ovani si museli vyzadat
docasn¢é platné povoleni, byli pod soustavnym policejnim dohledem . Bezpecnostni
urady a orgadny mohly ke zjisténi totoznosti provadét u potulnych roma kdykoli
antropologicka, daktyloskopicka i jinA méfeni, zeiména zvlastnich znamek (jizev,
tetovéni apod.).

2.3 Romsky holocaust za vliady nacisti

Pohyb Romt na sklonku tiicatych let, zpasobeny Utékem celych rodin i
jednotlivett  z nacistického Némecka a z okupovanych rakouskych oblasti do
Ceskoslovenska, zodtrzenych Sudet do pomnichovské republiky a ztzv.
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Slovenského stdtu do protektordu, mél za nésledek zvysovani poctu romské
populace u nés. Tato situace poskytovala vladé zadminku k mimoiadnym
protiromskym opatienim jimiz se stal 30. listopadu 1939 zakaz koc¢ovani, 9. biezen
1942 natizeni o preventivnim potirani zlocinnosti a 2. srpna 1942 soupis vsech Romi
v protektorédtu, ktery podchytil asi 6 500 osob. Takto evidované osoby rozdélily

bezpetnostni organy podle zptisobu jejich Zivota nadve asti.’

Do mensi ¢asti byli zafazeni tzv. asocidlové, ktefi byli i se svymi rodinami
dodéni z Cech do cikénského tébora v Letech, okr. Pisek a z Moravy do cikénského
tabora v Hodoniné okr. Blansko. Letenskym taborem proslo celkem 1308 vézia |,
z nichz 327 zemielo, 94 bylo transportovéno do koncentracniho tébora v Auschwitz
I1-Birkenau. V Hodoninském téboie bylo internovano celkem 1 214 véznt z nichz
194 zemielo, a 477 bylo internovano do koncentracniho tébora Auschwitz II-

Birkenau.

Veétsi cast Roma, kteri meli stdlou praci a trvala bydliste zastala se svymi
rodinami prozatim na svobodé. Obcanské prikazy byly dospélym zrasoveé-
biologického hlediska odebrany a vyménény za cikanské legitimace. Klid kolem této
vétsi ¢asti byl jen zdanlivy, a v dobé od 7. biezna 1943 do 8. ¢ervence 1944 bylo do
cikdnského tabora v Auschwitz I1-Birkenau deportovano nggméné 5 400 romskych
muza, zen a déti. Vzhledem k nelidskym podminkdm umirali v tébore nejdiive stari

lidé a déti, postupné zakon¢ovala smrt utrpeni slabych a nemocnych.

Sanci na preziti meli vtébofe jenom jednotlivci, kteri diky pracovni
dovednosti, ziskévali trvalou praci a sni i ptipadné i pristup k vétsim davkam jidla
Museli mit lepsi fyzickou a psychickou kondici , aby se mohli vyrovnat s nelidskymi
podminkami svého byti. V noci ze 2. na 3. srpna 1944 bylo v koncentracnim tabore
Auschwitz 11-Birkenau zavrazdéno v plynovych komoréch asi 3 000 poslednich osob,
prevazné praceschopnych vézii nebo matek sdétmi. Tébor se tak sta nejvétsim
pohiebistém stiedoevropskych Romi. Za jeho existence v ném zahynulo 19 833
muz{, zen a déti, mezi nimiz bylo témgt 5 000 obéti z Geskych zemi.®

" Gabal, . : Migrace v roziifené Evropg, konference na Prazském hradg 12. — 14.9. 2002, Praha 2002.
8 Policista v multikulturnim prostredi, informagni manuél Policie CR, 1. vydani, Praha 2005, |SBN-80-
903510-1-8.
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2.4 Romové v povale¢ném Ceskoslovensku do roku 1989

Po skon¢eni druhé svétové valky, prestali ¢esti Romové jako celek fakticky
existovat. Hrizy nacistické deportace bylo usetfeno jen malé mnozstvi Romi a
z koncentra¢nich tébori se po valce vrétilo asi jen 600 Romi. Podle tohoto
demografové usuzuji, ze roce 1945 mohlo v ¢eskych zemich zit nangjvys 1 000
romskych autochtonid. Nasi romsti soucasnici jsou tedy obyvateli, pochazejicimi
z jinych oblasti, nez kterymi jsou mista jejich dnesniho pobytu. Prisli k nam bud’ jako
koc¢ovni Romové pies Rumunsko a Madarsko z Bakénu , nebo jako usedli a
polousedli Romové z velkych soustredéni na Slovensku, zejména jeho vychodni
césti.

Jgjich prichod z jihovychodu na Slovensko a odtud ddle do ¢eskych zemi se
odehraval bezprostiedné po vace, zigimé vsak nebyl tak silny, jak se ve verejném
minéni traduje. Zpasob zivota zmeénili teprve po vydani z&kona ze dne 17. fijna 1958
o trvalém usidleni kocujicich osob. Mnohem hojnéjsi a déle trvgjici bylo zivelné a
hromadné stéhovani Romi z venkovského prostiedi na Slovensku do ¢eského
pohrani¢i a piredeviim do pramyslovych aglomeraci v Cechéch ana Moravé.
Zpocéatku migracemi a pozdéji vysokou prirastkovosti se pocet romské populace
v ¢eskych zemich progresivné zvysoval, o ¢emz svéd¢i vysledky scitani roma ve
zvl&stnich soupisech nebo v ramci populagnich censi kdy napriklad v rocel947 byl
pocet Romi v ¢eskych zemich jen 16 752, v roce 1968 ¢inil 61 085 a v roce 1980 jiz
88 587. Pri stitani obyvatel v roce 1991 se k romské populaci piihléasilo pouze 34 000
Romii. Uvedeny Udaj je ale velice podhodnoceny, nebot’ mnozi Romové se piihlasili
k narodnosti ¢eské, slovenské, popiipadé mad’arské, ackoliv se citili jako Romové,
Odhady hovori o po¢tu as 300-350 000 tedy priblizné 3% obyvatelstva. Musime vzit
v Uvahu, Ze Roma rychle pribyva, jednak proto, ze romské zeny zacingji brzy rodit,
jednak proto, ze mivaji hodné déti. polovina Romi na Gizemi CR je v sou¢asné dobg
mladsi 19 tel, muzeme tedy odhadnout, ze mezi skolnimi détmi je podil romskych
déti asi 4 %.

® Netas, C.: Romové v &eskych zemich véeraadnes, 1. vydani, Masarykova univerzita Brno, derven
1994, I1SBN 80-84764-70-5.
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Po listopadové revoluci v roce 1989 ziskali Romové v Ceskoslovensku poprvé
statut narodnostni mensiny, ktery jim zgjistoval specificka prava prislusniki

narodnostnich mensin:
pravo navzdélavani se v materském jazyce,
pravo na zgjisténi vlastni kultury,
prévo na sieni a prijimani informaci v matefském jazyce,
pravo na uzivani materského jazyka v Uirednim styku,
pravo na sdruzovani na ndrodnostnim principu,
prévo na Ucast zastupci mensin nateseni véci, které se jich dotykaji.

Po listopadu 1989 za¢inaly vznikat romské organizace a sdruzeni, které kromé
kratkého obdobi v letech 1969 az 1973, kdy pusobil Svaz Cikani-Romi,
neexistovaly. V prvnich svobodnych volbéch v roce 1990 kandidovala do Parlamentu
CSFR prvni romskéa politicka strana Romsk& ob¢anska iniciativa a do federalniho
Parlamentu bylo celkem zvoleno za rizné politické strany jedenact romskych

poslanci.

Po dalsich volbach v roce 1992 Romy v Parlamentu zastupoval jen jeden poslanec -
Ladislav Body - ktery kandidoval za levicovou stranu Levy blok. Po dalsich volbach
v roce 1992 Romy v parlamentu zastupoval jen jeden poslanec (Ladislav Body), ktery
kandidoval za Levy blok.™

Pii iténi lidu v roce 1991, kdy mohli Romové poprvé deklarovat svou
narodnost, se v Ceské republice prihlasilo k romské nérodnosti pouze 33 489 osob.
Romska populace, jejiz pocet se odhaduje v Ceské republice na 200 az 300 tisic osob,
uvedla pri stitdni ndrodnost jinou (vétsinou ¢eskou), bud’ kvali neidentifikaci se s
vlastnim etnikem nebo ze srachu pied diskriminaci (nejen fyzickou, ae i

spolecenskou).

10 Gabal, 1. Nérodnostni mensiny ve stiedni Evrops. Konflikt nebo integrace, 1. vydani, Praha 1999,
OSBN-80-7079-412-5.
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3. VYCHOVNE A SOCIALNi PROBLEMY ROMSKEHO
ETNIKA

3.1 Subetnické skupiny na Gizemi Ceské republiky

Na tzemi Ceské republiky ziji Romové v péti subetnickych skupinéch. Jedna
se o tyto skupiny:

a) Slovensti Romové,

b) Ceskomoraviti Romové,
c) Olassti Romové,

d) Némesti — SINTI,

€) Svétsti Romové.

3.1.1 Slovensti Romové

vt

mezi nejchudsi skupinu snejnizs§im stupném vzdélani. Pocetné zastupuji asi 80%
vsech Romi. K charakteristice Slovenskych Romi patii zanedbany zevnéjsek, spatha
hygiena ato ngjen u dospélych , alei u déti. Maji slabsi vyjadrovaci schopnosti, které
siiné ovliviuje Urovel jgich  jedndni. Ziji v zavadovych bytech, pievézng
hromadnym zpiasobem. Rodina mé v priaméru 6-12 déti. Pomérné castym jevem je
frustrace po rodinéch a piibuznych po ceé CR. K béznému Zivotu jim stadi zakladni
zivotni potieby (jidlo, piti, sex). Jsou nenaro¢ni na mnozstvi penéz. V pratelskych
vztazich jsou velmi proménlivi. Dokazi ochotné¢ kohokoliv prijmout mezi sebe
(i z jiné komunity) a poskytnout potiebnou pomoc, piipadné akryt.

V cele této skupiny stoji zpravidla nejchytiejsi a nejrozumnéjsi, ktery dokéze
ostatni zastupovat pii jednanich na Uradech a podobné . Oficialiné je nazyvan VAJDA.
U rodin Slovenskych romd, je samoziejmosti nevéra. Velkou prioritu v rodinach
zaujimaji déti. Prijmeni typicka pro tuto skupinu jsou Balé&z, Curi, Conka, Cureja,
Istok, Horvat, Koki, Kaleja, Mirga, Levay g. hovoti klasickou , nejrozsireng;si
romstinou, ktera je povazovana za spisovnou. Pojmenovani od ostatnich skupin je od

Sintt — Khejbre, od Olasskych — Rumungre, od Ceskomoravskych — Degesi.
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3.1.2 Ceskomor aviti Romové

Asi 25 % z celkového poctu zZije v ¢ceskych krajich, vétsina vsak na Morave.
Nejvetsi seskupeni moravskych Romi j v oblasti  Uherského Hradisté, Hané a
Uherského Ostrohu. Tato skupina ma ze vsech skupin nejvyssi stupen vzdélanosti. O
této skupiné se d4 ftici, ze se ngjvice zatlenila a splynula s mistnim obyvatelstvem.
Rodiny maji do péti déti, Absolutni prioritu zaujima rodina jako celek. Pribuzensky
pomgr zapada do pozadi. Pri pripravé jidel se dba na znatnou cistotu. Prijmeni
typicka pro tuto skupinu jsou Holomek, Daniel, Herak, Buriansky, Bystiicky, Lanik
g. Jazyk je podobny jako u Slovenskych Romu, ovsem fada slov je jinych.
Prislusnici této skupiny nejsou ochotni kohokoliv jiného svou fe¢ ucit. Pojmenovani
od ostatnich skupin je od Sintt - Khejbre, od Olasskych — Rumungre.

3.1.3 Olassti Romové

Jsou to posledni svobodni Romové vibec, kteri jesté do roku 1959 kocovali.
regionalné po celém tzemi CR a piibuzné maji témei po cdém svéts. Jsou jedni
z nejbohatsich Roma viibec, coz umi dat svym projevem a vystupovanim nélezité
najevo.Maji sviij specificky styl jednani. Chovaji se hluéné a radi na sebe upoutavaji
pozornost. Na sviij pavod a hlavng svétlou plet’ jsou nalezité hrdi. V jgjich ¢ele stoji
BARON, ktery ma velkou moc a Uctu. Ziji pospolitni formou, vzdy jeden poméhéa
drunému. Zeny jsou po svatbé témei vzdy odbarveny na mahagon nebo blond a
ndpadné ovéseny zlatem. Pro vlastni rodinu a etnikum jsou schopni udélat cokoliv.
Piijmeni typicka pro tuto rodinu jsou Danis, Bihéri, Lakatos, Simoni¢, Horvéth &.
Jazyk maji perfektné vyvinuty a uci se jen vrodinach. Je prisné¢ chranén pred
zneuzitim. Odmitaji jej kohokoliv ugit, z tohoto diavodu nebyla u nas do dnesniho dne
vydana zadna ucebnice tohoto jazyka. Pojmenovani od ostatnich skupin je obecné
Vlachi, Olasi, Kotl&ti.

3.1.4 Némefti Romové- SINTI

Patii mezi nejbohatsi subetnickou skupinu s nejvétsimi konexemi a moci. Na
Uzemi naseho statu zije priblizn¢ 6-10 rodin, které jsou mezi sebou velmi dobie
propojeny. Jejich mentalni Urover je na vysokém inteligenénim stupni. Ziji v uréitych
regionech (Karlovy Vary, Liberec, Olomouc, Brno, Prost¢jov. Zdrojem obzivy je
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soukromé podnikani. Mgji svétlou plet’ a nelze je bézné rozeznat od ogtatnich ob¢and.
Velkou zdlibu nachézeji v luxusnich vécech a komfortnim zatizeni. Pouzivaji
prostorné a pohodiné automobily. V nouzi pomohou jen prislusnikim své komunity.
Ostatni vibec neuznéavaji a zavrhuji je. Mai pro né jednotny nédzev KHEJBRE.
V kazdém regionu stoji v jeho ¢ele nejbohatsi z rodin. Uctivaji nejstarsi zakony rodin.
Prioritni misto zaujimaji déti a rodina. Zeny jsou povarovany spise za sluzky.
Pifjmeni typicka pro tuto skupinu jsou Kraus, Sulc, Ondrés, Richtr, Fatrla, Vrba &j.
Pojmenovani od ostatnich skupin je Sinti od Olasskych — Cinti. Jazyk je Uplné
specificky, zngji jg jen ¢lenové komunity.

3.1.5 Svétsti Romové

Ziji po celém Uzemi naseho stétu. Jsou velmi uzavieni a da se fici, ze kazda
rodina je malg, uzaviend komunita na vysokém stupni inteligence . Vétsinou maji
stredoskolské vzdélani. Na pohled verginosti se snazi fadit mezi stiedni vrstvu
obyvatel. Jedna se 0 majetnou skupinu, Vv jejimz ¢ele stoji vzdy nejstarsi muz, ktery
ma velkou moc. Ostatni romské skupiny povazuji za odpad, vyjimku tvoii jen néktefi
z&stupci Sintt aolasskych Roma.  Vse délgji jen pro rodinu, nikomu jinému by
nepomohli. Déti povazuji za majetek av pripadé svatby se premist'uji mezi rodinami i
velké céstky penéz. Pojmenovani od ostatnich skupin je stejné a to komedianti.
Typicka jména pro tuto skupinu jsou Endl, Hadraba, Drastich, Fleger, Fuciman, Per,
Berousek g. Pouzivaji sviij jazyk nazyvany hatmatilka, ktery je vytvoien z nékolika
jazyku. Da se vsak pochopit.

3.2. Charakteristika romské rodiny

Romové, kteri prisli do ¢eskych zemi ze Slovenska (tj. oni sami nebo rodice),
bydleli vétsinou v nuznych chatr¢ich vychodoslovenskych romskych osad nebo
v prirozen¢ vzniklych ghetech uvniti ¢i na okraji slovenskych mést. Nyni obyvaji
V naprosté vétsing byty nizsi kategorie, pricemz prednost davaji pavliatovym bytam,
které jsou ¢asto malé a nedostacujici pro po¢etnou romskou rodinu. To ¢asto vede
k tomu, Zze romské dité nema v takto preplnéném byté ani svij koutek, kde by se
v klidu ucilo. Zda se, ze jde spis o uzivani bytu, kdy se jak tomu byvalo za starych
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Casi i na ¢eském venkove, zivot domacnosti soustfeduje do jedné mistnosti.
Romové, kteri se socidné povznedli, radi ukazuji sva standardni obydli, Uzkostlivé
gista a komfortni. Cim je dnes romsky zpasob bydleni charakteristicky?

Je-li fe¢ o bydleni, je tieba uvést i vybydlovani, tj. radikdlni devastaci byta ¢i
domu, kteraje pro Romy typick& Romové dokéazi v kréatké dobe znicit byt nebo diam,
7e je nutna nakladna oprava. Nékdy ma vybydlovéani charakter komereni, kdy se dam
takika rozebere arozproda, jindy je o ¢innost vyslovené vandalskou.

Romské rodina si do dneska udrzuje patriarchéni réz. Casto je vidét, ze otec
vladne v rodiné silnou rukou i kdyz i zde si jiz zeny zacaly ve velké mire budovat
vzgjemné vztahy jako je tomu obvyklé u ostatnich obyvatel. Doba kdy zena byla
cenéna podle své plodnosti a v pripadé neplodnosti ji smél muz opugtit dnes jiz patti
minulosti. Presto jsou romskeé rodiny pocetné a umélé pireruseni téhotenstvi je jen
ojedinglé.

Od zZeny se o¢ekévd, ze obstara déti a nakrmi rodinu. Muz mé vlastné jedinou
povinnost.: odevzdat zené penize, které vydélava, pokud ovsem pracuje.

Romské rodina za posledni generaci zeslabla. Predevsim ji nesvéd¢i vytrzeni
z tradi¢ni velkorodiny a ze soudruzné obce, kterdcasto vyborné fungovalai v nuzné
osadé. Pohromou pro ni byla dobfe minéna snaha socidnich pracovniku, kteri
vidouce hladové, $pinavé a otrhané dité v osad¢, usoudili, ze musi byt odebrano
rodicam. Détsky domov sice zgjistil kvalitni stravu, hygienu a pravidelnou skolni
dochazku, poskodil vsak schopnost navazovat silné citové vztahy a setrvavat v nich.
Nemohl nahradit rodinu a vychovatelé byvali ¢asto bez jakého kolii citového vztahu
k romskym détem v téchto domovech umisténych. Nejnapadnéjsi nasledek spociva
v tom, ze mlada romska matka nenavéze patiicny vztah ke svému ditéti a nechd jgj
v porodnici. Dit¢ se dostane do détského domova a ziska tam stejny defekt, kdy
doch&zi k tzv. socidni dédi¢nosti. Timto neustale stoupd procento romskych déti
umisténych do domovi. V dnesni dobé¢ mizeme v romskych rodinach zaznamenat
nasili na détech, jez byvalo podle pamétnikia naprostou vyjimkou, jejich zanedbavani
v disledku alkoholu a drogové zavislosti. Romska velkorodina mivala v minulosti
daleko vétsi vyznam nez v soucasné dobé. Dnes vztahy mezi ¢leny velkorodin
sldbnou, dlysime neustalé stesky, ze nebyt pohibi, uz by se nesesli. Pevngjsi jsou
snad Olasské velkorodiny.
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Podle vyzkumu Akademie véd Ceské republiky z roku 1999 zdvojnésobila
liberalizace trhu prace nezaméstnanost Romi. Romové byli vytlatovani i z
nekvalifikovanych, pro né vsak typickych zaméstnani, "gastarbeitry" ze zemi
vychodni Evropy. Romové hledali pomoc na pracovnich Uradech, ale nesplnovali
podminky pro ziskani statutu zgemce o zaméstnani, zejménatu prvni - trvalé bydlisté
v mist&, kde 0 zaméstnani z&dali. Vétsina Romi, kteti prisli do Cech ze Slovenska,
totiz v Ceské republice pobyvala jako na névitévé u pifbuznych. Tato situace se
daleko vice zkomplikovala po rozdéleni Ceskoslovenské federace, kdy byl v Ceské
republice v roce 1993 schvalen Z&kon o ob¢anstvi akdy se z desetitisicti slovenskych
Roma zijicich v Ceské republice staly od 1. 7. 1994 bezdomovci. Svoboda s sebou
kromé ekonomického propadu Roma prinesla i rast nasili a jinych projeva rasové
nesn&senlivosti vi¢i Romam. V roce 1991 bylo v Ceské republice zaznamenano 25
trestnych ¢ina, jejichz motivaci byla rasova, popripadé etnickd nesnésenlivost. V
roce 1992 jich bylo zachyceno 31 av roce 1993 jiz 55. Znepokojivy je vsak fakt, ze
trestné ¢iny pachané z rasovych pohnutek, nebyly az na ojedinélé pripady jako také
trestné postihovény. (Zprava Ceského helsinského vyboru o stavu lidskych prav v
Ceské republice z roku 1994). Ptijeti z&kona o ¢eském obkanstvi a vzrastajici fyzické
nasili vici Romim neuslo pozornosti mezindrodnich vladnich i nevladnich
organizaci, zabyvgjicich se dodrzovanim lidskych prav. A¢koli zdpadni demokracie a
mezindrodni instituce vnimaji s obdivem rozkvét demokracie v Ceské republice po
padu komunismu, upozoriiuji na odvracenou tvar nové svobody, jakou je rasismus.

3.3 Romské dité kdysi a dnes

V minulosti m&lo romské dité tézky Zivot. Casto hladovélo, trpélo bolesti,
mrzlo a umiralo v diasledku nedostatecné zdravotni péte a to jak pod plachtou
koc¢ovného vozu, tak i v nuzné chatréi v romské osadé. Jeho vzdélani bylo vétsinou
bidné, vyhlidky na slusnou existenci mizivé. Presto zilo v pevné roding, zakotvené
v Sirsim spolec¢enstvi velkorodiny, osady nebo kocujici skupiny a toto spolecenstvi
bylo jeho sirsim domovem. Platila v ném ur¢ita pravidla, ktera se piisné dodrzovala a
to predevsim pravidlo solidarity a ochoty délit se s ostatnimi. Bylo obklopeno vielou
a prirozeng, zivé projevovanou laskou celé fady lidi, snimiz se denn¢ stykalo. Jen

1 Interkulturni vzdglavani, priruckanejen pro stredoskolské pedagogy, Praha 2002, 1SBN-80-
856321-29- 3.
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vyjimecné¢ bylo bito. Kontakt s piirodou byl Uzky, sdospélymi se ¢asto délilo o
radosti ale i starosti a smutek .Bylo v Uzkém kontaktu s piirodou.

Dnesni romské dité je na tom nesrovnatelné |épe, pokud jde o stravovani,
pohodli, l1ékaiskou péci i vzdélani. Hife na tom je, pokud jde o vztahy k rodiné a
v Sirsim spolecenstvi, jez je znatné uvolnéné. Jeho ie¢, je chuda cestina ¢asto ve
vulgérni podobg. Zije vice medidnim brakem nez tradi¢ni kulturou svého néroda.
Misto piirody jsou jeho prostiedim zpravidla méstske ulice, na nichz poznava svét,

7enouci se bezohledng za konzumem, senzaci a zhrublym pozitkem.*?

4. SOCIALNI PROBLEMY ROMSKEHO ETNIKA
V BRNE

4.1 Romska kriminalita

Protoze zrasovych divodi nejsou vedeny statistické Udaje o tom, kolik
trestnych ¢int bylo spachano romskou populaci, musime se spolehnout jen na odhady
odborniku, kteri uvadi, ze 20-30% ekonomicky aktivni romské populace, ziskéva
prostiedky k obzivé nelegdné a to progtituci, prekupnictvim, majetkovou nebo

nasilnou trestnou ¢innosti. Nejvétsi podil ROmU je v oblasti nasilné trestné ¢innosti a

12 Rigan, P.: SRomy zit budeme — jde o to, jak. 1. vydani, Brno 1999, |SBN-80-206-0512-2.
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to v piipadech loupezného piepadeni, kdy jegjich podil je asi 70-80 %. Stejinym
podilem se G¢astni na majetkoveé trestné ¢innosti na Useku kapesnich kradezi.

Kriminalita romské mladdeze dosahuje rovnéz znatného procenta. Vychovné
Ustavy pro mladez, kam se umistuji ti, ktefi opakované nebo zévainé porusuji
zakony, jsou obsazeny zvelké vétsiny mladymi Romy. Vézeni pro dospélé jsou
~romska“ vice nez 60%. Podil recidivisttu je pritom mezi romskymi vézni vyssi nez
mezi neromskymi. Navic — jak se o tom stéle piresvédéujme, se pravé Romoveé
dopoustéji nescetnych drobnych trestnych ¢ini a prestupkt, jez se nestihaji a
netrestaji pro mezery v pravnim a piestupkovém prévu, ale i pro liknavost policie a
mistnich zastupitelt. Potrestat ob¢ana pokutou jak stanovi zakon, ktery nezgjistuje
dochazku déti do skoly, nebo ktery soustavné rusi no¢ni klid svych souseda je
nemozné, protoze tito lidé ziji ¢asto nékolik let pouze ze socidnich déavek, tedy

nemaji stalé zam&stnani a toto pravo neni mozné exekutivné vyméhat.*®

Statistika, podobné jako praxe je k Romim v né¢em nespravedliva. Romové
se dnes hgji tim, ze jgich drobna kriminalita je ve srovnani sekonomickou
kriminalitou neromskych ob¢ani zanedbatelnd.  Spaché-li trestny ¢in prosty Rom,
nema ¢asto prostiedky nato, aby v pfipravném a soudnim liceni platil advokéta a se
stéem pridélenym casto odmita spolupracovat. Spousty trestnych ¢ini se Romové
dopoustéji z nedbalosti a neznalosti zakona, coz v primém dusledku, ale neomlouva.
A kone¢né nékterych trestnych ¢ini se Romové dopoustéji i v diusledku své faktické
odlisnosti, proto, ze urcité zakony se pro né nehodi. Klasickym piikladem je pohlavni
zneuziti, pro které si odpykava trest mnoho Romu. Pricina je vtom, ze Romové

vyzravaji pohlavné diive a zacingji takeé drive pohlavné zit. Na soulozi osmnactiletého
hocha s étrnactiletou divkou nespatiuje romsk& komunita nic zavadného.

Romsk& kriminalita tedy predstavuje obrovsky problém, ktery mravné i
dusevné ni¢i romsky narod. Pobyt ve vézeni nezlepsuje, naopak zhorsuje povahu
vézné a jeho puasobeni, poskozuje normani vztahy k lidem, které mel, rozbiji jeho
rodinu, stigmatizuje jeho déti. Romska komunita se utvrzuje v tom, ze pobyt ve
vézeni je normalni, ze to neni nic odsouzenihodného. Zanedbatelna neni ani ta
skutecnost, ze jde o obrovské ekonomické zatizeni spoletnosti dané nejen piimo

zpusobenou skodou, ale i néklady na organy ¢inné v trestnim fizeni a naklady na
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vazbu a vykon trestu. Vézen ¢asto svelkym dluhem, ktery nesplati ani za cely Zivot.
V neposledni fad¢ je tieba prihlédnout i k ubyvajici toleranci neromskych ob¢anu,
kteraje ¢asto podporovani i medialinimi prostiedky.

4.2 Kapesni kradeze

Pojem majetkova trestna cinnost zahrnuje znacny rozsah konkrétnich zptasobu
jednani pachatelt, jejichz spolecnym jmenovatelem je snaha bezpracné, v rozporu se
zékony, ziskat majetkovy prospsch. Casto pouzivanym zpasobem ziskavani
neopravnéného majetkového prospéchu jsou Utoky proti majetku v osobnim
vlastnictvi pachané formou kapesnich krédezi. Na zé&kladé statistickych zpracovani,
ale i praxe je mozno vyhodnotit hlavni aspekty, které vedou pachatele kapesnich
krédezi k tomuto protiprévnimu jednani. Tim nejobecnéjsim davodem je skutecnost,
ze krédezi ziskava ihned majetkovou vyhodu a zZe ji mize bezprostiedné ve sviij
prospéch realizovat v kratkém ¢asovém Useku, relativné bez velkého rizika dopadeni.
Nizky stupen rizika vyplyva z fady skutecnosti,v nichz dominuje zejména
nevsimavost a lhostejnost ob¢ant k déni v jegjich okoli a mala mira odpovédnosti za

ochranu spole¢ného i vlastniho majetku.

Nejvetsi podil na této trestné ¢innosti ve mésté Brné maji osoby romského
pavodu, které se zcela neadaptovali do spolecnogti, poctivé praci se vyhybaji a
prosttedky k obzivé si opatiuji nedovolenym zpusobem. V daném piipadé se jedna o
skupinu tzv. " Olasskych romi”, ktefi se nejcastéji dopoustéji kapesnich kradezi.
Piedmétem jejich z§mi jsou predevsim penize a valuty. Specifikou trestné ¢innosti
romského etnika je jednoduchost tresné cinnosti bez vyraznych narokia na

.....

K péachani trestné ¢innosti se organizuji do skupin, kdy muzi ¢ekaji u svych
vozidel a zeny ¢asto s détmi péchaji kapesni -krédeze. Po provedeni kapesni kradeze
se pak okamzité¢ premistuji na jina mista a takto ztézuji patréni. Ve vétsi mife se
dopoustéji této trestné ¢innosti spoleéné s osobami se zbavenou ¢i omezenou
zpusobilosti k pravnim tkonam, téhotnymi zenami a nezletilci, nebot’ predpokladaji,

7€ nemohou byt vazebné vysetrovany, popripadé nejsou za své protipravni jednani v

3 Hirt, T, Jakoubek, M.: Soudobé spory o multikulturalismu: antropol ogické perspektiva, Plzeii 2005,
ISBN-80-70791-2.
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ptipadé zadrzeni odpoveédni. Odcizené penézenky a dalsi véci davaji takovéto osobe,
aby v pripadé zadrzeni tuto mohli oznaCit jako pachatele krédeze.

Zévazné je, 7ze u romské mladeze a déti v dtlém véku se projevuje
profesiondlni  zruénost pri  pachani trestné ¢innosti  tohoto  charakteru.
Nezanedbatelnym faktorem trestné ¢innosti romské mladeze je skutecnost, ze neni
uplatiovana sila pravniho systému zejména v rodiné. Rodi¢e ¢asto veédi o trestné

¢innosti svych déti, v téo je podporuji a kryji.

Trestna ¢innost romského obyvatelstva je umoznovana i dalsimi faktory,
kterymi jsou koncentrace téchto osob ve méstech a velkych primyslovych
aglomeracich. Pri tom je tieba zdiraznit,ze pocet obyvatel romského pivodu zejména
v poslednich letech presné nevystihuje stav. V praxi velmi casto zjistujeme, ze se
neprihlasuji k trvalému pobytu, v krétkych ¢asovych intervalech meni zaméstnani a
stéhuji se s celymi rodinami po celém tzemi Ceské republiky. Casta zmena bydlisté
zgjist'uje pomerné znaénou anonymitu romskych osob a vedena skute¢nost je i jednou
z podminek umoznujici témto osobdm péchat trestnou ¢innost. Dalsim vyraznym
faktorem je i to, ze pomérné znatna cast trestné cinnosti romskych obyvatel v
dasledku specifické obtiznosti prace, pravé s touto etnickou skupinou obyvatel
zustédva neobjasnéna. Je skutecnosti, ze mezi témito osobami je vypéstovan vztah
soudrznosti a soundlezitosti, zejména mezi prislusniky rodiny nebo rodového klanu.

V roce 2004 bylo provedeno vyhodnoceni trestné ¢innosti na Useku kapesnich
krédezi ve mésté Brng, pri kterém byly odvozeny jisté zakonitodti :

a) vzhledem k silné migraci v ramci Ceské republiky neni dostatecny prehled o
osobéch dopoustéjicich se trestné ¢innosti  na Useku kapesnich kradezi. K orientaci a
zav&déni do vhodnych mist vyuzivaji mistnich piibuznych a pti tom sami zastévaji

Vv anonymite,

b) dochézi k védomému nevystavovani ob¢anského pritkazu u svych déti, prestoze
zde jsou zékonné duvodu. Tento fakt déle slouzi jako z&klad k tomu, ze se naugi tyto
osoby z&kladni data jiné osoby a nasledné pii kontroléch vystupuji jejim jménem,

c) kazdy klan ma ve svém stfedu osobu zcela nebo z¢asti zbavenou zpusobilosti k
pravnim Ukonam. V pripadé zadrzeni takové skupiny pri krédezi je vina svalovana na
tyto osoby. Cilem je vyuzit ustanoveni trestniho radu, vyhnout se tak trestnimu

stihéni v pripadé zadrzeni,
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d) u nekterych skupin kapsarti dochézi pri kapesnich krédezich az k brutdlnimu
jednani, kdy vytypované osob¢ se snazi vs§i silou po nezdaiené kapesni kradezi
penézenku nebo kabelku vytrhnout,

e) vlastni technika kapesnich kradezi je specificka pro kazdou skupinu. V posledni
dobé jsou do téchto skupin "kooptovany" i neromské osoby,které se stejnou meérou
podilgji na kapesnich kradezich. Soundlezitost téchto osob se skupinou provadgjici
kapesni krédeze neni poskozenymi registrovana,

VoW

f) pti zadrzeni ndhodnymi svédky pachatelé i dalsi ¢lenové skupiny ¢ini na tyto
nétlak verbdnim zpasobem, z hlediska psychologického neadekvatni hlu¢nosti,
urdzkami, fyzickym vyhrozovanim apod. Cilem je vyvolat strach a obavu u
zU¢astnénych osob, aby upustily od ozndmeni, coz se jim v mnoha piipadech daii.
Toto se uskutecnuje jak v dopravnich prostredcich MEHD, tak i na néstupnich
ogtruvcich, na zastdvkéch MEéHD, v prostorach eskalatoru, prodejnich mist a podobng.

Problematika kapesnich krédezi ve mésté Brné je rovnéz nezanedbatelnd ve
vztahu k celkovému ngpadu trestné cinnosti. Naptiklad vroce 2003 v ramci
sluzebniho obvodu Obvodniho oddéleni policie Brno-Stied, Usek kapesnich kradezi
¢inil 13,5 % celkového npadu trestné ¢innosti av . pololeti roku 2004 jiz 14,3 %.
V rémci Policie Ceské republiky Méstského teditelstvi Brno ¢ini kapesni kradeze asi
4,76 % celkového ndpadu. Pro dokresleni celkové situace jsem proved! vyhodnoceni
napadu trestné cinnosti na Useku kapesnich kradezi po jednotlivych obvodnich
oddéleni policie Méstského reditelstvi PCR Brno od roku 1999 do roku 2004, aby
bylo mozno srovnavat jednotlivd obdobi mezi sebou.

4.3 Statisticky prehled ndpadu kapesnich kradezi za rok 1999 —

2004 v mésté Brné

1999 NAPAD OBJAS. % SKODA (tis.)
STRED 533 73 13,70 2220,2
ZABOVRESKY 73 8 10,96 591,2
SEVER 68 40 58,82 206,7

ZIDENICE 72 7 9,72 368,7
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KRALOVO POLE 60 6 10,00 258,9
KOMAROV 3 1 33,33 15,5
VYSTAVISTE 54 5 9,26 175
BYSTRC 10 2 20,00 39,5
ZELEZNICE 30 4 13,33 141,8
CELKEM 903 146 16,17 4017,9
2000 NAPAD OBJAS. % SK ODA (tis))
STRED 649 78 12,02 2773
ZABOVRESKY 144 14 9,72 285,8
SEVER 80 34 42,50 399,0
ZIDENICE 159 11 6,92 748,6
KRALOVO POLE 87 15 17,24 228,7
KOMAROV 7 1 14,29 44,2
VYSTAVISTE 49 6 12,24 209,0
BYSTRC 5 1 20,00 28,6
ZELEZNICE 0 0 0,00 0,0
CELKEM 1180 160 13,56 4717,2
2001 NAPAD OBJAS. % SK ODA (tis))

STRED 455 89 19,56 2865,8
ZABOVRESKY 80 15 18,75 485,2
SEVER 82 24 29,27 297,3
ZIDENICE 116 9 7,76 496,4
KRALOVO POLE 70 10 14,29 4184
KOMAROV 9 1 11,11 14,0
VYSTAVISTE 45 9 20,00 224
BYSTRC 9 2 22,22 22,4
ZELEZNICE 0 0 0,00 0,0

34




CELKEM 866 159 18,36 4823,8
2002 NAPAD OBJAS. % SK ODA (tis)
STRED 448 85 18,97 2262,3
ZABOVRESKY 83 6 7,23 548,3
SEVER 87 36 41,38 518,5
ZIDENICE 156 43 27,56 746,0
KRALOVO POLE 64 15 23,44 221,2
KOMAROV 11 3 27,27 162,5
VYSTAVISTE 49 15 30,61 461,8
BYSTRC 8 0 0,00 75,0
ZELEZNICE 0 0 0,00 0,0
CELKEM 906 203] 22,41 4995,9
2003 NAPAD OBJAS. % SK ODA (tis.)
STRED 394 109 27,66 3974,0
ZABOVRESKY 77 26 33,77 378,3
SEVER 100 43 43,00 379,8
ZIDENICE 135 46 34,07 717,4
KRALOVO POLE 41 6 14,63 259,1
KOMAROV 6 1 16,67 66,5
VYSTAVISTE 52 25 48,08 408,5
BYSTRC 11 0 0,00 39,2
7ELEZNICE 171 47 27,49 558
CELKEM 087 303 30,70 678,2
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2004 NAPAD OBJAS. % SK ODA (tis))
STRED 352 59 16,76 1972,9
ZABOVRESKY 77 35 45,45 299,8
SEVER 88 35 39,77 661,1
ZIDENICE 104 20 19,23 390,4
KRALOVO POLE 26 3 11,54 289,7
KOMAROV 10 3 30,00 71,4
VYSTAVISTE 38 6 15,79 502,4
BYSTRC 7 1 14,29 96,6
ZELEZNICE 123 36 29,27 430,1
CELKEM 825 198 24,00 4714,7

Ze statistickych tabulek, |ze za sledované obdobi vidét , ze nejvétsi ndpad na
Useku kapesnich krédezi byl v roce 2000. V tomto roce byla i nejnizsi objasnénost.
V nasledujicich letech kulminoval napad mezi 825 az 987 skutcich, kdy objasnénost
ma vyrazné stoupajici tendenci.

Rozborem zatizenosti jednotlivych obvodnich oddéleni je zcela zietelné, ze
k ngjvétsimu poctu kapesnich kradezi dochazi ve sluzebnim obvodé Brno-Stied, tedy
na nejfrekventovangjsim useku Brna.

Skody zpiisobené kapesnimi kradezemi se ve viech sledovanych obdobich
pohybuji kolem 400-490 tisicich korun za rok, mimo obdobi roku 2003, kdy celkova
Skoda zpisobena ob¢anim ¢inila 678.000,-K¢.

Usek kapesnich krédezi je nezanedbatelny z hlediska pohledu ob¢ani na
¢innost policie jako celku ale i z hlediska turistického ruchu, kdy zna¢né procento
poskozenych je pravé turisti ze zahranic¢i. Statistické tabulky ukazuji jen asi jednu
tietinu skutecného napadu trestné ¢innosti na Useku kapesnich krédezi, nebot” mnoho
ptipadu ob¢ané neohlasi, nebo mgji zato, ze odcizené véci vytratili.
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ZAVER
Odvolavéani se na historické skutecnosti ma v tomto piipadé jediny davod,

upozornit, ze minulost vtiskuje vzdy n¢jakou formou raz soucasnosti, ovliviuje

jednotlivce, socidni skupiny, narodni i statni Gtvary.

Celkovy pocet Romi v Ceské republice vzroste podle demografickych
progndéz v roce 2005 na vice nez 400.000 osob. S ohledem na stupen vzdélani a
kvalifikaci postihnou socialni dasledky probihajicich ekonomickych piemén
podstatné vyraznéji romskou nez ostatni populaci. Dojde tak k socidlnimu propadu,
jejimz projevem bude konzervace zaostalosti a bidy, nezaméstnanosti, zavislosti na
financnich podporach a socidni pé&i. To vse miaze vést k adekvanimu ristu
parazitizmu a kriminality, stejn¢ jako k prohlubovani socidlni distance a rasové
predpojatosti.**

Dosavadni zptisob naziréni na problém a zpuasob feseni v nasi republice byl
zna¢né odlisny. Pro souc¢asny i budouci vyvoj u nas bude patrné uzitecné zvazit klady
které dosavadni zpisob prace u néds mél s klady zptisobu préce v zapadnich zemich a
vytvorit optiméni model, ktery by odpovidal perspektivnim huménnim a
demokratickym podminkam souc¢asného prerodu u nés. Nelze vsechno dosavadni u
nas negovat, jako nelze vsechno uplatihované v zapadni Evropé plné respektovat. S
ohledem na velky pocet Romi u nas bude mit zpasob feseni sva specifika.Negjde tedy
v nasich podminkéch pouze o charitativni tendence, ale o vytvoieni skutecnych
podminek pro spolecenskou seberealizaci. Proto nelze jen odstranovat co je
nezivotné, ale je nutné poskytnout Romiam plnou moznost, aby se rovnocenné
uplatnili. Globan¢ jde o prekonani spolecenské zaostalosti, ktera plyne z historické
zkusenosti, k némuz vede i jistd ptimefena forma uziti spolecenského natlaku na
zmeénu spolec¢enského védomi u téch vrstev,které zatim nejsou jesté s to nastolené
zmény pochopit. Konkrétni formou priméieného spolecenského nétlaku je napiiklad
disledné napliiovani povinné skolni dochazky déti.

Spolecenské  zrovnopravnéni Roma je vsak pouze elementarnim
predpokladem pro dalsi psychosocidni pieménu, kterd je dlouhodobd a mé své
vyvojoveé faze. K nim patii napt. uvédoméni o pozadavcich které na né spolecnost

14 Statistické piehledy o migraci - www:mvcr.cz /statistiky/migrace/.
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klade, uvédomovani o potiebé a praktické usilovani o zarazeni do pracovniho
procesu, socidlni adaptace staré generace, zamérna vychova a vzdélavani mladé
generace a paralelné rovnéz systematické a cilevédomé informovani neromského
obyvatelstva veetné odborné pripravy budoucich ugiteltt na pedagogickych fakultach

napréci s romskymi détmi.*

Predpokladem Uspéchu je i spravny psychologicky pristup k Romam. Ten
spociva jednak v respektu k jgich zvléstnostem, jednak v ohleduplném, ale
cilevédomém a disledném jgjich prizpasobovani a formovani podle pozadavku doby
aprostredi ve kterém ziji.

15 vyzkumny Gstav préce a socidlnich véci - www: vwpsv.cz.
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RESUME

Celospoletenské zmeény, ke kterym doslo po roce 1989, mély na situaci
romské mensiny dvojznatny dopad. Na jedné strané¢ byli Romové uznani jako
narodnostni mensina, ktera ma Ustavou garantovana zakladni préva, a byly rovnéz
ptijaty prdvni normy upravujici postaveni mensin. Zaroven Romoveé zatali zakladat
ob¢anska sdruzeni a politické strany a vytvéargji tak vrstvu romské elity, ktera se dnes
snazi 0 vybudovani moderniho romského ndroda. Na druhé strané doslo k vyraznému
zhorseni ekonomického a spolecenského postaveni fady Romi, Ekonomicka
transformace zpisobila prohlubovani socialnich nerovnosti a nekteré vrstvy
obyvatelstva se ocitly na okraji spolesnosti'®. Zejména lidé, kteti byli v predchozich
obdobich zaméstnavéani jako nekvalifikovana pracovni sila, se nedokazali adaptovat
na nové podminky na trhu préce. Vytvorila se vrstva nezaméstnanych, ktefi se stali
zavislymi na systému stéatni sociani podpory a dostali se do kolobéhu socidlniho
vylouéeni (nezaméstnanost = nizké p¥ijmy = S$patné bydleni = neplaceni
ngmu ...). Ztraou zaméstnani nebo bydleni byvaji postizeni i lidé z majoritni
spolecnosti. Vyvolava to otdzku, pro¢ oni v situaci socianiho vylouéeni obvykle
neskonéi. Pro¢ tedy praveé specificka skupina chudych Roma potiebuje specifickou
socidni sluzbu? Je to zeména proto, ze pri snaze zlepseni své situace se Romové
setkdvaji snepomérné vétsimi prekazkami ze strany maority:  Gfadd, Skol,
zaméstnavateln. Maji ¢asto nizké vzdélani a potize skomunikaci na oc¢ekévané
arovni. Prislusnici ¢eské vétsinové spolecnosti maji obvykle vychovou ve skole a
rodiné silngji vstipené postoje, které je vedou k samostatnému vyieseni situace.
Zé&roven jsou vice obklopeni lidmi, ktefi to dok&zou, a slouzi jim jako pozitivni
priklady. Naproti tomu déti rodi¢u, kteri béhem 90. let poznali, ze je mozné udrzet se
na zivu jen z davek sociani ochrany, uz se samozigimé na tyto davky spoléhgji.
Vétsinou je to navic doprovézeno pocitem, ze jde 0 samozigjmou povinnost stétu.
Takovy postoj je zbytetné moralné odsuzovat. Bylo by lepsi vérit, ze vsichni maji
stginé sance na uspéch, a tudiz i stgfnou povinnost stat na vlastnich nohou. Ve
skutecnosti lidé z mensinového kulturniho prostiedi nemaji na vybranou.

18 Multikulturni centrum Praha - www: mks.cz..
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ANOTACE

Vyskoéil, Radek: Romska otazka jako moralni a socidlni problém.

Bakalarska prace. Zlin: UTB, 2005, s. 39.

Bakalarska prace je zaméiena na rozbor historie romského etnika, jeho puvod a
ptrichod na nase Uzemi, na vychovné a socidni problémy. Samostatna kapitola se

zabyva socialnimi problémy Roma v Brné s uvedenim romské kriminality.
Klicovaslova:

Romské etnikum, Romové, historie, Romsky holocaust, vychovné a sociéni
problémy, romska rodina, romské dité, romska kriminalita, kapesni kradeze.

ANNOTATION

Vyskocil, Radek: The gypsy qustions as ethical and social problems.
Thediplomawork. Zlin: UTB, 2005, p. 39.

The diplomawork is sight on the problems of the case history of gypsy ethnic, of his
rising and comming on our territory on allowance and social problems.

The independent chapter with behind-go the social problems of gypsy ethnic at City
of Brno along introduction problems of this.

Keywords:
Gypsy ethnic, gypsy, history, holocaust, allowance and social problems, gypsy
family, gypsy child, criminality of gypsy, robberies.
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